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TORTENETIRO UJ SZEREPBEN
Az MTA-fétitkar Fraknoi

Fraknoi Vilmost mar elsé torténeti publikicioja is szorosan osszekoti a Ma-
gvar Tudominyos Akadémidval, hiszen 1860-ban az Akadémia pélyizatin
nyert dijat A magyar nemzeti mirveltség dlldsinak vizlata az elsi fejedelmek kori-
ban és a kereszténység bebozatalinak torténete cimii tanulmanyaval, ami 1861-ben
meg is jelenhetett, és ami miatt Ipolyi Arnold, késébbi nagyvaradi piispok is
feligyelt a fiatal tehetségre.' Torténetir6i palyajit Ipolyi Arnold egyengette,
neki koszonhetGen kertilt be 1867-ben a Magyar Torténelmi Tarsulat vélaszt-
minyiba.* 1870-ben, 6t évvel pappi szentelése utin szintén partfogoja kozre-
mitkodésével helyezték at a fGvarosba.’

1. UT A FOTITKARI SZEKBE

1870. mijus 25-én az MTA levelezs tagjinak vilasztottik,* 1871-ben akadé-
miai székfoglalojit Pazmany Péter romai diplomdciai kiildetésérél tartotta.’s
Fraknoi az Akadémiin gyorsan felivel6 karriert futott be. 1873. mdjus 21-én
mir rendes tagnak vilasztottik, és a II. osztaly titkdra lett.® Az Akadémiin
kezdetben a T6rténelmi Bizottsig eléaddjaként mikodott, ahol az Orszdaggyii-
lési Emlékek kiadasit intézte.” 1877 végén kelt leveleit pedig mér az Akadémia
helyettes fétitkaraként irta ald, késébb 6 maga kovette Arany Janost a fotit-

'ALDASY, Fraknii... emlékezete, 449-460. — A témafelvetésért és irinymutatisért Tusor Pé-
tert, tanulmanyunk megirisinak segitéséért Kandsz Viktort illeti kdszonet.

*HorvaTn MinAvy, Megnyiti beszéde a Torténelmi Tirsulat elsi kozgyfilésén 1867. muijus 16,
Szizadok 1 (1867) 1.

s ALDASY, Frakni... emlékezete, 449-460.

+FEKETE, A MTA tagjai (1825-1973), 79.

SFRAKNOL, Piazminy Péter diplomiitiai kiildetése Romaba (Fraknéi-bibl., 53. sz.).

"FEKETE, A MTA tagjai (1825-1973 ), 79.

TBerzEVICZY, Fraknoi. .. emlékezete, 1.
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kari székben.® Mindez abban az idében tértént, mikor az Akadémia kezdett az
orszig tudomanyos életének kozpontjava vilni.

1878-ban a nagyviradi kiaptalanban kanonoksigot szerzett, mégpedig iro-
dalmi stallumot, ami anyagilag is fiiggetlenebbé tette anélkiil, hogy helyhez
kototte volna, eziltal tobbet fordithatott tanulmédnyaira és utazasaira. Anya-
gi hétterét késGbb tovabb gyarapitotta a szentjobbi Boldogasszony javadalmas
apitsig elnyerése is.?

Fraknoi idejében a Torténelmi Bizottsig elnoki tisztségét elobb Horvith
Mihily, majd Csengery Antal, végiil pedig 1881 és 1886 kozott Ipolyi Arnold
toltotte be, akinek halilat kovetden az elnokséget Fraknai vette dt.”

Mint bizottsagi elGado, Fraknéi korszert és eléremutaté szakmai javaslatok-
kal tint ki. 1877-ben reformjavaslatot terjesztett el6, mivel silyos hiinyossi-
gokat vélt felfedezni a kor magyar torténetkutatisiban.” Az egyik Fraknoi
szerint az volt, hogy a torténészek rendszerint megillnak a Riko6czi-szabad-
sigharc kutatisindl, és a 18. szizaddal médr nem foglalkoznak. A masik felting
hidnyossigot abban litta, hogy a kor torténetirisa a szliv nyelvii torténeti
emlékeket és irodalmi miveket teljesen figyelmen kiviil hagyja. A harmadik
hidgnynak pedig azt tartotta, hogy a kor torténészei nem ismerték behatéan
Magyarorszig régebbi gazdasigi és statisztikai viszonyait. Fraknoi ugy vél-
te, az Akadémia ezentil nem maradhat passziv aziltal, hogy csak az esetleges
ajanlatok elfogadasira szoritkozik, hanem palyizatokat kell kiirnia azon témak
kutatisira, amit a hazai torténettudominy még nem tart fel eléggé, vagy ne-
tan eddig teljesen figyelmen kiviil hagyott.*

A bizottsig megfogadta Fraknoi javaslatait, és annak megfeleléen palyizato-
kat irt ki, melyeknek keretében 1879-re 13 munkait terveztek kiadni. Azonban
ezeknek csak toredéke késziilt el, de a kisérlet mégsem maradt hatdstalan. Az
elkésziilt miivek a 18. szizadi kozoktatisrol, a I1. Jozsef-korabeli Magyaror-
szagrol és a hazai binyaszat és mezogazdasig torténetérdl irddrak, és ezt kove-
téen egyre nagyobb teret nyert maginak a 18. szizad a torténetkutatisban.”

*MTA KIKK Ms. 4427/50 (Fraknéi Vilmos levele Paur Ivin kirdlyi tanicsosnak 1877. de-
cember 17)

% ALDASY, Fraknii Vilmos emlékezete, 449-460. — Tovibbi életrapzi adatok e kistet végén (Eletiit
/ Kronologia).

wKosiry Domokos, Tirsadalomtudominyok, A Magyar Tudominyos Akadémia masfél év-
szizada, 1825-1975 (szerk. Pach Zsigmond Pil-Voros Antal), Budapest 1975, 186—218.

“Kosary, Tiarsadalomtudomdinyok, 186-218.

" Kosary, Tarsadalomtudomiinyok, 186218,

SAE 13 (1879) 160; AE 14 (1880) 181.
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Tovibba a szliv nyelvid forrasokat is elkezdték felhasznilni,* olyannyira,
hogy példaul Szideczky Lajos 1879-ben akadémiai Gsztondijjal jut ki Béesbe
paleogrifiit tanulni, annak érdekében, ,hogy a szlav irodalmak torténeti kat-
forrasait a magyar torténetiris szempontjabol sikerrel tanulhassa”."s

Az Akadémia az 1870-es években nagy viltozason ment keresztiil, és az vj
id6k szelei nem csak a Il. osztily vitorldit dagasztottik. Az 1870-ben megho-
zott kilenc fejezetbol és hatvanegy paragrafusbdl dll6 1j alapszabalyok kisebb
kiegészitésektdl eltekintve egészen 1945-ig valtozatlanul szabalyoztak az Aka-
démia mikodését, és biztositottik, hogy az Akadémia megfeleljen a megvilto-
zott idGknek. Az elsG fejezet, Cél és eszkozok cimmel az Akadémidt a tudominy
és irodalom magyar nyelven valé miivelésére és terjesztésére kotelezte el Az
1) alapszabilyokat az 1870. évi nagygyiilésen E6tvis Jozsef elnok ismertette.
Kihangsilyozta, hogy ezentil az Akadémia csak ugy felelhet meg az Gjabb kor
elvirdsainak, ,ha minél inkabb folyton tudomdnyos feladatira szoritkozik”.”
Ennek kovetkezményeképp hattérbe szorultak a koribban jelentds irodalom-
timogat6 tevékenységek, ami a kor szemléletviltisat is titkrozte, mégis sok
biralatnak téve ki ezzel az Akadémiit.

Még ha az 1j alapszabilyokkal csokkent is a fétitkir feladatkore, az osz-
talyok ondllésiga pedig novekedett, az Akadémia teljes adminisztracidjnak
irinyitisa és az tigyintézés legjelentdsebb része tovibbra is a fétitkarra nehe-
zedett. Feladatai kozé tartozott az Akadémia hatdrozatainak végrehajtisa, a
nagygyulés, osszes, igazgatGsigi és elegyes tilések jegyzokonyvvitele, az Aka-
démia levelezésének vitele. Tovabba a fotitkir feladata a nagygyiiléseken, osz-
szes és elegyes iiléseken jelenteni, az Akadémia torténetét, évi jelentéseit és
tuddsitdsait irni, szerkeszteni az évkonyvet, tigyelni az akadémiai konyvki-
adasokra, és 6rizni az Akadémia levéltarat.™

“ AF 21 (1887) 157. 243.

“AE 13 (1879) 75-76.

“VOROS ANTAL, Az @ij alapszabilyok, A Magyar Tudomanyos Akadémia mistél évszizada,
1825-1975, Budapest 1975, 143-145.

TVOROS, Az uj alapszabilyok, 143-145.

SVOROS, Az iif alapszabilyok, 143-145.
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A féritkart tovibbra is a rendes tagok koziil élethossziglan vilasztottik, —
azonban legtobbjiik kilonbozé okokndl fogva lemondott — akadilyoztatisa
esetén, vagy szabadsiga idején az egyik osztalytitkir helyettesitette.”

Nem csoda, hogy az id6sodd Arany Jinos egyre nehezebben volt képes el-
litni fétitkari teenddit, szive mélyén mindig is idegenkedhetett a magas pozi-
ciotol. Tobb helyen szimolnak be arrdl, hogy kellemetlentil érezte magit fel-
sobb korokben.* Mar 1869-ben irédott Fititkdrsag cimi verse ismert soraiban
igy fogalmaz:

+Szép megtiszteltetés,
De nem birok vele:
Nem vagyok mr a kés,
Hanem csak a nyele.™

Mindezek ellenére hivatala végéig, amig csak egészsége engedte kitartéan
és lelkiismeretesen végezte feladatit. Arany elGszor 1876 juniusiban adta be
lemondasit, hogy nyari szabadsiga utin helyét mir utédja foglalhassa el.
Errél igy irt: ,Er6m hanyatlisa mind inkibb s naprél napra meggydz arrol,
hogy a Tekintetes Akadémia irint csak az dltal teljesithetem mar legjobban ko-
telességemet, ha a fétitkari hivatalrél, melyet az Akadémia érdememen kiviil
ream ruhazni kegyeskedett, valahira lemondok.™

Az Akadémia azonban nem fogadta el lemondisat, és arra kérte, tovibbra is
maradjon hivataliban. Arany elhatdrozisa azonban ekkor mar szilird volt, és
az 1877. évi tavaszi nagygyulésen folytonos betegeskedésére hivatkozva meg-
ismételte lemondisit, azonban az Akadémia azt ekkor sem fogadta el, csak
hivatali feladatai alél mentette fel, és helyettesitésérl dontore a I1. osztily
titkdra, Fraknéi Vilmos személyében.** Arany tényleges fétitkari tevékeny-
sége ezzel le is zarult, terhes tisztségétdl viszont tovibbra sem sikertilt meg-
szabadulnia. KésGbb az 1878. évi nagygyiilésen ismételten beadta lemondisit,

wAE 23 (188¢) 167-169.

O VOROS ANTAL, Az Akadémia iranyitisa, A Magyar Tudominyos Akadémia mdsfé] évsziza-
da, 18251975, 156-163.

*ARANY JANoOS, Zsengek. Toredekek. Rogtomzések, Arany Janos osszes mivei VI, Budapest
1952, 150.

#AE 27 (1893) 330-342.

“AE 27 (1893) 330-342.

“AE 13 (1879) u8.
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de ezt az Akadémia tovibbra sem volt hajlandé elfogadni, ,azon reményben,
hogy egészségi dllapota javulasival fétitkari teendGit is tjra képes lesz ellitni”.

Reményiik azonban a fétitkar allapotinak javulisira nem teljesedett be, és
az Akadémia harminchatodik nagygyilésén 1879. majus 22-én grof Lonyay
Menyhért elndklete alatt Arany Janos immir negyedizben kérte fétitkari hi-
vatala al6l valo felmentését. Elethosszig jaro fotitkari fizetését mar az elmuile
két évben sem volt hajlandé felvenni, és kijelentette, hogy azt végleges vissza-
lépése utin sem kivinja elfogadni, minddssze annyit kért, akadémiai lakasat
megtarthassa.”

Az Akadémia mély sajnilattal fogadta el immar lemondisit, és koszonetet
nyilvinitott tizenkét év szolgilatiért, és faradhatatlan buzgalméért, mellyel
az Akadémia tigyeit intézte. Fétitkari fizetését azonban kérése ellenére élete
végéig megszavaztik neki, amellett, hogy lehetévé tették akadémiai lakdsa-
nak megtartasit is. Végil tiszteletbeli fétitkari cimet adomédnyoztak neki.”
Ezutin a megtiresedett fétitkari hivatal betoltésére titkos szavazast irtak ki,
amin a 40 szavazatbol 31 Fraknoi Vilmosra esett, ezzel Fraknoit vilasztottik
az Akadémia kovetkezd fotitkariva.™

A fétitkdrvilasztis szokatlanul hossza elhizodisa nem Arany Janos irinti
tapintatbol, hanem az utédlis korili bizonytalansig miatt tartott tbb mint
két teljes évig, hiszen valoszintileg a vezetdségben is tisztiban lehettek elha-
tirozisinak szilirdsigirol, és egészségi dllapotinak javulisit sem varhattik.”

Az esetleges jelolt, aki Aranyt koribban nyiri szabadsiga és csehorszigi
gyogykezelései idegn kezdetben helyettesitette, a II. osztily kordbbi titkara,
Rénay Jicint volt. Ot 1871-t6] Rudolf tronérikos nevelésével biztak meg, igy
azota Bécshen tartézkodott, és az osztilytitkarsigrol is lemondott.”” Koribban
épp Fraknoit szantik Rudolf tronorokos mellé, mint torténelem tandr, azon-
ban a terv fiatal kora miatt meghitsult.” Ehelyett 6 kovette Rénay Jicintot az
Akadémia II. osztalyinak titkaraként. Rénay tavozisa utin az I. osztily titkdra,
Gyulai Pil helyettesitette Aranyt. Gyulai viszont 1872 Gszét6l a Budapesti Szemile
szerkesztését vette dt, par évvel késGbb pedig egyetemi tandrrd nevezték ki, igy

5 AE 13 (1879) u8.

“ AE 13 (1879) u8.

"‘A[':Z 13 (1879) 118,

HAL 13 (1879) 118,

#VOROS, Az Akadénia iranyitisa, 156—163,

" VOROS, Az Akadémia ivdnyitasa, 156-163.

" Frakndi-dokumenticio, 10. sz. (Friggelekek/I1).
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jeloltként végiil 6 sem keriilhetett szoba.”* Frakndin kiviil tehit nem volt mas
alkalmas jelolt a pozicira, mégis nehezen ment az ut6dlis elfogadtatisa.

A koribbi helyettes fétitkar képességeit, ritermettségét vagy munkabiri-
sit tekintve bizonyira senki sem tarthatta alkalmatlannak a fétitkari poszt
bet6ltésére, nézetei miatt azonban sokdig 6dzkodtak megvilasztisit6l. Mikor
1870-ben mindossze huszonhét évesen levelezé taggd vilasztottdk, mar akkor
visszatetszést keltett egyesekben ,ultramontin” és ,hazafiatlan” szemlélete.”
Mindazonaltal Ipolyi timogatisinak készonhetén nemcsak levelezé, hanem
mar hdrom évvel késGbb, 1873-ban rendes taggi is valasztottik .

Nem javitotta kildtisait az sem, hogy 1877 elején kezdtek megjelenni elsé
cikkei a Szdzadokban a Martinovics-féle osszeeskiivésrol, melyek a szimize-
tésben él6 Kossuth Lajos és hivei heves tiltakozasat valtottak ki* Ezek a vitak
1879-re litszottak csillapodni, ami végiil lehet6vé tette szimara, hogy mind-
ossze kilenc évvel levelezG tagga vilasztdsa utdn, az Akadémia fétitkarava lép-
hessen €l6, mely tisztségét lemondisiig, 1889-ig viselte.®

Bar mint torténetiré mindvégig hi maradt katolikus szemléletéhez, fétit-
karként nem timogatta az Akadémia elleni kritikdkat és timadasokat a klérus
részérél sem, és a felekezeti politikat igyekezett tavol tartani viligi hivatalitol.
E magatartdsit a kléruson beliil sokan nem is nézték jo szemmel, és szabadko-
miivességgel is meggyanusitottik emiatt.”

2. FOTITKARI FELADATOK
Fétitkarként az egyik els6 jelentGsebb tigy, amivel Fraknéinak foglalkoznia

kellett, az Akadémia nagytermének diszitése volt. Az 4j épiilet kivitelezése
1862 tavaszin indult meg Ybl Miklos és Szkalnitzky Antal vezetésével Fried-

#*VOROS, Az Akadémia ivanyitisa, 156-163.

% A szakirodalomban, R. Virkonyi Agnes, Adrianyi Gabor, Rottler Ferenc és masok irisaiban
rendre idézett érvek egy névtelen levélbil szarmaznak. A levél még az 1868. tavaszi meghitsult
jelolést megeldzden, vélhetden Hunfalvy Pil akadémiai rendes tagnak irédote. Tabb példit hoz a
Frakndi ellen inditott timadis indokldsihoz, s e sorokkal zirul: A figyelmeztetésért bocsinatot
kér egy betegsége miate visszatartott vidéki akadémiai tag” MTA KIKK Ms. 4431/193.

#VOROS, Az Akadémia ivimyitisa, 156-163.

“NOROS, Az Akadémia irinyitisa, 156-163.

* A Magyar Tudominyos Akadémia Almanachja 1991, Az MTA elnokei és fotitkarai az alapitds
6ta, szerk. GERENCSER EsZTER-ALEXA FERENCNE, Budapest 1992, 424.

TVOROS, Az Akadémia ivanyitisa, 156-163.
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rich August Stiiler neoreneszinsz stilusi tervei alapjan. A felavatdsra 1865. de-
cember 11-én kertilt sor, azonban a belsé kialakitds még éveket vett igénybe.
Az akadémiai nagygyiilés 1881-ben dontott a nagyterem diszitésérdl, amire
tébb mint 14 ooo forintot kiilonitett el.** Ennek nyomin 1882-ben az elnok,
Lonyay Menyhért levélben kérte fel Munkdcsy Mihalyt, a kor egyik legne-
vesebb festomiivészét, hogy villalja el az akadémiai nagyteremben egy kép fes-
tését, amit Munkicsy el is fogadott.” Munkacsy vilasztisa Matyas kirdlyra
esett tuddsai és mivészei korében, ami remekdil illett az épiilet neoreneszinsz
stilusihoz, és a nagyterem maig meghatirozo ékévé vilt.

A villalkozis adminisztricidj, és az ahhoz kapesolodé minden tgyintézés
Fraknéin futott keresztiil. Igy példiul az olyan felajinlisok is, mint a Pes-
ti Naplo szerkesztGségének 465 forint timogatisa, azon kérelemmel, hogy ez
osszeget a Munkdcsy Mihily, vagy mads hazai festé dltal az Akadémianak fes-
tendé képre forditsik.+* Az ilyen és hasonlé kisebb-nagyobb adoméinyoktol
hemzsegnek fotitkari jelentései.

Arany Janos 1882. oktéber 22-én bekovetkezett halila az Akadémiat is mé-
lyen megrenditette. A 65 éves koriban elhunyt volt fétitkar az ekkorra mar
fél évszizados intézmény egyik legmeghatirozobb alakja volt. Az Akadémia
magatol értetddéen kotelességének érezte, hogy mélté modon emléket allit-
son szamara. Halilinak hirére masnap rendkiviili {ilésen egyhangilag meg-
szavaztik arcképének elhelyezését az Akadémia képtermében,® egy héttel
késobb, oktdber 30-dn az Gsszes iilés egy ércszobor emelésérdl hatdrozott, és
megalakult az  Arany-szobor Bizottsig”.#' A bizottsig tagjai kozott Fraknoi
Vilmos is szerepelt, a bizottsig elnoki tisztségét pedig az Akadémia minden-
kori elnéke toltotte be.

A szobor elkészitésével Strébl Alajost biztik meg, a kor nagy felfedezett
emlékmiszobraszit, aki korabban Erkel Ferenc és Liszt Ferenc szobraira is
megbizast kapott az Operahiz épitésénél. A jelentésekbil arrdl értesiilhetiink,

#AE 15 (1881) 153. 179. 240-241.

wAE 16 (1882) 100.

# AE 16 (1882) 236.

# AE 13 (1879) 174; AE 15 (1881) 154; AE 16 (1882) 210. KemiNy MARIA, A Magyar Tudominyos
Akadémia palotija, Budapest 2005, 203. A nagyteremben zajlé munkalatok mellett Fraknéi gy ij-
tést kezdeményezett az oszlopesarnok diszitésére is.

+ AL 16 (1882) 234.

WAE 16 (1882) 210.

“wAE 16 (1882) 210.
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hogy 1882 végére mar csaknem 10 0oo forint felajanlis gylt Gssze.* 1882 no-
vemberében pedig az Arany Janos sirja folé a Kerepesi tti temetGben eme-
lend6 siremlék allitisanak tigyét is magira villalta az Akadémia, amit szintén
Strébl kivitelezett.+*

Az adminisztricié megint csak a fétitkdron keresztiil folyt. A kivitelezés
ugyanakkor olyan hosszan elhizodott, hogy Fraknéi ezt az tgyet utédjara,
Szily Kalmanra volt kénytelen hagyomanyozni. A szobor felavatasakor 1893-
ban mar az 1j fétitkar tartotta meg beszédér a Mizeumkertben Arany Janos-
r6l, mint egykori fotitkarrol.+7

Fraknéi Vilmos példitlan munkabirisit tébb kortirsa kiemelte, hiszen ku-
tatdsai végett sorra jirta Eurépa jelentds levéltirait, konyvtirait; intézte a
szervezOodd Monumenta Vaticana tigyeit; kozben pedig rendre sziilettek kiemel-
kedd torténeti munkii. 1879-ben azonban, amikor elvallalta az MTA fétitkari
pozicidjit, egy teljes embert megkoveteld dllast fogadott el, igy ir6i tevékeny-
sege mellé magira kellett villalnia az Akadémia tigyintézésének oroszlinrészét
is. \ld.lsv Antal ,lankadatlan munkisként” jellemezte a jeles paptorténészt,+*
és ezt a jelzot ebben a tiz évben sem hazudtolta meg, mivel a hivatali teendék
nem csokkentették munkakedvét. Ha talan kevesebbszer is, de tovibbra is jirta
a kilfoldi intézményeket.+? Korabban is lithattunk életében példit arra, hogy
kiilonboza pozicio, feladatai nem hatriltathattik torténetirdi szenvedélyében.

Kiilonbozé tevékenységeit dltaliban sikeresen tudta egymassal pirhuzamo-
san mivelni, viszont az Akadémiai Ertesiti olvasisa soran tébb alkalommal is
talilkozhatunk olyan esettel, amikor a tudés hidnydban egy helyettes fétitkar
jelentett. Tobb esetben tudni lehet tivollétének okit. Az elsé alkalom, ami-
kor helyettesitették, az 1884. majus 26-ai ,osszes iilés” volt,”” amikor Fraknoi
még Itdlidban tartézkodott. Majus 25-én a Monumenta Vaticana szerkesztGbi-
zottsaganak tagjaként, igazibol tényleges vezetGeként 6 nyujtotta 4t Roma-

“AFE 16 (1882) 210.

“AE 16 (1882) 219.

“AE 27 (1893) 317-330.

S ALDASY, Fraknoi Vilmaos emlékezete, 456—458.

#TorH, Fraknot Vilimos, 100.

 Helyettes fétitkir felolvassa Vitkovics Gabor trnak Nindorfehérviron f. évi mdjus 2-dn
kelt levelét.” AE 18 (1884) 150.
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ban XIII. Le6 pipinak a sorozat elsé két kotetér.” A helyettesitések sori-
ban kiemelked6 évnek szamitott 1887, ekkor kozel tél évig volt sziikséges egy
helyettes fotitkir tevékenykedése, amikor még a Nagygyiilésen elhangzott
jelentések sem téle szirmaztak (februar 28-pinius 27.)." Ez az iddszak valé-
szintileg rendkiviil sird volt az életében, a vatikdni kutatisok szervezése és
Ipolyi Arnold, a szerkesztébizottsig elnokének halilit kovetd bizottsigi dt-
szervezések kothették le leginkibb figyelmét. Osszesen 4 alkalommal fordult
elé (hosszabb vagy rovidebb ideig), hogy Frakndi nélkiil a helyettes fétitkar
tette a jelentést (1884. 0. 26.; 1885. 11. 23.; 1887. 02. 28-06. 27.; 1889. 03. 19.).5

Az Akadémiai Ertesitiben kozzétett jegyzGkonyvek vizsgilata soran felfe-
dezheté a fotitkari pozicié egy tjabb osszetevdje: a kapesolattartd szerep az
igazgatosagi tilések és az Osszes ulés” kozotr. Tobb jelentés is az Igazgatdsagi
Tandcs dontéseit kivinta az Akadémia tobbi tagjival kozolni. A tandcsot az
elnok, a masodelnok, a fétitkar, illetve tovibbi 24 személy alkotta, akiknek
egy részérGl maguk a tandcstagok dontottek, mig masik felét a nagygyilésen
egyszerii tobbséggel szavaztik meg. Az Akadémia irinyité testiilete dontGen
gazdasigi jellegi tigyekkel foglalkozott, ide tartoztak példaul a zirszamadasok,
adomdnyok, alapitvinyok bejelentései.” Fraknoi Vilmos fétitkirként pedig az
wOsszes iiléseken” jelentette be az elhangzottakat. Jelentések szolnak példaul az
adott év koltségvetésérol,® a nagygyiilés idejérol (err6l az Akadémia elnoke
hozta a dontést),” 0 hatirozatokrol,* kiilonbozé inditvanyokrol,” valamint
a tandcs Uj tagjainak megvilasztisirol.*

Az akadémiai tagokkal folytatott levelezés kulcsfontossigi része a fotitkar-
saginak. Ezek a levelek igen szerteigazo témikban és tigyekben sziilettek, de

PCVH 1720, 26; ADRIANYL, Frakndi... és a , Monumenta Vaticana®, 71.

2 AE 21 (1887) 46-177.

“CVH 120, 30.

“ AL 18 (1884) 150; 19 (1885) 202; 21 (1887) 46-177; 23 (1889) 60,

% A Magyar Tudomanyos Akadémia mdsfel évszizada, 18251975, 144-145.

* Példaul , Fotitkdr jelenti, hogy az Igazgat6-tandcs februar 1-én tartott iilésében megillapitotta
az Akadémia jelen évi kiltségvetését” AE 14 (1880) 46.

7,,...az Akadémia elnoksége az akadémiai nagygyilés hatiridejée kitdzee..” AE 14 (1880) 48.

# Fotitkar felhivia az dsszes iilés figyelmét arra, hogy az Igazgatd Tandes az Akadémia no-
vember havi dsszes iilkéséhen, a «Magyar Irok életrag-gyijteménye» irint hozott hatirozatot
helyeselte...” AE 15 (1882) 20.

» Fotitkdr bejelenti, hogy az Igazgaté Tandcs az alapszabilyok 16. §-inak megviltoztatisa
irint beadott inditviny tirgyalisira hat tagot vilasztott...” AL 16 (1883) 16.

oo Fétitkar bejelenti, hogy az Igazgaté Tandcs mai napon tartott iilésében gr. Karolyi Sandort
és Tisza Kalmdn m. kir. miniszterelnokot igazgatd tagokki megvilasztotta..” AE 15 (1881) 213.
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tobbszor inkabb sablonszerd, dltalinos szévegekkel talilkozunk. Vizsgilatunk
egyik fokusziba Szilidy Aron® rendes taggal folytatott levélvaltisai keriiltek.
Ebben talilkozhatunk egy meghivéval, amely 1880. november 22-¢i welegyes
tilésre” szolt. Ennek apropéjat Csengery Antal akadémiai masodelnok halala
adta, utodjit pedig ezen a novemberi napon kivantik megvilasztani. 1881. dp-
rilis 4-én sziiletett meg egy tjabb levél, ahol arra kéri Szilidyt, hogy ,.a vezeté-
se alatt dll6 bizottsignak az 1880/1-iki akadémiai évben folytatott miikodésérdl
s eredményeirdl szolo jelentését folyo hé végéig a fotitkari hivatalhoz bekiil-
deni sziveskedjék.” Szinte pontosan egy évvel késGbb (1882. dprilis 14.) 4jbol
talilkozunk egy ilyen levéllel, amely az Irodalomtorténeti Bizottsig jelentését
virja Szilidytol,* illetve decemberben mar a koltségvetési tervezet bekiildését
kéri Frakno6i.” A jeles irodalomtorténésznek irott korlevelekbél megismerhet-
jik ezt a tipust is, ami mar nyomtatasban jelent meg és lett szétkiildve a tar-
sasig tagjainak. Példaként megemlithetd a nagygyilés napirendjét tartalmazo
és az Alapszabilyok 16. pontjinak megviltoztatisa igyében megjelend levele.*
Mais személyeknek irt leveleit vizsgilva djabb témik is megjelennek, ezek
targyat képezték még a koszonetnyilvinitisok. Erre j6 példa Lévay Jozsef®
felé kifejezett hildja, hogy képviselte az Akadémiit Arany Jinos iinnepén:
wkotelességemnek tartom mdr most Tekintetes Urnak azért, hogy az Arany-
Janos tinnepen az Akadémia Képviseletér elvillalni és az Akadémiit mélto
modon képviselni méltoztatott, hilis kiszonetemet kifejezni.”® Emellett le-
velezései alapjin a fétitkdr feladata volt a leend6 tagok értesitése megvilaszti-
sukrol. Ehhez Szadeczky Lajos® levelezd taggi vilasztasit vettiik alapul 1888-

“Szilidy Aron (1837-1922) a régi magyar irodalom egyik legjelesebb kutatdi, mellette reformi-
tus lelkész és az ItK szerkesztdije (1893-1922). 1861-t0] levelezd, 1876-tdl rendes, majd 1917-ben az
Akadémia tiszeeleti tagjava vilasztottik. MEL I, 772, )

“MTA KIKK Ms. 4431/179 (Fraknéi Vilmos levele Szilidy Aronnak 1881, oktdber 4.).

“MTA KIKK Ms. 4431/179 (Fraknéi Vilmos levele Szilidy Aronnak 1881. dprilis 4.).

“MTA KIKK Ms. 4431/180 (Fraknéi Vilmos levele Szilidy Aronnak 1882. aprilis 14.).

% MTA KIKK Ms. 4431/181 (Fraknéi Vilmos levele Szilidy Aronnak 188z. december 1.).

“MTA KIKK Ms. 4431/190 és 192.

“ Lévay Jozsef (1825-1018) szoros bardtsigban dllt Arany Jinossal, Tompa Mihillyal és Gyulai
Pillal is. 1863-t6l az MTA levelezd, majd 1883-t6] rendes, majd 1906-t6l tiszteleti tagja, emellett
1886-ban az Akadémia nagyjutalmit is a kils kapta meg. MEL TI, 68.

“MTA KIKK Ms. 5689/166 (Frakndi Vilmos levele Lévay Jézsefnek 1885, jinius 13.).

#Szideczky Lajos torténész, egyetemi tanar, aki tobb tarsulatban is villalt tisztséget, példiul
a heraldikai és gencalogiai lap jegyzoje, a Szidzadok segédszerkesztje volt, illetve a magyar or-
szdggyilés képviselohizinak naplé-szerkesztde is lett. 1888, majus 4-t6l az MTA levelezs tag.
SZINNYEL, Magyar irok, X111, 285-286.
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bol ,A Magyar Tudominyos Akadémia mai napon tartott nagygyulésében
Tekintetes Grnak a torténettudomany terén kifejtett buzgo és sikeres munkas-
sagat méltinyolvin, Tekintetes urat az Akadémia leveld tagjivi valasztotta.”™
Szadeczky megvilasztisa utin székfoglalo értekezését A céhek Magyarorszagon
cimmel tartotta. A bemutatott levelek szinte mindegyike ugyanazzal a mon-
dattal zirul: ,Fogadja egyébként dszinte tiszteletem kifejezését.”™ A kor sti-
lusihoz illeszkedd zards még tirgyilagosabb és személytelenebb leveleiben is
rendszeres.

Fraknoi Vilmos jelentései kozott talilkozunk szomortbb témakkal is, hiszen
feladatanak tekinthet6 az Akadémia tagjainak, legyen az kiilsg, levelezd vagy
rendes tag, elhunytanak bejelentése. A kivetkezikben két kiemelkedd személy
halalirdl valo értesitést mutatunk be. Az elsé Lonyay Menyhért, akadémiai
elnok halilinak (1884. november 3.) bejelentése egy nappal késébb november
4-én: ,Akadémiai misodelnok 1r a megilletédés hangjin bejelenti az Akadé-
mia elnokének, gr. Lonyay Menyhért ig. és tiszt. tagnak, a tegnapi napon, du.
ot orakor viratlanul bekovetkezett elhunytit...”.”* Ez az eset azonban rendha-
gyonak tekinthet6, mivel egy rendkiviili iilésen nem maga a fétitkar, hanem a
masodelnok értesitette a jelenléviket az elnok halilirol, de a késGbbi jelentések
a temetésrol, ravataloziasrol mar Fraknéihoz kothetok.” A fétitkar javaslatot
nyujtott be, hogy a mély fijdalom tolmacsolisira az Akadémia szabdlyzatiban
megengedett Gsszes madot hasznadljik fel: 1) Pauler Tivadar Lonyayrol szolo
nyilatkozata keriiljon be a jegyvzGkonyvbe; 2) a ravatalhoz ajinljik fel az Aka-
démia oszlopcsarnokit; 3) adjanak ki gydszjelentést a november 6-in délutin
hiromkor tartand6 temetésrdl; 4) ravatalra helyezzenek el koszort; §) rész-
vétiratot kiildjenek a csalidnak; 6) Tuzséron tartando temetésen az Akadémia
kiildoteségileg jelenjen meg; 7) emlékbeszédet tartassanak; 8) illetve inditvi-
nyozta, hogy az elhunyt mellszobra és arcképe késziiljon el.™

Lonyay Menyhért halilinak és temetésének kortilményeivel a korabeli j-
sagok is kiemelten foglalkoztak, a legtébb helyen mar az elsé oldalakon a jeles

»MTA KIKK Ms. 4166/293 (Fraknéi Vilmos levele Szideczky Lajosnak 1888, mdjus 4.).
"MTA KIKK Ms. 5689/166; Ms. 4227/50; Ms. 4431/180.

*AE 18 (1884) 203.

#AE 18 (1884) 205. 212.

™ Magyar Polgir 18 (1884. november 6.) 256. sz., §.
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férfi életét és kiemelked6 eredményeit mutattik be az olvasoknak. Halilinak
kortilményeirdl részletes képet kaphatunk a Budapesti Hirlaphol. Lonyay dél-
elott még a reformatusok Kilvin téri iskoldjiban iilésezett, amikor hirtelen
széliités érte. Szasz Karoly piispok végig ott volt mellette, 6 kezdte el értesi-
teni a rokonokat, baritokat, mivel litta, hogy az elnok mar haliltusijin van.
A hirek igen gyorsan terjedtek a virosban, sorra érkezett menye, felesége és
a rokonok is. Késobb Fraknéi Vilmos is a helyszinre érkezett, ekkor azonban
Loényay mir nem volt eszméleténél, és Pauler Tivadart is mar csak a halal
bedlltirdl tudta értesiteni.”

Ideiglenes ravatalra a Kisfaludy Tirsasig terme lett kijelolve, majd novem-
ber 6-in hclyenel\ at a fekete lepellcl bevont oszlopesarnokba, ahol egész nap
emberek szizai hajtottak fejet az Akadémia volt elnéke el6te.”® Az Osszes iilés
keretében csak november 24-én jelentette be a fejleményeket a fétitkar, amibél
tudjuk, hogy november 8-in Zichy Antal vezetésével egy hattagi akadémiai
kiildottség is részt vett a tuzséri temetésen (ahogy koribban Fraknoi javasol-
ta),” illetve az IgazgatGsagi tilésen rendezték az anyagiakat is, hiszen maga a
feldiszités 202 forintba keriilt, amit természetesen az Akadémia allt.™ 1885-6s
nagygyiilésen pedig megtartatott Trefort Agoston emlékbeszéde az elhunyt-
rol és 20-4 arinyban megszavaztik, hogy mellszobor és arckép késziiljon az
Akadémia jeles elnokérsl.”

A masik kiemelt példiank Ipolyi Arnold halila, akihez szoros és Gszinte kap-
csolat fizte Fraknéi Vilmost, igy ez az eset mélyen érintette az Akadémia
mellett magit a tudost is. Itt sziikséges megemliteni, hogy halilinak bejelenté-
se nem hozza kothetd, hiszen a jeles fopap halalit az akadémiai elnok jelentette
be az 1886. december 6-ai rendkiviili iilésen.™ Utdna viszont Fraknéi intézte a
végrendelet végrehajtisat és tartotta meg emlékbeszédét az 1888-as nagygyi-
lésen Ipolyi puispokrol.

Ipolyi Arnold végigkisérte az ifju torténész palyafutisit és egyengette kar-
rierjét, igy egyszerre volt a fétitkdr szimdra barit és mentor. Sirin folytat-
tak levelezést (325 levél maradt fenn), amelyek hangvétele bizalmas és Gszinte
volt. Erdemes kiemelni, hogy a Monunenta Vaticana iigyeinek szervezésekor is

Budapesti Hirlap 4 (:884. november 4.) 304. sz., 4.
7 Pesti Hirlap 6 (1884. november 6.) 306. sz., 1. 3-5.
7 AE 18 (1884) 205.

HAE 18 (1884) 212.

"AE 19 (1885) 143. 146.

“AE 20 (1886) 235.
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dltaliban a piispokot értesitette eldszor a fejfleményekrol. A szerkesztGbizott-
sig elnoke ugyanis Ipolyi Arnold lett.™ Emellett a fétitkar a fopap Viradra
valé dthelyezését is kiemelt figyelemmel kisérte és tobbszor kifejezte oromét
az tigyben, hogy ott lehet kanonok, ahol Ipolyi piispok, nem véletlen, hogy
a székeskaptalan tidvozlé bizottsigiban is szerepelt.” Ahogy mar koribban
emlitettiik, 1888-ban Fraknéi tartotta meg az emlékbeszédet réla, amelyben
szintén utalt szoros kapcsolatukra: az Akadémia tolmacsanak tisztét, parancsa
elétt meghodolva, elvillalhattam, s ezzel egyrttal a személyes hodolat, hila és
ragaszkodis sugalmazdsait is kovethettem...” — emlékezett mesterérdl és ba-
ratjarol.”

Ipolyi Arnold halila utin Fraknéi Vilmosra hirult az a nehéz és egyben
megtiszteld feladat, hogy a piispok végrendelkezését végrehajtsa, ez azonban,
ahogy jelentéseibdl is lithatjuk, nem ment zokkendmentesen. Még 1888-ban,
két évvel elhunyta utin is érkezett timadis a végrendelettel kapcsolatban,
aminek a vége egy kompromisszumos megoldis lett: ,nagyviradi egyhaz-
megye, besztercebinyai egyhizmegye, Akadémia, Képzomivészeti Tarsulat
egyenként 3500, dsszesen 14 0oo forintot ajinlana, amely azonban nem a ha-
gyatéknak jelenleg felosztds ali es6 dllagdbol, hanem a vallis- és kozoktatd-
si minisztérium dltal lefoglalt 110 ooo forintnyi dsszegnek a hagyaték javira
visszafizetendd részébdl fizettetnék ki.”™ Mindezt az Igazgaté Tandcs elfogad-
ta és jovahagyta.

Frakndi Vilmos fétitkari teend6i koziil kihagyhatatlan a hivatal személyi
allomanyinak kezelése, amely talin a legkevésbé kothette le a kreativ, alkoto
tudds érdeklGdését. Ebbe a részbe beletartoztak a kiilonbozé athelyezések,
nyugdijazisok, illetve a komolyabb atszervezések is. Hirom példat emeliink
ki. Az elsé esetben Ring Adorjin, akadémiai irnok éregkorara és hanyatlé
erejére valo tekintettel nyugdijaztatisa mellett dontoet a fétitkdr, amit 1881
november 28-dn jelentett be az Igazgatdsagi tlésen. A fétitkar emellett kér-
te, hogy buzgd szolgalata miatt 800 frinyi teljes fizetésével nyugdijaztassik,

" ADRIANYT, Fraknoi Vilmos és a ,Monumenta Vaticana®, 61. 64—71.

“LAKATOS-BALLA ATTILA, Ipolyi Arnold prispok bagyatéka Nagyviradon, Miscellanea Histori-
ca Varadinensia I1I, Nagyvirad 2012, 11-16.

% A Magyar Tudominyos Akadémia Evkinyvei 17/6, Budapest 1888, 12.

SAE 22 (1888) 57.
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és az Akadémia palotdjiban elfoglalt lakdsit a jovG évi mdjus 1-ig birhassa,
amely idépontig az akadémiai iroddban szolgilatot tegyen™.™ Ezzel pirhuza-
mosan szot emelt egy j akadémiai irnok felvételére és betanittatdsira, amit
a tandcs az elGbbi felvetésével egytitt gond nélkiil elfogadott, utébbi esetben
azt a kitételt tette, hogy fizetésérdl majd csak a jové évi koltségvetés terve-
zésekor hozzanak dontést.™

Az 1884. december 7-¢i tilésen mar joval nagyobb dtszervezés tanii lehetiink,
amely tobb munkatirsat is érintett. Az indité mozzanat Takdcs Istvan f6tit-
kari segéd feladatinak a ,fGjavitnoki” teendékben valo korlitozisa, ebben az
esetben az Igazgaté Tandcs a fizetést viltozatlanul meghagyta. Ebbdl a lépéshal
kiindulva sor keriilt még tovibbi viltoztatisokra is, Borovszky Samu akadé-
miai irnok feladatit az adminisztriciés teendokben jelolte meg, amely kitért
az iktato- és kiadokonyvek vezetésére, illetve a levéltir rendezésére. Mellette
Szentes Kiroly akadémiai irnokra az akadémiai kiadvanyok szerkesztését ki-
vinta ribizni. Takdcs esetével szemben itt mir a fizetések terén is torténtek
valtozasok, mig Borovszky fizetését 700-rél goo forintra, addig utébbiér az
Igazgaté Tandcs 8oo forintra emelte.” Ebbél adédéan itt mar lithat6, hogy
akdr az akadémiai irnokok fizetésében is megmutatkoznak kiilonbségek az 4l-
taluk elvégzett feladatok alapjin.

Végiil a jelentésekbi] megviligosodik még egy eset: Deim Ferenc, akadémi-
ai szolga nyugdijazdsa, aki gyogyithatatlan betegsége miatt vilt munkaképte-
lenné. A bejelentés a kordbbi dtszervezéssel egy idGben tortént (1884. december
7.). Fraknéi Vilmos igy rendelkezett, hogy a nyugdijazott 1885 elsé feléig teljes
fizetését és lakbérét is megtarthassa, utina pedig 16 évi szolgilatira valo tekin-
tettel 200 forint évi nyugdijat javasolt, amit a tandcs szintén pontrél pontra
elfogadott.” A jelentést azonban szomortan drnyalja, hogy Deim Ferenc mar
nem élhette meg a nyugdij fizetésének idejét, hiszen 1885. évi mirciusi tilé-
sen a fotitkar bejelentette elhunytinak hirér, illetve 6zvegye ekkor kegydijért
fordult az Akadémia felé. A tuddsok ebben a helyzetben sem fordultak el az
asszonytol, két kiskora gyermeke részére 18 éves korukig neveltetésiik céljabol
50-50 forint kegydij fizetését rendelték el.*

SAE 15 (1881) 212.
n AIEZ 15 (1881) 212,
AL 18 (1884) 214.
% AL 15 (1881) 214.
“AE 19 (1885) 6a.
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Ezen apro tigyek jol mutatjik, hogy Fraknéi mennyire fontosnak tartotta
hivatali teenddit. A kisebb tigyeket is a kezében tartotta, vagy legalibbis tudta
nélkiil nem haladeak keresztiil az Akadémia Gsszetett rendszerén. Ezeknek az
intézése is nem kis mértékben kototeék le idejér, emésztették energiajat.

***

Fraknoi Vilmos fétitkarsaginak idGszakara esett az MTA megalapitéjanak,
Széchenyi Istvannak is az emlékéve (1880), amit a jelentGs muiltra valo tekin-
tettel komoly elGkésziiletek eléztek meg. Az 1879. évi oktdberi ,,0sszes tilésen”
dontoteek egy bizottsig felallitisirol, melynek kizirdlagos feladata az Akadé-
mia iinnepségen valo részvételének a meghatirozisa és teendéinek rogzitése
volt.”” A helyzet komolysigira utal, hogy a tagok kozt megtalilhatjuk az el-
nokot, a fétitkart, az osztalyelnokoket és az osztlytitkdrokat is, tehit az Aka-
démia kulesfigurii jitszottik a dontd szerepet a munkalatokban.” Ez a munka
pedig gy tinik, zavartalanul é gordiilékenyen haladt, hiszen egy hénappal
a megalakuldsa utdn egy rendkiviili Gsszes iilésen mdr olvashatjuk is a bizott-
sag jelentését a témdrdl Fraknoi tolmdcsoldsiban.” Erdemes itt még kiemelni,
hogy a pontok végrehajtisira szintén létrejott egy bizottsig, amelynek Frak-
n6i Vilmos szintén tagja volt, ebbdl latszik a fétitkari pozicio megbecsiilése és
fontos szerepe az akadémiai berkeken beliil. Emellett november 13-dn mar meg
is kezdGdott az intézkedések végrehajtisa az érmek és az irodalmi emlékmunka
terén, amelyet grof Lonyay Menyhért jelentett be, az Igazgatotanics pedig
jovahagyta: ,az emlékéremnek hirom arany-, sziz eziist- és szaz bronz-pél-
dinyban veretését elrendelhesse, és az Akadémia alapitisinak torténetét tar-
gyalé munkdnak kozrebocsitisa irdnt intézkedhessék.””

Az apropot az aldbbi jelentés adta: Pulszky Ferencz t. tag eléadja, hogy a Széchenyi Istvin
grof emlékszobrinak tinnepélyes leleplezése november 3-dn, mint az Akadémia megalapitisa
emlékezetes eseményének évforduldja napjan, amint tervezve vala, az ércontédében folmeriilt
akadilyok miatt nem tirténhetik meg, és a leleplezés napja késibb fog meghatiroztatni” AE 13
(1879) 144.

*AE 13 (1879) 144-

2 Ebbil most esak bizonyos pontokat szeretnénk kiemelni, mint példiul: az Akadémia a lelep-
lezési iinnepélyen testiiletileg jelenjen meg™; ,az Akadémia grof Széchenyi Istvan emlékére érmet
veret”, illetve ,az innepély alkalmdbél oly irodalmi mivet bocsit kozre, mely grof Széchenyi
Istvin hitrahagyott irominyainak folhasznildsival, az Akadémia alapitisinak és megalakulisa-
nak torténetét tartalmazza”™. AE 13 (1879) 164-165.

5AE 13 (1879) 168,
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1880. majus 23-dn érkezett el a cstcspont, hiszen a Nagygylés zirénapjin
leplezték le a Széchenyi Istvan tiszteletére emelt szobrot,* ahova a koribbi je-
lentésekkel Gsszhangban az Akadémia testiiletileg vonult ki. Az emlékszobrot,
illetve a sarkaiban dll6 allegorikus alakokat is Engel Jozsef szobrisz tervezte,
aki a kiirt palydzat megnyerésével, alkotisival fejet hajthatott a jeles politikus
eltt. A szobor maga valamivel magasabb volt 15 libnal, talapzata, amelyet vi-
szont Weber Antal jeles épitész tervezett, 28 lib széles, mig a négy sarokban
elhelyezkedd alak g labnyi magas volt.” Az tinnepséggel a korabeli sajt6 is kie-
melten foglalkozott, a Pesti Hirlap 141. szama szinte kivétel nélkiil Széchenyi
életével, elért eredményeivel és az 1880. évi eseményekkel foglalkozott, részle-
tesen irtak az tinnepség programjairdl, menetrendjérdl. Jozsef fGherceg maga
is részt vett az eseményen, akit még aznap a szoborbizottsag fogadott és kisért
a kialakitott diszhelyek egyikére. A leleplezésen Pulszky Ferenc tartott be-
szédet, aki ekkor mar az Akadémia igazgatéi tagja és az 1. osztily titkira volt,
majd tinnepélyesen lehullt a lepel az ércszoborrdl.*

Ezzel azonban még nem ért véget a megemlékezés, hiszen a korabbi bizott-
sigi dontés értelmében elkésziiltek Széchenyi Istvin emlékére az arany, eziist
és bronz érmék.” A harom aranyérem egyike Jozsef fGherceghez kerilt, ma-
sikat a Széchenyi csalid kapta meg, a harmadik pedig az Akadémia szimara
késziilt el, amit a Nemzeti Mizeum Régiségtiriban helyeztek el.* Az eziist-
érmékrdl a junius 28-ai ,osszes tilésen” elhangzott fétitkari jelentésbil kap-
hatunk informéciokat, miszerint ezek 43 torvényhatdsignak lettek szétkild-
ve, akik képviseltették magukat az iinnepségen. Erdemes megjegyezni, hogy
Torontil megye kozisségétdl és Pozsony szabad kirilyi viros tanicsatél mar
érkezett is koszond irat az M'TA részére. Ezen hatésigok azonban nem csupin
az érmékbdl kaptak egy-egy darabot, hanem megtisztelték Gket a Széchenyi
emlékmunka egy kotote példinyival is.? Szintén egy 1883-as jelentésbdl sze-

M Vo, Szechenyi emlékek, emlékbelyek, szerk. ER1 ISTVAN-VERTES LAszLO-SzENTKUTI K-
ROLY, Budapest—Nagycenk 199o0.

% Tehdt drszamitva kozel § méter magas, 9 méter széles, illetve a sarkokban iil6 személyek ma-
gassiga koriilbeliil 3 méter magasak voltak. A Hon 18 (1880) 129. sz., 5.

9 Pesti Hirlap 2 (1880. mijus 23.) 141, 5.

9 Széchenyi az évemmiivészetben, szerk. Basics BeaTrix—Csorsa LAszro-Torn Csapa-
Vicn RoperT, Budapest 2022, 69.

#* Pesti Hirlap 2 (1880. jinius 5) 154. sz., 5.

AL 14 (1880) 106. Ezt timasztja ali a Magyar Polgir 14. évfolyaminak 134. szdma is, ahol
ezt olvashatjuk: (A m. tud. Akadémia nagynevi alapitGja, Grot Széchenyi Istvan szobrinak
iinnepélyes leleplezése alkalmabdl, az Akadémia elnéke a napokban Kolozsvar sz. kir. viros tir-
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rezhetiink tudomast az irodalmi mi kériili tovabbi munkalatokrél: , Fétitkar
bejelenti, hogy a gr. Széchenyi Istvin irodalmi hagyatékanak I. kotete, mely a
naplok feldolgozisit tartalmazza, az Athenacum irod. intézetnek kozrebocsi-
ts végett atadatort.”

Ami az akadémiai teenddit illeti, Fraknéi Vilmos izgalmasabb és érdekesebb
feladatai k6z€ tartozott az M'TA-nak tett kiilénbozo felajinlisok bejelentése, a
fotitkari pozicioban eltoltétt tiz éve sordn pedig alkalma volt igen kiilonleges
adomdnyokkal is talilkozni. 1886. majus 31-¢i ,0sszes tilésen” jelentette be Ké-
rosi Csoma Sandor tibeti kéziratainak megérkeztét, melyekért az Akadémia
Kérosi egyik bardtjinak és kollégijinak, Solomon Caesar Malannak tartozott
koszonettel. Malan a Bengili Azsiai Tarsasdg fotitkara és egyben a kalkuttai
piispoki szemindrium tandra volt, tehit a nagy tivolsighol adédéan szemé-
lyesen nem tudott Magyarorszagra jonni. Ezért az dzsiai utaz6 masik baritjac,
Duka Tivadart kérte fel, hogy szillitsa a dokumentumokat az orszigba. Duka
Londonban €lt, és koribban a bengili hadsereg tibori orvosa is volt. **

Néhany hénappal késébb az Akadémia birtokaba keriilt Thurzo Gyorgy
nador egyik orija, illetve a csalidi hagyoméiny szerint a mohicsi csatiban
hasznalt I6tegyver, ,a fegyver a Nemzeti Muzeum régiségtiriban helyeztetik
el”.' Ezeket a felajinlisokat a tirsasig Kéry Imrének koszonhette, aki alap-
vetGen orvos volt és a jirvinyok elleni védekezés egyik kiemelkedé alakjinak
tekinthetd, t6bb tanulmanyt is irt a témdban."* A felajinlast Fraknoi oktdber
negyedikén jelentette be az akadémiai tagok el6te.” A kiemelkedd gesztust be-
arnyékolja, hogy alig fél évvel r (1887. mdjus 23.) mar Kéry levelezo tag halilt
volt kénytelen bejelenteni a helyettes fétitkar.

vényhatosiginak 1 drb. eziist emlékérmet, és az emlékmi egy példanyit kiildotte meg oly célbél,
hogy azt a kozgyilésen bemutassa, és levéltiriban megdrizze.” Magyar Polgir 14 (1880. jinius
12)) 134. SZ., 3.

= AR 17 (1883) 116.

“I AE 20 (1886) 160.

“KovAcs Janos, Korisi Csoma Sindor élete és munkdi, Keresztény Magvetd 20 (1885) 21-218.

a AE'zo (1886) 189.

“+MEL I, g11.

s AE 20 (1886) 189.

% Fraknéi tavollétében., AE 21 (1887) 168.
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Az utols6 példink gyanint Rith Gyorgy" kiilonleges felajinlisirdl fontos
néhiny szot beszélniink, aki 1888-ban kilenc darab 16. és 17. szizadi nyomtat-
vianyt adott az Akadémiinak."

3. KORAT BUCSU A HIVATALTOL

Fraknoi Vilmos a fétitkari tisztségbdl adodo adminisztrativ tevékenysége
mellett se mondott le tudomanyos tevékenységérdl, sorra jelentek meg kisebb-
nagyobb irisok téle, ezek koziil kiemelend6 Pazmany Péter rovidebb életrajza,
illetve a Martinovics-sszeeskiivésrol irt monogrifidja. Habdr fétitkari megbi-
zatasa €lethosszig tartott, Fraknoi ugy vélte, torténetirdi tevékenységének til
nagy részét dldozza fel az igazgatasi teendSknek, ezért tiz évvel megvilasztisa
utdn lemondott poziciGjirdl, és helyette 1889. mdjus 3-dn masodelnoki dllds-
ba, Széchenyi Istvan egykori tisztségébe Iépett, melyet egy csupan hiroméves
cikluson at viselt 1892-ig biré Eotvis Lorind alatt, ugyanis az ) szabilyok
értelmében és a viltozatossig elvének szellemében nem volt wjravilaszthato.
Trefort Agoston elnok 1888-ban bekovetkezett halilival esedékessé vilt az
Akadémia vezetségének a megujitisa, igy Fraknoéinak alkalom nyilt a terhes-
sé valt poziciop lecserélésére.

A vezet6 tisztségek betoltésénél 1889-ben a bizonytalansig és a hatdrozat-
lansig elsé jelei mutatkoztak az Akadémiin, akdrcsak a politika szinterén.
A hivatalos jegyzikonyvek szerint a vilasztisok minden kiilonosebb gond
nélkiil zajlottak, viszont az ellenzéki sajté nem kis guinyoladas kozepette szi-
molt be a jelolések koriili bizonytalansigrol és elutasitisokrol.'™ A valasztiasok
sordn végiil Eotvos Lorindot vilasztottik elnokké, a masodelnoki tisztséget
pedig Fraknai tolthette be, azonban az igy megiiresedett fétitkdri posztot min-
den indoklis nélkiil iiresen hagytak, hiszen Fraknéi Vilmos hivatalosan majus
3-dig volt fétitkdr, mig utéda, Szily Kalmién 1889. oktdber 14-ét6l toltorte be
ezt a poziciot.

Ot hénappal a torténész lemondisa utin tehit ,elegyes iilés”-t hivtak dssze,
melynek egyetlen targya a fétitkar megvalasztasa volt. Az tilésen Szisz Kiroly

“7Rith Gyorgy torténelmi, jogi és mivészettorténeti ird, illetve konyv- é régiséggyiito. —
MELII, 484.

AL 22 (1888) 140. Az akadémiai tag halilakor értékes konyvtarit is az MTA-ra hagyta 19os-
ben.

" VOROS, Az Akadémia ivanyitdsa, 156-163.
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kért szot, és az irodalomtorténész Bedthy Zsoltot javasolta."” Az eln6k ezutin
titkos szavazist rendelt el, és az 58 szavazatbol Gsszesen 32 esett a fizikus Szily
Kilmidnra, a III. osztily titkdrira, 27 pedig Beothy Zsoltra, egy szavazolap
tiresen maradt."" Az esettel kapesolatban felmeriil az a kérdés is, hogy ebben az
ot hénapban az Akadémiai Ertesitiben a ,,fétitkar” megnevezés kire utalhatott,
vajon Fraknoi Vilmos egyfajta tigyvezetd fétitkarként vitte tovibb a teendd-
ket egészen oktdberig, és szerkesztette a kiadvanyt, vagy valaki mds volt ez a
meg nem nevezett személy? A kevés informicio alapjan Fraknéi Vilmos mel-
lett szélnak jelenleg az érvek.

Fraknoi ezutin mar sokat tartézkodott kiilfoldon, kiilonasen Romaban, de
ezentul is az Akadémia elismerésében részesiilt, 1892-ben immir nem fétitkar-
ként, vagy misodelnokként lett djra az IgazgatGranics tagja, majd 1907-ben
tiszteleti taggd lépett el6.”> Mindenesetre a lemondis utin a tudés mér jéval
tobb id6t tudott szentelni torténészi és iréi szenvedélyének. Nem véletlen,
hogy 189o-ben sziiletett meg egyik legnagyobb és legjelentdsebb miive, Ma-
tyas kiraly életrajza.”

DOKUMENTUMOK

1.

Budapest, 1880. oktiber 4.
Frakndi Vilmos Szilidy Aron rendes tagnak

Meghivia Szikidyt a november 22-én rendezett elegyes iilésre,
ahol Csengery Antal halilit kévetden a kivetkezé misodelniok
személyérdl dontortek.

(MTA KIKK Ms. 4431/178 — orig.)

A Magyar Tudominyos Akadémia mai napon tartott dsszes iilésében elha-
tirozd, hogy a dicsé emlékd masodelnokének, Csengery Antalnak f. €. julius
13-an tortént elhunytival megiiresedett masodelnoki tiszt betoltése, illetGleg
a masodelnok szabalyszeri megvilasztisa végett, f. évi november-ho 22-én
délutin 6t érakor tartandé elegyes-iilés hirdettessék, és ezen ilésre a szava-

“Uo., 156-163.

AL 23 (1889) 172.

" BERZEVICZY, Fraknoi. .. emlékezete, 4

5 FRAKNOL, Hunyadi Matyds (Fraknoi-bibl., 333. sz.).
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zati joggal bird igazgato- tiszteleti és rendes tagok kiilon levélen hivassanak
meg.

Az Akadémia ezen hatirozata értelmében, van szerencsém Nagytiszteletd
Urat a f. évi november hoé 22-én tartando elegyes iilésre tiszteletteljesen meg-
hivni.

Budapest, 1880. oktéber 4-én.

[mp]
Fraknéi Vilmos
fotitkar

2.
Budapest, 1881. dprilis 4.
Fraknoi Vilmos Szilady Aron rendes tagnak
Kéri Szilidyt, hogy az dltala vezetett Irodalmi bizottsig 1880/81-ik évi jelentését
juttassa ¢l a fatitkari hivatalhoz.
(MTA KIKK Ms. 4431/179 — orig.)

Tisztelt El6ads Ur!

Hivatkozom az Ugyrend 36. § d) pontjira van szerencsém felkérni, hogy a
vezetése alatt allo bizottsignak az 1880/1-iki akadémiai évben folytatott mii-
kodésérol s eredményeirdl szolo jelentését f. ho végéig a fotitkari hivatalhoz
bekiildeni sziveskedjék.

A jelentés a nagygyiilés alkalmaval kozrebocsitando akadémiai jelentésbe
fog folvétetni.

Fogadja kivilé tiszteletem nyilvanitasat.

Budapest 1881. dprilis 4.

[mp]
Fraknéi Vilmos
fotitkar
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3.
Budapest, 1888. mijus 4.
Fraknéi Vilmos Szideczky Lajos levelezd tagnak

Tigkoztatja Szadeczkyt akadémiai levelezd tagga valé megvilaszrisirol.
(MTA KIKK Ms. 4166/293 - orig.)

Tekintetes Ur!

A Magyar Tudominyos Akadémia mai napon tartott nagygyulésében Te-
kintetes wirnak a torténettudomdny terén kifejtett buzgo és sikeres munkas-
sagat méltinyolvin, Tekintetes urat az Akadémia levelezd tagjiva vélasztotta.

Midén ezt tudomdsira hozni szerencsém van, figyelmét folhivom a M. T.
Akadémia Alapszabilyainak 20. §-dra, melynek értelmében a megvilasztott
levelez tag koteles osztilydba tartozo dolgozattal egy év alatt széket foglalni,
és ekkor dllittatik ki az oklevél, mely akadémiai jogai gvakorlatiba helyezi.

Ennélfogva tisztelettel folkérem, hogy e levelem vételérdl értesitve, mél-
toztassék az irint is nyilatkozni, hogy mely idében szindékozik székfoglalo
értekezését megtartani.

Egyébként megragadom az alkalmat kivalé tiszteletem és azon reményem
kifejezésére, hogy Tekintetes ur az Akadémia tudominyos foladatai megolda-
siban hathatésan kozre fog mikaodni.

Budapest, 1888. majus 4.

[m.p.]
Fraknéi Vilmos
fotitkar

4.
Budapest, 1885. jiinius 13.

Fraknii Vilmos Lévay Jozsef rendes tagnak
Kaszonetét fejezi ki, hogy az Arany Jinos-iinnepen képviselte
az Akadémiit.

(MTA KIKK Ms. 568¢/166 — orig.)

Tekintetes Ur!

Vonatkozva foly6 évi junius 12-ikén kelt nagybecsi levelére, melyet szeren-
csém lesz az Akadémia legkozelebbi dsszes tilésében bemutatni — kotelességem-
nek tartom mar most Tekintetes arnak azért, hogy az Arany Jinos-tinnepen
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az Akadémia képviseletét elvillalni és az Akadémidt mélté médon képviselni
méltdztatott, hilis koszonetemet kifejezni.
Fogadja egyébként kivalo tiszteletem kifejezését.
Budapest, 1885. jinius 13.
[m.p.]
Fraknéi Vilmos
fotitkar
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