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bilitasra — legaldbbis azt, hogy a tarsadalom egyes csoportjai nagyobb mobilizéciérél dlmodoztak, és
ezért lehetett a gyors felemelkedést igérd nyilaskeresztes propaganda pozitiv ,hivész6” nekik.

A mobiliziciés tézist megerdsitik Mark Pittaway kutatdsai. Dijnyertes kényvében (The
Workers’ State) gy érvel, hogy a hdborui utani Magyarorszagon — ellentétben Ausztridval — volt
bazisa a széls6baloldalnak, nem utolsésorban azért, mert nagyobb egyenléséget és gyorsabb fel-
emelkedést (vagy egyaltaldn felemelkedést) igért azoknak, akik a Horthy-korszakban legfeljebb
egy inséges szegényparaszti létre szamithattak. Eppen ezért lehetséges, hogy nemcsak a zsidé-
nem-zsidé kollektiv emlékezet kettGs; van egy mdsfajta felosztas is, ami éppen a fenti osztalyel-
lentét mentén osztja meg a magyar tarsadalmat. A kotet erre nézve is szolgaltat statisztikai bizo-
nyitékot: a magasabb statusziak a népbirésidgokon is jobban remélhették a felmentést — vagyis
hidba szorgalmazta a kommunista rezsim az elitcserét, az el6itéletek és a magasabb statusziak
pozitiv megkiillonboztetése a habord utan is megmaradtak, tovabbéltek.

A tarsadalmi nemek tekintetében is hoznak a szerzdék tjdonsagokat. Itt emlitem meg Pet6
Andrea Bolyai-dijas konyvét (Napasszonyok és holdkisasszonyok), ahol a szerzé arra a latszélagos
paradoxonra keresi a vélaszt, hogyan lehetséges a konzervativ néi politizalas - hiszen a politika
»hagyomanyosan” a férfiak territériuma. Ugyanigy, a kétet kitér arra, hogy a vadlottak kozott
feltlinden sok a né — akik altalaban akkor kapnak enyhébb biintetést, ha hajlandéak arra, hogy el-
jatsszak a hagyomanyos néi szerepeket. Ezt a tézist Pet6 Andrea kvalitativ kutat4sai is meger6si-
tik (Pet§ 2012). Felt(ing, hogy a birak kozti néket nagy aranyban az Orszagos Szakszervezeti Ta-
nécs és a Nemzeti Parasztpart delegalja — mikézben legkisebb ardnyban a Fiiggetlen Kisgazda-
part, ami a part ,férfias” elGitéleteit és jellegét is kifejezheti.

A kotet sok mindenben hozzajarul a szembenézéshez, fogadtatasa varhatéan mutatja, hogy
a magyar tarsadalom mennyire 4ll készen erre a folyamatra. A Krausz Tamis és Varga Eva Maria
szerkesztésében megjelent kotet (A magyar megszdllé csapatok a Szoujetuniéban) vegyes fogadta-
tdsa mindenesetre arra vall, hogy e tekintetben hosszi még az 1it, és sokan ma is folytatjak a sé-
relmi politikit. Osszességében a kotet statisztikailag ,rendbe rakja” a népbirésagok miikodésé-
nek sokat vitatott kérdését; kovetkeztései — éppen a szigoru modszertan eredményeképpen —
nem megkeriilhet6k a témaval foglalkozok szdmara, akik az oknyomozé térténetiras médszerével
kozelitik meg a kérdést, és nem a sérelmi narrativakat kivanjak reprodukalni,

Az egészében véve informativ és tudomanyosan magas szinvonalu kétettel kapcsolatban
csak két kritikat emlitenék. Az egyiket a szerz6k maguk is irjak: sziikséges, hogy kvalitativ kuta-
tasok egészitsék ki a képet (amelyeket Petd Andrea maga is folytat!). Itt mindenestre megjegy-
zem, hogy minden ilyen iranyud kutatast folytaté szerzének nagy segitséget jelent A politikai igaz-
sdgszolgdltatds kitling kvantitativ elemzése, hogy segitse az indulést és az altalanos tajékozodast.

A masik megjegyzés az Gsszehasonlitasra vonatkozik. Hasznos lett volna beiktatni egy ke-
let-eurdpai kitekintd fejezetet a népbirésdgok miikodésérél. A de-fasizalast ugyanis nem Sztalin
kényszeritette ra a magyarokra; erre nemzetkozi szerzédések voltak. Egy ilyen kitekintés a ke-
let-eurépai allamszocialista rendszerek kiépiilésérsl valé gondolkodast is tisztabba teheti.

Bartha Eszter
Fr. Kdlmdn Peregrin OFM

DOKUMENTUMOK GROSZ JOZSEF KALOCSAI

ERSEK HAGYATEKABOL 1956-1957
Szent Istvan Tarsulat-Hamvas Béla Kultirakutaté Intézet. Bp. 2011. 695 o.

A Magyar Katolikus Egyhdz, azon belil pedig a Kalocsa-Kecskeméti Féegyhazmegye
2011-ben emlékezett meg Grész Jozsef néhai kalocsai érsek pappa szentelésének szazadik, letar-
toztatasanak hatvanadik, szabadulasanak otvenstodik, valamint halalanak étvenedik évforduls-
jardl. (Az ismertetés az MTA-PPKE ,Lendiilet” Egyhaztorténeti Kutatécsoport tamogatasaval
késziilt el.) Az emlékév keretében jelent meg a Szent Istvan Tarsulat és a Hamvas Béla Kultiira-
kutaté Intézet kozos kiadvanyaként Fr. Kdimdn Peregrin ferences torténész harom részesre ter-
vezett munkéjanak els6 kotete, melyet a szerzd, sziileinek ajanlott. Nevezett kotet Grész Jozsef
érsek 1956-0s szabadulasa és a forradalom leverése utdni esztend6bdl szarmazé, a fépdsztor ha-
gyatékaban fennmaradt forrasokat vonultatja fel. Fr. Kélmdn tervei szerint a jovében egy-egy to-
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vabbi kotetben fogja feltdarni a szakma és az érdeklgdsk szamara az 1958-1959, és az 1960-1961
kozotti id6szakbél szarmazé iratokat.

A kotet két nagyobb részbél tevédik 6ssze. Egy nagyobb ,lélegzetl” bevezetd tanulmanybdl
és a forraskozlésbél, mely ugyancsak két részre van felosztva, 1956-ra és 1957-re. Ezen belil a
felvonultatott forrasok keletkezésiik szerinti idérendben kévetik egymast (az Gsszetartozéak, pl.:
valaszlevelek esetében, ezek egymas utan szerepelnek). Még a tanulményt megel6zden Fr. Kdl-
mdn beszamol a Grész-hagyaték altala tanulmanyozott anyagénak allapotarél, tovabba a még
ezen feliil Grész érsekségének eme utolsé idészakabdl szarmazé forrasok Kalocsai Féegyhazme-
gyei Levéltarban taldlhaté felosztasardl, illetve, hogy milyen forraskézlési médszereket, jelolése-
ket, hivatkozasokat, réviditéseket, stb. alkalmazott a dokumentumkézlésekben. Itt megemliti a
ferences kutato, hogy mely szakaszokban érintkeztek kutatasai Balogh Margit és tarsai munkaja-
val. A dokumentumokat a kutaté maga latta el cimekkel, praktikussigi szempontbél.

A kétet bevezetd tanulmanya, — mint a szerz$ maga is bevallja —, hosszabb, mint altala-
ban egy bevezet6 tanulmany szokott lenni. Fejezeteken belll alfejezetekre is felosztotta irdsat.
Fr. Kdlmdn nagy aranyban vonultat fel tanulménya hivatkozasai kozt — a kétet dokumentum ré-
szében szerepld forrasok és allambiztonségi iratok mellett — visszaemlékezéseket, emlékiratokat,
s ezzel eléri, hogy még sokrét(ibb legyen az sszeallé munka. Igy, tébb szemszogb6l, egy osszetet-
tebb — s talén érdekesebb — latasmédot kapunk a korszakrdél. A forrdasszemélyek kozott vannak
egyarant mar elhunytak (pl.: Mindszenty Jézsef, Papp Kalman, Shvoy Lajos, Petréci Sandor) és
ma is koztlink él6k (pl.: Paskai Laszl6 OFM, Takacs Nandor OCD). Irasaban a ferences kutaté
elészor altalanossagban szamol be arrél, hogy miként viszonyult az Egyhédzhoz a masodik vilagha-
borit kovetden szovjet tamogatassal berendezkedé allamhatalom; feleleveniti az egyes plispokok-
kel térténd allami ésszeiitkozéseket. Ezt kovetben tér ra a szerzé az 1956-1957-es esztendék tor-
ténéseinek behatébb elemzésére. Ezzel kapcsolatban kiillonds tekintettel vizsgélja az érsek szaba-
dulasat kovetd, székvarosaba térténd visszatérésének korillményeit, illetve a fGpasztornak a part-
allamhoz valé viszonyulasat. Itt kiemelten mutatja be a rezsim kudarccal végz6dé torekvését
arra, hogy Grész érseket hii iigynékei kozott tudja. Beszamol arrdl is, hogy ugyan esetenként gya-
korlati okokb¢! enged a rendszernek, hogy az Egyhéz és hivei szdmara elérjen valamit, de hatéro-
zottsagaval igy is nagy fejfajast okoz a partallami vezetésnek azzal, hogy nem gy vezeti a plisp6-
ki kart, mint korabban Czapik Gyula, s igy — pl. Beresztéczy Miklés kikildése az tilésrél — nem
tudnak olyan befolyassal lenni a pispoki kar déntéseire, mint szamukra kivdnatos lenne.
Grésznek a magyar Egyhaz vezetSjeként megtett lépései koziil killonosen fontos, a szerzé éltal
felvazolt azon dontése, mellyel a Romatdl térténé szakadas partallami torekvését kezelni tudta, s
ahogyan a kapcsolatot az Apostoli Szentszékkel fenntartotta. Tovabbiakban még bemutatja Grész
Jézsef és a Magyar Katolikus Egyhaz forradalomhoz valé viszonyulasat, reakcidjat, illetve, hogy
milyen allaspontra helyezkedtek a forradalom utén, majd djonnan kiépillé Kadar-rendszer ira-
nyaban. Fr. Kdélmdn megallapitast von le a Mindszenty és Grész személyisége és 6nmaguk szerep-
felfogésa tekintetében, azaz, hogy melyikiikk miként tekintett sajat maga szerepére, illetve pozici-
Gjara Magyarorszag és az Egyhaz viszonylatdban.

Fr. Kdlmdn Peregrin kitete masodik, dokumentumkozls részét kovetden korabeli fotékkal
— tobbek kozott az 1956-1957-es évben a magyar egyhdzmegyék élén allé f6pasztorok sajtéfotoi-
val — tette még szemléletesebbé a konyvet. A ferences torténész kotete hasznos tdmpontul szol-
galhat a néhai kalocsai érsek munkdassaganak kutatdsdban a szakemberek szdmara, tovabba az
érdeklsdék is haszonnal forgathatjak. Az ’56-0s események kutatéi részére is szolgalhat a kotet
djabb informAciékkal. A nagy mennyiségii dokumentum kozreadasa mindenképpen egyszer(ibb
hozzaférést biztosit a historikusok szamara. A koétet preciz Osszedllitdsa elGvetiti a majdani két
folytatds igényességét — annak ellenére, hogy a szerzé magéval kapcesolatban szerényen megemli-
ti, hogy nem rendelkezik levéltirosi végzettséggel.

Sdgi Gyorgy
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