Kruppa Tamds

Iratok a bécsi béke vallasiigyi cikkelyeinek elé- és utdéletéhez
(1606-1608)*

Az aldbbiakban kozlésre kertil két irat az 1606. junius 23-4n a felkel6 magyar rendek
és Rudolf csaszar kozott megkotoee bécsi békéhez, valamint annak utééletéhez szolgal-
tat érdekes, tobb szempontbdl ismeretlen, illetve kevés figyelemre méltatott részletet.
Az elsé irat hattéranyagként szolgalhatott a Szentszék szdmdra, hogy az eseményeket
mélyebben megérthessék, és meg tudjék tenni a megfeleld ellenlépéseket.! A szoveg
kulcsfontossagti idészakban sziiletett: a Forgach Zsigmond (1565-1621) vezette csi-
szari delegacionak hosszu hetek targyaldsai utan sikeriilt tet$ ala hozniuk az Illéshazy
Istvdn vezette Bocskai-parti killdottséggel egy olyan elézetes megegyezést, amelyet
a Kassdn osszegy(ilt rendek elé terjeszthettek elfogadds végett. A megegyezést a szove-
get kiad6 Kérolyi Arpad az elsé bécsi békének nevezte.> Az elnevezés azonban nem gyo-
keresedett meg a magyar torténelmi tudatban, holott a februar 9-én megkétott szerzs-
dés szovegének talnyomé része véltoztatds nélkil kertile 4t a junius 23-4n megkotote
bécsi békébe. Ugyanakkor nem véletlen, hogy éppen alegfontosabb, a vallasgyakorlatot
r6gzitd elsé artikulust egészen mds megszovegezésben ontoteek végsd formdjaba.
Az elsé torvénycikkelyen kiviil Romat érthetden a tobbi, az egyhdz és az egyhdziak std-
tuszat rogzitd pontok érdekelték, azaz az 5-9. artikulusok, ezért foglalkozik forrasunk
éppen ezekkel a torvénycikkekkel.

A feljegyzés azért tarthat szdmot az érdekl8désiinkre, mert a legfelsébb szinten tiik-
r6zi a klérus véleményét errél az elézetes megegyezésrol, illetve vilagit rd arra a torekvés-
re, hogyan probalt a két targyald delegdcié olyan kompromisszumot kotni, ami kielégit-
hette a szemben 4ll6 taborok kivédnsdgait. De jelzi azt is, hogy ez tulajdonképpen
lehetetlen kisérlet volt, mivel a papsdgot képvisel Forgach Ferenc (1566-1615) kan-
celldr és nyitrai piispok (Zsigmond testvére) az egyhdzi rendet érintd cikkelyek ese-
tében az addigi szabdlyozast akarta érvényben hagyni: viszont vérhaté volt, hogy ebbe
a Kassin a szerzédéskotésre varakozé rendek, élitkon Bocskaival, nem fognak belemen-
ni. Ezzel képviseléjik, Illéshazy Istvan is tisztaban lehetett. Felvetddik tehdt a kérdés,
hogy ha a februdri egyezség eleve halva sziiletett— ami tulajdonképpen csak Métyas £6-
herceget ¢s korét elégitette ki — és dprilisban djra kellett kezdeni az egész targyalds-
sorozatot, akkor mi értelme volt a targyaldsoknak, pontosabban a szerzédés meg-

* Késziilt az ELKH-PPKE-PTE Fraknéi Vilmos Rémai Térténeti Kutatécsoport keretében a TKI tdmo-
gatdsaval. A szerz8 az ELKH-PPKE-PTE Fraknéi Vilmos Rémai Térténeti Kutatdcsoport tudomanyos
fémunkatdrsa, az SZTE JGYPK egyetemi docense.

! Lisdaz 1. sz. iratot.

> MOE X1, 392. Err6l legtjabban l4sd Krupra, 2022, 15-19.
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szovegezésének? Az egyik lehetséges valasz, hogy az elsé artikulust leszimitva, ahogyan
az imént mér utaltam r4, a t6bbi egyhdzra vonatkozé torvénycikk tobbé-kevésbé végle-
ges valtozataban keriilt bele mér az elsé, a februdr 9-i verzidba is. A mésik, hogy mind-
két fél idot akart nyerni: Métydsnak és korének mindenképpen fel kellett mutatni vala-
milyen eredményt a csdszdr és a pépa felé. Ugyanez volt érvényes a mésik oldalra, ahol
[ll¢shdzynak, aki ekkor mér javaban kovezte a bécsi udvarba visszavezetd utat, minden-
képpen egyértelm sikerrel, egy megegyezéssel kellett Kasséra érkeznie Bocskaihoz.
Ott moshatta kezeit Matyds irdnyaban, hogy a legfontosabb, a vall4siigyi cikkely eseté-
ben 6 a maga részér6l mindent elkovetett, ezzel a felel6sséget Bocskaira és a rendekre, és
persze a klérusra tolva. Ugyanezt forditott el6jellel el lehetett jatszani Bocskaiék felé:
ezzel igy is nagy kockdzatot véllalt, mivel magdra vonta a rendek és Bocskai haragjét.

Politikai ellenfele, Forgach Ferenc sem volt konnyt helyzetben: az els§ artikulushoz
irt megjegyzése azonban az 6 szerepét meglehetdsen pejorativan értékelé Karolyival
szemben azt mutatja, hogy 4tlatta a helyzet nehézségée, és mai kifejezéssel élve elment
a falig. Fenntartasai ellenére, tudniillik hogy az ,eretnekség” terjedését megakadélyozni
képtelen torvények érvényben hagydsa, azaz a fenndll6 helyzet konzervalésa a protes-
téns felekezetek tovébbi térnyerését fogja szolgélni, végeredményben ald4sét adta a feb-
rudr 9-i egyezségre. Nem tudni, mit gondolt arrél, hogy a Kassin 6sszegytilt rendeket
kielégiti-e az els§ cikkelyben megszovegezett formula,® illtziéi mindenesetre nem na-
gyon lehettek. Hasonléan még Forgichéndl is hajlékonyabb 4llaspontot tikroznek
Giovanni Stefano Ferreri prégai pdpai nuncius* megjegyzései.

Kirolyi a szoveget, jelentSségét felismerve, az egyezséghez vezetd események altala
kinalt narraci6janak alapjéva tette meg. Méltan, mivelhogy az az egyhézi rend vélemé-
nyét rogzitette a februdri egyezséggel kapcsolatban, a Roma élldspontjét képviseld Fer-
reri nuncius megjegyzéseivel kiegészitve. Jé volna tudni, hogy végiil miért nem kapott
helyet a Magyar Orszdggytilési Emlékek XI. kotetében, amelynek fiiggelékébe a feb-
rudr 9-i egyezség, valamint Matyas f6herceg egyik f6 bizalmasénak, Melchior Kleslnek
két, az egyezséget kimagyardzni igyekvé és Ferreri nunciusnak cimzett levele viszont
bekertlt.

Az mar més lapra tartozik, hogy Kérolyi, aki a bécsi békében az 1867. évi kiegyezés
17. szézadi eloképét latta, hogy ezt a tézisét bizonyitsa, a térgyalasok mogé egy 19. szé-
zadi partstrukearae képzelt el, és ennek érdekében 1605 novemberére antedatélta a va-
16jéban honapokkal késdbb megsziiletett iratot. Ehhez viszont arra volt sziiksége, hogy
Forgach kancellrt az éltala prekoncepcioként feltételezett 19. szazadi pértstrukeara
alapjan aleheté legnagyobb mértékben elmarasztalja; ez a megkozelités azonban a szo-

* A helyzet fondksdgara, a fibol vaskarika helyzetre egy modern akeualpolitikai analégidt hoznék. Gondol-
junk a Benes-féle dekrétumokra, amelycket egyszerre emeltek be a cseh és szlovak alkotmdnyba, érint-
hetetlennek mindsitve azokat, ugyanakkor azt 4llitva, hogy nincsenck érvényben. Ami jogi képtelenség.
Forgach valami hasonléra hivta fel a figyelmet, amikor az elsé torvénycikkben szereplé hirhedt XXII.
artikulus kapcsdn megfogalmazott zollitur et separatur formuldra célzott.

* Giovanni Stefano Ferreri pragai papai nuncius (1603-1607).

> MOE X1, 864-872.
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veg olvastan nehezen tarthaté. A kérdéssel a kozelmultban hosszabban is foglalkoztam,
ezért részletes ismertetését itt most mellézom.©

Misik iratunk két évvel késébb, a Matyds foherceg kirally4 valasztésa és megkorona-
zésa kozotti néhdny honapos id6szakban, azaz 1608 méjusa és novembere kozott ké-
sziilhetett. Szerzdje és cimzettje is ismeretlen. Miifaji szempontbdl levél, amire a lestere
sz6 utal, de talin nem esiink tulzdsba, ha inkdbb a memorialék, az emlékiratok — ameny-
nyiben gyakorlati értelemben értve valamilyen dontés megkonnyitését segiti elé — kozé
soroljuk. A megszolitds alapjan a cimzett vildgi személynek téinhet, megjegyzendd
azonban, hogy a Reverendissima lemaraddsa a Vostra Signoria Illustrissima utin nem
feltétlentil jelenti, hogy ki kellene zérnunk annak a lehet8ségét, hogy valamely fépap-
nak cimezték. A levél irdja az eseményeket igen jol ismerd, téjékozott személy volt. A je-
lentést, amint az els¢ mondatbdl kideriil, a cimzett felszdlitédsara irta meg, aki bizonyo-
san olasz volt, ahogyan talan a szerzd is. A cimzett nem volt jol tajékozott a torténéseket
illetden; éppen ezért ugy vélem, hogy fontos, Romabdl kiildéte személy lehetett. Ez
leginkdbb Giovanni Garzia Millino pépai legétusra illik, aki 1608 nyaran érkezett a tér-
ségbe, ¢és azért kiildeék Romébol, hogy a Rudolf csdszar és Métyas féherceg kozti
konfliktust, illetve ez utdbbi kirallyd vélasztasa és az altala elfogadott, a katolikus egy-
héz érdekeire nézve igen sérelmes koronazés elotti torvények elfogaddsa miatt kialakult
rendkiviil kényes politikai helyzetet, amelynek része volt a f8herceg elleni eljéras elindi-
tasa a Szent Hivatalndl,” tisztazza és kozvetitsen a felek kozott.

Az irat f6szerepldje Illéshazy Istvan, akinek a tevékenységét az ellene inditott felség-
sértési pertdl kezdve, ahogyan a levéliré fogalmaz, az események mozgatdrugdinak meg-
éreése miate kellett elkezdenie. Es valoban, a szoveget olvasva az az érzésiink timad, hogy
az 1605 és 1608 kozotti események hitterében végiga lutheranus f8ur 4ll: ezt demonstral-
ja rokonsdgi viszonyainak tobbszori taglaldsa. Olyan fontos politikai tényezéként festette
tehét le, akinek a személye megkeriilhetetlen a politikai rendezésben.

A masik fészerepls, nem meglepé médon, Illéshazy taldn legnagyobb politikai el-
lenfele, Forgach Ferenc piispok-kancelldr, majd érsek-helytartd. Ez utdbbi levelezése
alatdmasztja a szévegben lefektetett véleményt.® Ugyanakkor sokatmondd, hogy a le-
vélird el6adasa alapjdn, Illéshdzyval ellentétben, Forgach mar nem nélkiilozhetetlen és
kotelezd része a probléma megoldasénak. Ez akkor is igaz, ha az utolsé mondat a foher-
ceg és a biboros kibékitését ajénlja a cimzett figyelmébe. A hdrom lekiizdendd nehézség
kozott ugyanis az elsé Métyas foherceg megkoronazasa és annak a katolikus egyhdzra és
hitre nézve varhat¢ sulyos kovetkezményei, a masodik a mar emlitett Illéshazy rokonség
befolyasa, a harmadik pediga magyar rendek megnovekedett érdekérvényesits képessé-
ge. Mindhdromnak a Habsburg Monarchia fennmaradésa szempontjabdl van kilonos
jelentésége: az emlékirat szerz6je nem kertel, szerinte igen kevés eszkoz 4ll a rendelke-
zésre, hogy a leendé kiraly gyengeségét kihasznédl6 eretnekek és a magyar rendek tovabbi

¢ Krurra, 2022.
7 Errél lasd Tusor, 2000, 89-105.
8 CVH I1/9, passim.
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térnyerésének gatat szabjanak: ez pedig Matyasnak ¢és tandcsosainak nyomds ala helye-
zése. Ennek két utja lehetséges, az egyik a torok veszélyre valé figyelmeztetés, amin itt
azt kell értentink, hogy a magyarokat és rajtuk keresztiil a bécsi udvart a timogatas
megvonaséval kell megzsarolni, bisognarebbe metter paura, azaz megtélemliteni, aho-
gyan a szoveg fogalmaz, illetve a buzgé katolikus és vallastigyi szempontbdl nem komp-
romittdlédott Ferdindnd foherceget, a késdbbi II. Ferdindnd csdszart kell felléptetni
Miétydssal szemben. Az eljras egyébként mar Rudolf csdszar eszkoztardban is szerepelt,
aki az 6roklési rendet felrigva tobb jelolt kozt Ferdinandot is elétérbe dllitva probélea
Matyis helyett a Habsburg-csaldd valamelyik mdsik tagjat 6rokosnek kijelolni.

Az iratokat a Vatikdni Apostoli Levéltar Fondo Borghese fondjanak két kotete érzi
¢és mindkettdt felhaszndlta Karolyi: a III. sorozatban taldlhat6 S1C és az I. sorozatban
helyet kapo 641. kotetek specidlisan a Bocskai-felkelés alatt, valamint az utdna kovetke-
z6, politikailag igen nyugtalan idészakban keletkezett iratokat tartalmazzik. Az elébbi
kotetben néhdny kivételtdl eltekintve az 1605-1606-ban keletkezetteket taldljuk, és
Ferreri nuncius kiildte be 8ket. Az tigy fontossiga miatt egy kotetbe gytijtott iratok
koziil sok publikélasra keriilt a Magyar Orszdggytilési Emlékek XI. kotetében, ezeket
azonban, leszdmitva a nunciushoz és a Szentszékhez kothetd néhany iratot, Karolyi
Arpad nem innen kozli. A mésik kotet anyaga, amely a Fondo Borghese L. sorozatiban
taldlhato, alapvetSen két részre oszthatd. A kddex elsé felében, az el6z6hoz hasonldan,
1604 ¢és 1608 kozotti idészakbol szarmaznak az iratok, mig a kotet mésodik fele a
Giovanni Garzia Millino legétus 1608 nyardn megejtett misszidja kapcsan keletkezett
dokumentumokat tartalmazza, amit Kérolyi, mivel monumentdlis forraskiadvény-
sorozata az 1606. esztendével megszakadt, mér értelemszertien nem hasznalhatott fel
az orszaggytlésekhez. Hagyatékdban azonban megtaldlhatdk ennek a kddexnek az ira-
tairdl késziilt jegyzetei.

A szovegek atirdsandl meghagytam az iréik altal hasznélt irdsmédot, kivéve az olasz
essere E/3. személyét, ahol az igealakot az 6sszes esetben a ma hasznélt ,,¢” forméra javi-
tottam. A torvénycikkek esetében, ahol a sz6vegezés megegyezett a bécsi béke vonatkozd
artikulusdnak szovegével, a Magyar Torvénytar forditast hasznaltam, a konnyebb ért-
hetdségvégett sz4 szerint beemelve a regesztédba, amit a jegyzetben feltiintettem. Az elsé
artikulust és azokat a részeket, ahol a torvénycikk végleges szovege nem teljesen egye-
zett a kozolt iratéval, sajit forditasban, illetve sajat forditdssal kiegészitve kozlom. For-
gach és Ferreri megjegyzéseit az eredeti szovegben szogletes zardjellel, a regesztaban
déle bettivel tiintettem fel, és a konnyebb attekinthetdség végett egy sor kihagyédsaval
elvalasztottam az artikulus szovegétol.
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Forrasok

1.

Megjegyzések a Habsburg Matyas f6herceg és Bocskai Istvan megbizottai
kozote 1606. februar 9-én Bécsben megkotott egyezményhez

1606. februar’
AAV Fondo Borghese serie III, vol. 51C, fol. 89r-92r. Mésolat

1. artikulus. A vallds igye Magyarorszdgon mindentitt abban az éllapotiban maradjon,
ahogyan a dics6 Ferdindnd és Miksa, valamint Magyarorszdg tobbi boldog emlékezett
igen jdmbor kiralyainak idejében volt.

A legutébbi 1604. évi torvénykezés alkalmaval az orszaggy(ilés berekesztése utdn és
az orszaglakosok beleegyezése nélkiil betoldott cikkelyt azonban fiiggesszé¢k fel és kiilo-
nitsék el.

Forgdch megjegyzése: Ez annyit jelent, hogy az eretnekek gy tekintik majd, hogy szaba-
don gyakorolhatjék a valldsukat.

Az 1604/XXII. artikulus felfiiggesztése azt jelenti, hogy az eretnekek ellen hozott
korébbi torvényeket is fiiggessz¢k fel, holott a torvénycikk viligosan kimondja, hogy
azok érvényben maradnak. Ami mar eleve magéban rejti az ellentmondast, hogy olyan
torvényeket helyeznek hatélyon kiviil, amelyek amugy sem akadalyoztik meg, hogy az
eretnekségek szabadon terjedjenck.

Ferreri megjegyzése: Jollehet nem alkalmazték azokat a torvényeket, ami ugyanakkor
nem azt jelenti, hogy nem voltak képesek ra, hanem hogy nem akarték.

A felkel6k hivatkozésa a kiegészitésben szereplé artikulusra elfedi a tényt, hogy 6fel-
sége kordbban is hozott térvényeket az orszaglakosok beleegyezése nélkil.

5. artikulus. A kincstartd, vagy barmilyen névvel nevezzék 6t akdr a kirdlyi jovedelmek
beszeddjének, akdr feligyeléjének, avagy barmi més néven a tobbi melléadottakkal
egytitt Magyarorszdg kormdnyzésanak semmi 4géba bele ne elegyedjék, hanem csupén
a kirdlyi és koronajovedelmekre tigyeljen. Sét inkabb végzésbe vették, hogy ettdl kezdve
sziiletett magyarokat és vildgiakat vélasszanak, valamint hogy a kézaddkhoz is addbe-
szed6kké vagy adokivetdkké az orszaglakok az eddigi szokds szerint azokat valaszthas-
sik meg, akiket akarnak. Hogy pedig a fétisztelendd egri piispokét a mondott tigyben

? Az iraton, ahogyan a kozvetlenil el6tte és utdna kovetkezékon, nem szerepel ddtum. Melchior Kleslnek
az egyezséggel kapcsolatos, és Karolyi 4ltal kiadott levelei a nunciushoz februdr 11-én és marcius 11-én
sziilettek (MOE XI, 864-872), logikusnak tiinik ezt az iratot, ahogyan Kérolyi is tette, ebbe a periédusba
helyezni. A Borghese kédexben az irat utén a kévetkezd, datummal elldtott irat junius 26-ai, amikor
a nuncius bekiildte a kassai pontokat. Nem tiinik azonban valdszintnek, hogy ilyen sokdig vért volna az

elkiildéssel.
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szamiizni akarjik, azt a jog nem engedi, mivel senkit a legkevésbé sem szabad meghall-
gatds ¢és itélet nélkil elitélni, hanem ha vannak, akik ellene biiniigyileg eljarni szandé-
koznak, azt a kévetkezé orszdggytilésen az orszdg karai és rendjei elott a jog alapjén és
telhaszndlaséval elézetesen tehetik meg és jarhatnak el. Ha pedig erre méga gyfilés elote
nem lennének képesek, akkor ez gy lehetséges, ha legkevésbé sem tagadjik meg téle
a védekezés természetes jogat és egyéb jogi eszkozoket, ahogyan a kovetek elérték Bocs-
kainal a f8tisztelendé Migazzi kiszabaditasit.

Ferreri megjegyzése: Nincs hozzaftiznivalém, Ferdinand alapitotta a Kamarat és helye-
zett az ¢lére puispokoket, akik sosem bizonyultak alkalmas egyhdzi el6ljaréknak.
Forgidch megjegyzése: Ez a torvénycikk teljes képtelenség. Nem méltanyos egy fépapot
kizarni vildgi hivatalabdl, killonosen ha az eretnekek, az ellenségei és a lazadok miatt
torténik. Abszurd dologa Tripartitumra hivatkozva érvelni egyhdziak vilagi birésig elé
citélasardl. Szent Istvan torvényei és az Intelmek kimondjék ennek tilalmat. Nem elég
a védekezés jogat biztositani, hanem olyan férumon kell eljérni, ahol a biré nem ellen-
sége a vadlottnak.

Ferreri megjegyzése: Elfogadhatatlan.

6. artikulus. Hogy a szentséges csaszéri és kirdlyi felség méltosdgan ¢és hatalmén semmi
csorba ne ess¢k, és beldtdsatl fuiggjon, hogy pispokké azokat vélassza, akiket akar. Mind-
azonaltal a tandcsba médsokat, mint azokat, akiknek piispoki egyhdzaik vagy egyéb piispo-
ki jogaik vannak, ne bocsdssanak, és arra, hogy ezek kozott is azok, akik nemes vérbol
szdrmazva arra alkalmasak, amint eddig, ugy a jovében is a tobbick folott kiilonos tekin-
tetben részesiiljenek. O csdszari és kiralyi felsége kegyeskedik gondot viselni erre.

Amit a puspokok varmegyei f8ispdnsagira nézve részletesen eldadnak, hogy az ilyen
egyhazi személyek viligi méltésagokat nem viselhetnek, csak akkor, ha kivaltsagot kap-
tak, és azokat a kovetkez orszaggyilésen a karok és rendek eltt bemutatjék és igazol-
jak, vagy ha 8si szokds alapjan viselik. Es mivel ezen cikkely fiiggelékében Modor, Szent-
gyorgy és Bazin mezdvirosokat emlitik, ezt az egész tigyet 6felsége, valamint az orszég
karai és rendjei tovabbi megfontolds és elhatdrozasa végett a legkozelebbi orszdggytilés-
re halasztjak.

Forgidch megjegyzése: Habér nehezen hihetd, hogy egy cimzetes puspokot, még ha nem
is rendelkezne semmilyen jovedelemmel, ne engednének a nyilvanos tandcskozdsokon
részt venni, mégis igazsagtalan dolog, hogy ezt a jogot, amely rangjuknal fogva jir ne-
kik, a jov6ben vagyonhoz kossék.

Ferreri megjegyzése: Mivel tandcstagokat killonb6zé jogeimeken vélasztanak, a torvény
nyilvdnvalé célja az egyhazi rend megaldzisa.

Forgdch kiegészitd megjegyzése: A féispani tisztséget viselé piispokok tigyének a kovet-
kezd orszaggytilésre val6 utaldsabol az kovetkezik, hogy a jovében barki, aki birtokot
szerez az adott varmegyében, sét barki més is, maganak kovetelheti ezt a cimet.

Ferreri megjegyzése: Ez sem megengedhetd.
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7. artikulus. Maradjanak a szentszékek, ha pedig azoknak miikédésében valamilyen
visszaélés tortént volna, azokat a legkozelebbi orszdggytilésen dfelsége és az orszag rend-
jei el6te el6terjeszthetik, szabalyozhatjak és kijavithatjak. Ahol a dézsmakra s az ezek
koriili visszaélésekre vonatkozd panaszokat is a kirdly és az orszaglakék hasonléképpen
rendezni fogjak.

Forgdch megjegyzése: Egyhazi forumra tartozd visszaélés esetén mindenféle jog szerint is
kizérolag az egyhazi eloljirdknak van illetékességiik eljarni.'

A tized egyfel6l isteni jogon illeti meg az egyhdzat, masrészt a jog érvényesitése és az
abbdl fakadé vilagi panaszok esetén az egyhdzi forum az illetékes. Nem érvényes a hi-
vatkozés, hogy a kiralyi adomadny vilagi birésagra tartozik, mert az szabadon és megko-
tések nélkil tortént, killonosen igaz ez a Szent Istvan dltal tett adomdnyokra, aki kifeje-
zetten megtiltotta ezt a fajta eljdrdst.

Ferreri megjegyzése: A sok torvénytelen foglalds miatt ennél a cikkelynél nagy nehézsé-

gek fognak adédni.

8. artikulus. Ahogy a kiilldottek nem engednek a korponai cikkelyekbdl, tgy ragaszko-
dik szentséges csszéri és kirdlyi felsége is a jogaihoz. Az adomdnylevelek zaradékait és
az ezek koril tortént visszaélésekre vonatkozé panaszokat is a kirdly és az orszéglakok

hasonléképpen rendezni fogjak.

Forgich megjegyzése: A zéradékot a csaszér azért taldlta ki, hogy visszatartsa az eretne-
keket, kiilonben is az adomdnyozé olyan feltételeket szab, amilyent csak akar.
Ferreri megjegyzése: Ezt at kellene fogalmazni.

9. artikulus. Azok, akiket a magyarok maguk kozé fogadtak, a sziiletett magyarok tiszt-
ségeit is valldskiilonbség nélkiil, ahogyan a szentséges csdszari felség mas orszdgaiban is
teszik, betolthetik.

Ferreri megjegyzése: Ez avalldsra nézve legsérelmesebb artikulus még a béesi tandcsosok
figyelmét is elkertilte. A f8herceg annyit firadozott azon, hogy az elsé artikulus ¢lét el-
vegye, hogy ennck az eredménye az eretnekek torekvéseinek nyilt timogatasa, kovet-
kezménye pedig a lelkiismereti szabadsag lett, ami a csdszarbol babot csindl, aki kényte-
len lesz elfogadni az eretnekek minden kivansdgat.

Az egyhazi birtokokra vonatkozé résszel nem torédnek, ezért rogton az orszaggyt-
lés utdn [meg kell véltoztatni], de nem lesz konny.
Forgich megjegyzése: Ellenségeink attdl tartanak, nehogy az elsé artikulust a katolikus
vallas érdekében hasznaljak fel, ezért hogy ezt kizarjik és a lelkiismeret szabadsdgat biz-
tositsak, belefoglaltattak, hogy vallaskiilonbség nélkiil lehessen rangokat és méltdsago-
kat elnyerni. Ami arra kényszeriti a csaszart, hogy ne csupén a lelkiismereti szabadsigot

1 Ferreri kozbeszurt megjegyzése: Ez elfogadhatatlan.
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engedélyezze, hanem hogy ezeket a tisztségeket eretnekek nyerjék el, holott a torvény
szigortan tiltja az eretnekséget. Azzal, hogy a csdszdr feleskiidott ezekre a torvényekre,
felrugta a régi torvényeket, st megsértette korondzisi eskiijét. A magyarok pedig, akik
arra hivatkoztak, hogy azért lizadtak fel, mert a csdszdr megsértette a torvényeket, most
éppen erre kényszeritik az uralkodét, mikozben sajat eskiijiiket is megszegik. Az eretne-
keknek elzélogositott egyhazi birtokokat azért nem emlitik, mert igéret van ra, hogy
azokat hamarosan visszaszolgaltatjék, ezért csupan annyit jegyzek meg, hogy az egyhd-
zi birtokok elzdlogositdsaval ki akarjék irtani a katolikus valldst, ezért minél hamarabb
vissza kell szerezniink azokat.

Articulus primus
Religionis negotium ubique in Hungaria in eo statu relinquatur, quo tempore divorum
quondam Ferdinandi et Maximiliani aliorumque piissimorum regum Hungariae
foelicissimae recordationis fuit.

Articulus vero postremus constitutionibus anni 1604" extra dietam et non
accedente consensu regnicolarum adiectus per suam maiestatem a reliquis articulis
separatur et tollitur.'

[Forgéch Ferenc] Ad primum articulum respondendi

Relinquere religionem in eo statu, in quo haereses impune grassatae sunt, nihil aliud est
quam unicuique quid velit credendi licentiam dare, atque ita in effectu hic articulus
libertatem conscientiae concedit.

Additio ad articulum nempe quod decretum 1604. tollatur, declarat superiorem
articulum, nam tollere legem, qua leges antiquae contra haereses confirmabantur,
perinde est ac tollere ipsas leges. Nec obstat, si dicatur, quod in superiori articulo
expresse dicitur, in eo statu maneat; ergo et leges illaesac manent. Nam implicat
contradictionem relinquere in eo statu religionem, quo haereses sine ulla punitione
grassatae sunt, et haereticos punire, quemadmodum leges ipsae mandabant.

[Giovanni Stefano Ferreri] Se bene li re non hanno essequiti le leggi cié non ¢ stato
perche non habbiano potuto ma perche non hanno voluto onde si pué alla fin tollerare
perche realmente® salva le nostre leggi.

L’addittione poi vien coperta dalla causa per la quale si leva ma bene ne vien
pregiuditio a sua maestd perche ¢ stata solita far molte volte decreti contro il consenso
delli regnicoli.

b

1 Az 1604. évi XXIL artikulusrdl van sz6, amelyet utdlag csatoltak a tdrvényekhez. A Bocskai-felkelés
propaganddja 4ltal emlitett okok koziil ez volt az egyik, amelyet a rendek okként jel6ltek meg. A kérdés
torténetét részletesen lasd KARoLYT, 1930, 154-226.

2 MOE XI, 624-625, 644-645, 753, 852, 872, a kérdés torténetéhez legtijabban ldsd Krupra, 2022,
21-23.
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Articulus quintus.

Thesauriarius sive hic perceptor proventuum regiorum sive praefectus, aut quovis
tandem alio nomine appelletur, cum aliis sibi adiunctis, in nullam partem gubernationis
regni sese immisceant sed regios et coronae proventus solum curent. Quinimo, ut
deinceps Hungari semper et seculares eligantur, conclusum est. Sicut etiam ad
contributiones publicas regnicolae admodum antea consuetum, perceptores seu
dicatores quos volunt habere et eligere poterunt.’

Quod autem reverendissimum episcopum Agriensem' in dicta causa in exilium
mitti postulant, id iuris ratio non dictat, cum nemo inauditus et non convinctus
condemnari multo minus plecti debeat, sed si qui sunt, qui contra eum criminaliter
procedere existimant, id in futura dieta liceat illis iuris ordine servato et citatione
praevia coram statibus et ordinibus regni facere et prosequi, si ante dietam componi
non possent, ita tamen, ut et illi defensionis suae, quae iuris naturalis sunt, aliaque
adminicula juris minime denegentur; de eliberatione autem reverendissimi episcopi
Micatii nuntii® se propterea apud Bochkai diligentem operam navaturos obtulerunt.'¢

[Giovanni Stefano Ferreri] Articulus quintus. Non ho detto cosa alcuna a questo
articolo perche solamente Ferdinando institui la camera e fece presidenti un vescovo e
in atto practico si vedeva che tal vescovo mai era buon vescovo.

[Forgéch Ferenc] Hunc articulum sine animi horrore legere non possum, cum tot
absurda contineat. P.° enim indignum est, quod episcopi persona et per consequens
exempta a foro seculari iudicetur a laicis. 2° Ab haereticis 3.° A suis inimicis, 4°
A rebellibus 5° In loco ubi omnia strepitu et clamore peragentur, in quo rationibus aut
deffensionibus allegandis ullus locus non erit, neque dici potest tot absurda posse tegi
uno tripartito decreto, quo statuitur, ut nonnullis in casibus personae ecclesiasticae
possent a secularibus etiam condemnari. Nam decretum huiusmodi cum sit contra
omnem divinam humanam legem promulgatum, servari non potest, sed illius loco
servari debet constitutio Stephanis'” primi capite 3.° qui primus catholicam religionem
et episcopos in Hungariam induxit, is enim filio suo praecipit, ne ullo modo pateretur
episcopos trahi ad forum secularem, sed si in aliquo peccarent, eos per fraternam

B MT 1526-1608, 962, 963.

14 Szuhay Istvén vaci (1594-1598), majd egri piispdk (1598-1606), 1598-td] halaldig a Magyar Kamara
elndke, akit a korponai, majd a kassai orszdggyiilés is szdmiizetésre {téle.

15 Lasd MOE X1, 853-854. Migazzi Miklés varadi piispok (1598-1613), a Szepesi Kamara elnéke (1600~
1604). Részt vett a felsé-magyarorszdgi templomfoglaldsokban. Bocskai katondinak fogsigiba esett.
Szabadul4sa utén Lengyelorszdgba ment. A bécsi béke Szuhayval egyiite szdmiizetésre {télee. MT 1526—
1608, 963 (V/2.tc.).

16 A két f8pap clleni eljards ugyanakkor felvetette az egyhdziak feletti vildgi birdskodds problémajt is.
Forgéchnak a nunciust kovetd érvelése erre utal. Egyik legnagyobb ¢és legélesebb vitdja a rendekkel,
¢liikon Iléshdzyval éppen a vildgi birésigok kompetencidjinak koérét, nevezetesen az egyhdzi birdi
forum, a szentsz¢k feletti joghatdsag kiterjesztését érintette. Errél legutdbb tobb levelében lisd CVH
11/9,n. 15-16, 17B-18, 22.

7 MT 1000-1526, 8-11.
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correctionem emandarent, et si fraterna correctio non proderet, ecclesiac diceret.
Minus dici potest eadem absurda tolli, ex o quod deffensiones ipsi episcopo reserventur,
quia non satis est deffensiones reservare, sed oportet eas reservare coram iudice
competente et qui non sit reo inimicus.

[Giovanni Stefano Ferreri] Questo non si pud tollerare.

Articulus 6.
Ne sacrae caesareae maiestatis authoritati et potestati quippiam derogetur in eius arbitrio
relinquitur episcopos quos voluerit eligere. Ne tamen in consilium alii, quam qui
episcopales suas ecclesias, vel alia iura possessionaria habent, admittantur, et inter hos
quidem ut eorum, qui ex nobili prosapia oriundi habiles sunt, condigna ratio prae ceteris,
sicut antea ita etiam imposterum observetur, sua maiestas caesarea regiaque curabit.
Quae vero de episcopis comitibus comitatuum in particulari recensentur, quod
huiusmodi personae ecclesiasticac seculares dignitates habere non possint'® ideo
restringitur, nisi privilegia sua propterea habeant, et illa in proxima dieta statibus et
ordinibus regni produxerint, et docuerint, aut ab immemorabili tempore in usu horum
fuerint. Et quia cum appendice in hoc articulo oppidorum Modor, Sancti Georgii et
Bozini" mentio fit pro ulteriori deliberatione et resolutione suae maiestatis caesareae
regiaeque ac statuum et ordinum regni ad proximam futuram dietam horum totum
negotium reiicitur.*’

[Forgach Ferenc] Ad 6."™ articulum respondendi
Quamvis etiam hic articulus permisso difficulter accidere possit, ut ullus sit umquam in
Hungaria titularis episcopus, qui in publica consilia non admittatur, cum vix credibile
sit quemquam fore adeo pauperem ut nullam penitus possessionem stabilem habeat,
tamen aequitas non patitur, ut facultatem interveniendi publicis consiliis, quam
hactenus episcopi virtute suarum episcopatuum dignitatem habuerint, eamdem
imposterum virtute suarum possessionum habeant.

[Giovanni Stefano Ferreri] Seranno consiglieri in sostanza ma con diverso titolo dal
che si conosce che gl’aversarii hanno premuto nel levar 'honore all’ordine ecclesiastico.

(Forgich Ferenc] Additio ad 6"™ articulum. Quod episcopi, qui sunt comites
comitatuum etiam teneantur in proxime futura dieta vel privilegia quibus facti sunt
comites ostendere vel se in eorundem comitatuum possessione vel quasi ab
immemorabili tempore fuisse monstare, habet magnum gravamen, ubi enim legitur, ut
qui in pacifica possessione vel quasi alicuius rei dignitatis sit, is compellatur titulum
suac possessionis ostendere, imo si quis alius practendit se esse dominum, vel quasi
eiusdem rei, is tenetur ostendere rem illam pertinere ad se.

[Giovanni Stefano Ferreri] Ne anche questo si deve permettere.

18 Id4iglasd MT 1526-1608, 963-965.

1 Modor (Moder, Modra, SK), Pozsonyszentgydrgy (Sanke Georgen, Svity Jur, SK), Bazin (Bosing, Pezi-
nok, SK).

20 MOE XI, 854.
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Articulus 7.

Maneant sedes spirituales, si tamen in iisdem aliqui abusus inolevissent, poterunt lli in
proxime futura dieta coram sua maiestate caesarea regiaqua et statibus regni proponi,
limitari, et emendari. Ubi similiter querelas de decimis et earum abusibus rex et
regnicoli componant.”!

[Forgéch Ferenc] Ad 7™ articulum respondendi

Si in foro ecclesiastico sunt aliqui abusus, aequum est eos tolli, sed hoc fieri debet per
superiores ecclesiasticos cum hic tractetur de rebus mere spiritualibus, quarum iudicium
et discussionem solis viris ecclesiasticis non modo canonice, sed etiam imperiales atque
omnes aliae saeculares? leges sine ulla exceptione, semper attribuerunt, testis ipsemet
Stephanus rex dum de iudicio episcoporum cap. 2°**agit ubi dicit secundum canonum
authoritatem res ecclesiasticas tractandas esse. Questo non si pu6 tollerare.

Quod autem attinet ad decimas, duo perspicua sunt circa illas, unum est, quod de
iure divino debentur, alterum quod iuris divini interpretatio ad forum ecclesiasticum
pertinet. Quare illud quoque perspicuum est decimarum querelas et abusus, si quae
forte irrupserunt, non a dieta personarum secularium, sed a viris ecclesiasticis cognosci
et componi oportere. Nec obstat dicere bona ecclesiastica a rege ecclesiae donata fuisse
cum hac conditione, ut foro seculari® subiacerent. Quia nisi hoc prolatum fuerit
evidenter per ipsius donationis instrumenta, contrarium omnino teneri oportet.
Primo, quia donationes regiae omnes censentur factae libere et sine ullo gravamine vel
reservatione. 2° quia rex Stephanus qui tales donationales fecit fuit sanctissimus, et ita
nullo modo credendum est donationem ab eo ecclesiae factam fuisse cum tali onere.

3.° quia constat eundem regem inter cetera, de quibus filium suum sanctissimum
admonuit, unum fuisse, ut personas ecclesiasticas benigne exciperet et eos ad judicium
secularem nunquam trahi permitteret.

[Giovanni Stefano Ferreri] In questo ci seranno molti difficoltd perche hanno preso
possesso gli’abusi.

Articulus octavus

Sicuti ablegati huic suo articulo Corponensi inhaerent, ita sacra maiestas caesarea regia-
que suis quoque iuribus insistit. Quoad clausulas donationales de quibus hic articulus
mentionem facit fiant donationes juxta decreta regni et more antiquitus solito.”

2 MOE X1, 854, illetve MT 1526-1608, 964, 965.

2 MT 1000-1526, 6-9.

» MOE XI, 854, MT 1526-1608, 964, 965. Ez az artikulus a bécsi békében egyértelmien a jezsuitdkat
nevezi meg, de vildgos, hogy ez esetben is réluk van sz6. MT 1526-1608, 964, 965. Az utalds elsésorban
a turdci prépostsig 1586 6ta hiuzddé iigyére vonatkozik, az akkor tett uralkodéi adomanyt ugyanis a
rendek csak fenntartasokkal fogadték el, és ezt tobbszor is torvénybe ikeattak.
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[Forgach Ferenc] Ad octavum articulum respondendi.
Clausulac donationum inventae sunt a pracfata sacra cacsarca maiestate, ut haeresibus
occurratur atque ita retineri debent, praesertim cum omnibus donator possit donare
cum illa conditione, quae illi placeat.?*

[Giovanni Stefano Ferreri] Questo si dovrebbe riformare.

Articulus 9. Hi, qui in Hungaros recepti sunt pro receptis habeantur, in collatione vero
officiorum nativorum Hungarorum absque ullo religionis discrimine potissima ratio
habeatur, sicut etiam in aliis suis regnis sua maiestas caesarea regiaque facit.”

[Giovanni Stefano Ferreri] Questo articolo ¢ il pit pregiuditiale che sia alla religione e
questi ministri ne quelli di Vienna ’hanno mai avertito. Che importava che I'arciduca
faticasse tanto in cambiar tante forme del primo articolo de religione per farlo ambiguo
se poi questo suppone apertamente li heretici e per consequenza la liberta di conscienza
dal che ne nasci che I'imperatore diventa provisor che havendo giurati la osservanza
delle leggi et puniendo quelle li heretici subito che I'imperatore si obliga ricevere alli
honori ciascuno.

Sine ullo religionis discrimine supponit’ plures religiones contra leges.

Questo particolare de beni ecclesiastici non ¢ in consideratione appresso questi
signori come che subito in dieta si trovard il modo ma io non lo credo cosi facile.”

[Forgach Ferenc] Ad articulum nonum respondendi

Dubitarunt adversarii, ne articulus primus, in quo de religione agitur, nonnullam
fortasse interpretationem in favorem religionis recipere posset, atque ideo, ut omnem
penitus ambiguitatem tollerent, et ut per eundem primum articulum libertatem
conscientiae concedi perspicue ostenderent, hanc articulum, in quo hacreses aperte
supponuntur, addendum curarunt, et in omnes sine ullo religionis discrimine ad officia et
dignitates admitti ad idque sua caesarea maiestate se expresse obligare est multo plus
quam libertatem conscientiae concedere, nam qui libertatem conscientiae permittit, non
propterea se ad recipiendos haereticos ad honores et dignitates adstringit. In quo illud
quoque observandum est, quod cum ex legum Hungaricarum praescripti haeretici omnes
non modo ad dignitates et honores non admittantur, sed puniantur, atque adeo e regno
ciiciantur. Cumque sua caesarea maiestas iureiurando promiserit se leges Hungaricas
conservaturum et defensurum, hoc articulo admisso non modo leges illac omnes
evertuntur, sed etiam imperator ipse sacratissime iusiurandum suum perfringit, atque
adeo Hungari ipsi dum nobis persuadere nituntur se ideo rebellasse, quod Hungariae

2 Utalds arra, hogy az adomanyozandé birtokok felekezeti viszonyait nem szabad megvaltoztatni. Ez egy-
értelmten a katolikus felekezet védelmét szolgdlta, megakadalyozva, hogy az adomanyozott a kegytri
joggal élve megvaltoztassa a felekezeti viszonyokat.

» MOE XI, 854-855, illetve jelentésen eltérd szovegezéssel: MT 1526-1608, 964-967.

2¢ Nem vildgos, mire gondol a nuncius, de valdszintleg arra, hogy a protestansok a hivatalokat fogjak
felhaszndlni arra, hogy érvényt szerezzenck a katolikusok kdrdra a szabad vallasgyakorlatnak. Ezt lisd
egy példan: Krupra, 2018, 53-63.
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leges a sacra caesarea maiestate non conservabantur, nunc eandem caesaream maiestatem
non modo ad ipsas leges perfringendas, sed etiam ad suum ipsum iusiurandum violandum
impellere contendunt. Ecclesiasticorum bonorum haereticis oppignoratorum nullam
mentionem facio, cum promissum fuerit futurum, ut ea breviluantur, et ecclesiis, quarum
sunt, restituantur, hoc solum dicam quemadmodum haeretici huiusmodi bonis
oppignorandis omnem catholicam religionem se effunditus eversuros sperarunt, ita nobis
non negligentes laborandam esse, ut quamprimum liberentur.”’

* Lehtzva: real ® Lehtzva: Ad quintum articulum © Lehtizva: dici ¢ Lehtzva: sing ¢
Lehuzva: sing fLehtzva: divertat

2.
Giovanni Marzio Millino papai legétus (?) levele ismeretlen személynek
1608 nyara?
AAV Fondo Borghese serie I, vol. 641, fol. 334v—345v. Mésolat

Ugy itélte meg, hogy az elmiilt iddszakban Magyarorszdgon torténtek elmonddsihoz idd-
ben vissza kell menni a Bocskai-féle zavargdsokig. Amikor Illéshazy Istvin értesiilt az ellene
hozott itéletrdl, bardtai segitségével elmenekiilt Bécsbil. Allitlag 300 ezer tallért vitt
Lengyelorszdgba 300 puskds kiséretében. Mikozben titokban kapcsolatot tartott a Bocskai-
Jelkeléssel és a torokkel, és mintan Belgioioso csapatait szétverték, visszatért Magyarorszdg-
ra, ahol Alsé-Magyarorszdg kormdnyzdjdvd vilasztottik, és nemcsak hogy visszakapta
dsszes birtokdt, hanem Gydr és Komdrom kivételével az egész orszdgrész az uralma ald
keriilt. Tartva azonban a habori. fordulataitdl, befolydsos rokonai segitségével ravette Bocs-
kait, hogy bocsitkozzon tirgyalisokba. Mir ekkor a korondval biztarta Matyds foherceget.
Az egyezséget harom forduldban targyaltik tjra. Az elsé alkalommal a valldsgyakorlattal
kapcsolatban csupdn annyi szerepelt, hogy maradjon abban az dllapotdban, ahogyan Fer-
dindnd és Miksa kirdlyok idejében volt: ebbe beleegyeztek a fopapok, koztiik az esztergomi
érsek is. Nem tetszett viszont a magyar uraknak, akik mindendron arra torekedtek, hogy
nevesitsék a lutherdnus, kdlvinista és katolikus felekezeteket. Végiil ezt elfogadtik, azonban
az artikulusba belefoglaltik a ,katolikus vallds sérelme nélkiil” formuldat. Ami ugyan nem
tetszett a magyaroknak, de Mdtyds fohercegnek végil sikeriilt kelld biztositékokat adnia,
hogy ez nem fogja sérteni a tobbi felekezet szabadsdgir. A fépapok tiltakozdsul nem irtik
ald, é a papihoz fordultak. De ez csupdn az egyik olyan cikkely volt, amelybe az egyhdziak
semmi szin alatt nem akartak beleegyezni. Az egész hitterében az dllt, hogy a magyarok
nem biztak meg a csdszdrban, ezért azt kovetelték, hogy a torvények betartisdra a morva
és az osztrik rendek adjanak garancidt, akik erre igéretet tetrek. Cserébe megigérték, hogy
a magyarok nem fogjik dket hiaborgatni. Bocskai kiildottei ivdsos biztositékot nydijtottak

7 Errél lasd CVH I1/9, n. 17B, 31, 37, illetve KAROLYT, 1930, 281.
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be, és azt kivintik, hogy a békét irja ald az osszes fbpap, kiilondsen Forgdch, mivel elterjedt
a hire, hogy az egyhdziak a valldsiigyi cikkelynek csak azt a viltozatit szavaztik meg,
amely a vallds helyzetét a Ferdindnd és Miksa kirdlyok korabeli torvények alapjin szaba-
lyozta. A felek végiil Bécsben megegyeztek, llléshizy megigérte, hogy az egyezség pontjait el
fogja fogadtatni Bocskaival, aki azonban nem irta ald, hanem rigton dsszebivott egy
orszdggyiilést Kassdra — bar mar ekkor haldlosan beteg volt —, abol nemcsak ezt a két pon-
tot, hanem az egész kapituldcidt elutasitottik. Bocskai ekkor mdr annyira gyenge volt,
hogy még az orszdggyiilés végzéseit sem volt képes aldirni. Nem sokkal késébb meghalt,
halila utin erdélyi fejedelemmé vilasztottak egy magyar fourat, akinek a csdszdr uralma
alatt 4llé orszdgrészben dridsi birtokai voltak.

Llléshizy nagyon megijedt, részben mivel a torténtek nagyon sértették a csiszdrt, ami
neki is bajt okozhatott, részben mert pere idején itélet nélkil felakasztatort egy katolikus
nemesembert, aki mikor a csdszdr beidéztette llléshazyt, a kirdlyi személynoki tisztet toltot-
te be. Még azt is megtagadtik téle, hogy kivégzése elétt meggydnjon. Ezért hogy mentse
magdt, a mdr kordbban elkezdett cselszovéshez folyamodott. Eldszor is a kordbban terve-
zettek szerint a Pozsonyba meghirdetett diétit meghitisitottik, amelyet tigy értek el, hogy
a propozicidkat Bécsben tartottik, és csak akkor kiildték fel Prigaba, amikor az orszdggyii-
lés mdr a végéhez kizeledett. A rendek hétheti virakozds utdn a csdszdrt vidolva elégedet-
leniil fel is oszlottak. Rogton ezutdn Illéshdzy, ahogyan késébb bevallotta, titokban targyal-
ni kezdett a hajdikkal, hogy azok lizadjanak fel. Mtyds foherceg pedig azzal az iiriiggyel,
hogy le akarja csendesiteni a hajdikat, Rudolf csdszdr engedélye nélkiil orszdggyiilést hi-
vott dssze, Forgdch biborost pedig, hogy a maga oldaldra vonja, Bécsbe hivatta. Aki azon-
ban a szemére vetette, hogy tillsdgosan nagy engedménycket tett az evetnekeknek.

A biboros levelet irt a csdszdrnak, amelyben beszdmolt a torténtekrdl, mellékelve a f5-
herceg egy pecsétes levelét, amelyben az isszehivta az orszdggyiilést. Innen erved Matyds
[fbherceg és Forgdch biboros viszdlya, akit ettdl kezdve nem avattak be semmibe, és aki a le-
vélben kinyilvanitotta a hiiségét a csdszdr irdnt.

Amikor a foherceg Pozsonyba érkezett, Forgdch hidba probilt taldlkozni vele, az udvar-
mester elhdritotta, mondvin, hogy kérje irdsban, hogy ura biborosi rangjinak mélté mé-
don fogadhassa. Forgdch azonban méltatlankodva otthon maradt. Masnap nagy iinnepé-
byességgel ment az audiencidra, a féherceg azonban nem a szokdsos médon fogadta, nem
ment elébe, és az eldszobdban virakoztatta. A kovetkezd napon Illéshizy kinyilvanitotta,
hogy nem ismeri el helytarténak a biborost, és a szokdsoknak megfelelden nem keresi fel
a palotdjiban mint helytartot, hanem csak mint primdst. A rendek pedig egy fogaddban,
majd a pozsonyi prépost hazdban gyiiltek ossze. A fbherceg elkiildte a rendeknek a propozi-
cidkat, tobbek kozt a hajdik iigyében. A pontokrdl napokig targyaltak, majd néhinyan
eléterjesztették a tronoroklés iigyét, a rendek azonban errél nem akartak targyalni. Végiil
sokszori kérés utdn megjelent a gyiilésen a biboros is, és elegins beszédet tartott, amelynek
hatdsdra egyetértettek, hogy nem tesznek semmit a hajdik ellen a csdszdr tudta nélkiil és
kiildottséget menesztettek az udvarba. Kozben nagy titokban elkiildte a titkdrit Rudolf-
hoz, aki mindenrél részletesen beszdmolt, figyelmeztetve, hogy meg fogjik fosztani a ma-
gyar & a tobbi tronjitdl, ha nem vigydz.
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Forgich betegsége miatt a toviabbiakban nem tudott megjelenni az orszdggyiilésen,
ahol a féherceg részvételével dontést hoztak az osztrik és morva rendekkel kitendd ligardl,
hogy a végsdkig védelmezni fogjik a bécsi békét. Ezt a biboros nem volt hajlandé aldirni,
akit azzal is megfenyegettek, hogy kitizik az orszdgbdl. Nem beszé] sem ervdl, sem Matyds
kirdllyd vilasztdsdrdl, sem a csdszdr tronfosztdsdrdl. Ugy véli, hogy minderrdl csupdn Illés-
hdzy, illetve a foherceg és bizalmasai tudtak. A csdszdr ivt Forgdchnak, arra utasitva, hogy
hivja dssze a bardkat és a fobb méltisdgokat, és hogy a levelet a rendek elétt nyissa ki. Ebben
[fbbenjdrd biinként tiltotta meg a Pozsonyban megkotott ligit.

Mtyds foherceg, miutdn értesiilt ervdl, rogton irt a virmegyéknek, hogy ne engedelmes-
kedjenck, és a kozbéke megzavardjinak mindsitette a biborost, aki hasztalan tiltakozott
emiatt Bécsben. Erdélyben a kilvinista Bithory Gabor lett a fejedelem.

Magyarorszdgon a preldtusok a katolikus valldst illetben harom f6 nehézséget jeloltek
meg, amelyek a jovdben siilyos gondokat fognak okozni. 1. A fbherceg a korondt az eretne-
kek segitségével nyerte el, ezért le van kitelezve nekik. 2. Legbizalmasabb tandcsosai Illés-
hdzy rokonai, akik t6le fiiggnek, mivel gazdag és nincs orokise. 3. A magyarok tudjik, hogy
a foherceg gyenge. Nebezen hibetd, hogy szép szdval, fenyegetés nélkiil el lehetne érni vala-
mit. Rd kellene ijeszteni a fohercegre és tandcsosaira, hogy a torok miatt ne bizzanak any-
nyira a magyarokban, hanem inkdibb a Szentszékben, illetve hogy ha a foherceg a csdszdri
tront akarja, ezck a lépések éppen nem szolgiljdk az iigyét. Emellett hasznos lenne, ha
Ferdindnd féherceg, aki a horvdt hatdrokat ivinyitja, bdr ez a magyar korona ald tartozik,
megjelenne a korondzds alkalmdval Pozsonyban. Végiil nagyon hasznos lenne, ha emlé-
keztetné Mtydst, hogy adja meg a rangjinak kijard tiszteletet Forgdch biborosnak, és hogy
erve utasitsa tandcsosait is.

Letteradel [...]*
[lustrissimo signor mio colendissimo

Havendomi commandato Vostra Signoria Illustrissima ch’io gli dia qualche raguaglio
delli negotii passati in Ungaria gli anni passati m’¢ parso b[ene] di cominciare dal
principio de i rumori di Borshai.””

Essendo scoperto nell’anno 1605 ch’il Stefano Illieschazi® non solamente havessi
sparlato ¢ minacciato con parole a sua maestd cesarea ma di piu scritte anchefu da sua
maest citato conforme alle leggi del paese, e doppo molti contrasti parte a Posonia,”
parte anco a Praga quando si doveva dare la sentenza contro di lui a Vienna la mattina

# Eredetiben is hidnyzik.

A Bocskai-felkelés eseménytdrténetéhez mdig alapvetd NaGy, 1961. A felkelés torok kapesolatairdl 14sd
még Parp, 2014.

30 Jlléshazy Istvan nddor (1608-1609), felsd-magyarorszagi lutherdnus f8tir, meghatdrozé szerepet jatszott
a bécsi béke megkotésében, illetve Métyds f8herceg magyar kirdllyd vélasztdsdban.

3! Pozsony (Pressburg, ma: Bratislava, SK).
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medesima avvertilo da suoi amici se ne fuggi da Vienna, et essendo arrivati in Ungaria
messe su gli carri li suoi denari li quali dicono passavano 300 mila tallari, e con guardia
di 300 archibugieri se ritiré in Polonia.** In questo m[ent]re [?] per le prattiche segrete
si messe su la sollevatione di Borshai,?® e 'accordo con il Turco, e rotto I'essercito del
conte Belgiosa,* in Ungaria e alta [illieshazi [!] si ritiré in Ungaria, e fu fatto dal Borshai
governatore di tutta 'Ungaria Inferiore, ¢ non solamente ripiglio tutti li suoi castelli
ma s’'impadroni di tutta 'Ungaria Inferiore fuora di Chiaverino ¢ Comaron.”

Ma perche vedeva li pericoli detto Illieshazi, e per assicurare il suo dominio, il quale
tutto ¢ non troppo discosto da Vienna, et in occasione di guerra doveva prima d’altri
esser ruinato, e veniva anco spinto dalli suoi cognati li quali erano appresso 'arciduca
fece tanto ch’il Bocskai insieme con gli Ungheri entrasse in trattato d’accordo.

Essi ha d’avvertire che esso Illieshazi poteva far cié meglio che nessun altro per le
medesime cagioni, per le quali hoggi di ancor egli ¢ potente appresso sua altezza cioé per
le parentele con li signori principali della corte imperiale. Imperé che la moglie
dell'Illieshazi e sorella carnale della signor Canin,* la signora Canin ha un figliuolo il
quale ¢ cameriero, e consiglier segreto di sua altezza e di piti ha due figliuole una delle
quali ¢ maritata in signor Mechau maggiordomo de sua altezza e I'altra in signor conte
Gavriani® cavallierizzo maggiore allora dell’istessa altezza e con tutti questi colligato ¢
il signor Trauzen® per haver la sorella del signor Mechau.

Appoggiato a dunque in queste parentele I'Illieschazi comincio di trattar 'accordo,
e gia da quel tempo dava speranza della corona all’altezza dell’arciduca.

Furono tre volte fatti li capitoli dell’accordo la prima volta, quanto alle cose di
religione non fu fatto altro se non che la religione resti nelli medesimi termini nelli
quali fu a tempo dell'imperator Ferdinando, ¢ Massimiliano, et a questo capitolo
detteroassensoancorgliprelatie conglialtriancorlillustrissimo cardinal Strigoniensis.”
Ma questo non piacque alli signori Ungari e pero replicando volsero in ogni modo che
la liberta della religione Lutherana Calvinista a Cattolica fosse conceduta et all'ultimo
nelle ultime capitulationi espressamente fu conceduta della libertd [...]giungerne peréd
che questo si faria senza pregiuditio della religion cattolica, ma questa clausola non
piacque agli Ungari e perd ad partem, sua altezza ha dato ad essi una assicuratione che

32 Az eseményekrdl lasd MaKKaAL 1974, 155-283; KAROLYI, 1883.

33 Bocskai Istvan erdélyi fejedelem (1605-1606), a felkelé magyar rendek vezére.

3% Giovanni Giacomo Belgioioso felsé-magyarorszagi f8kapitdny (1603-1604). Tevékenységéhez legtjab-
ban lasd Krurra, 2019, 85-118.

3 Gyér, Komdrom (HU).

3¢ A szévegben Canin néven szereplé Johann Euseb Khuen von Belasy titkos tandcsos, akinek az anyja P4lffy
Magdolna volt, Illéshazy Istvan feleségének, Palfty Katdnak a testvére. Lasd még CVH I1/9, n. 145.

%7 Palffy Magdolna egyik linydnak, Anndnak a férje Lenard Mekkau volt, mig a masiknak, Erzsébetnek
Ottavio Cavriani, Métyés f6herceg egyik bizalmasa és félovaszmestere (1610-t6l).

3 Paul Sirt Freiherr und erster Graf zu Trautson (1550-1621) 1581-tdl titkos tandcsos, 1582 és 1594
kozéte Reichshofrathsprisident, 1589-t8l udvari fémarsall. Rumpf mellett a masik csdszéri kegyenc 1600-ig.
Ekkor kegyvesztett lett, ezutdn Matyds f6herceg szolgalatédba Iépett.

% Forgach Ferenc 1605-ben nyitrai plispok és kancellar volt, biborossa kredlasara 1607-ben keriilt sor.
A valldsgyakorlatot szabalyozé elsé artikulushoz v6. MT 1526-1608, 960-961.
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questa clausola non pregiudicarebbe in cosa nessuna a detta liberta. Et a questi capitoli
non ha sotto scritto nessun prelato anzi si sono lamentati et hanno di cio scritto ancora
a sua santitd pregando aiuto.”’

E veramente non solo questo capitolo della religione ma molti altri ci sono in
quell’accordo alli quali in niun conto potevano consentire gli ecclesiastici, e fra I'altre
cose, che bandiriano duoi vescovi senza niuna [...] [...]Jo che il foro ecclesiastico fosse
[conseg]nato dalli secolari,** ¢ mille altre cose pregiuditiali alla chiesa con tutto cio
quelli articoli furono confirmati da sua altezza. E perche gli Ungari non fidandosi
dell'imperadore volevano che le provincie anco di Moravia Austria dassero sicurta che
gli detti capituli dovesser esser mantenuti. Le provincie cio fecero ma d’incontro volsero
che gli Ungari assicurassero loro di buona vicinanza e che che non gli farian gia nessun
danno per 'avvenire. Havendo dunque gli Ungari mandati dal Boschai con le scritture®
loro assecurati le dette provincie desiderorono le medesime provincie che ancora quei
Ungari li quali [sono] restati nella fledelta] di sua maesta confermassero la medesima
tregua con esse et cio fecero tutti i prelati, e signori cattolici. E di qui nacque p[uo]i che
fu levata voce che anche li prelati, et in particolare il signor cardinale Forgas havesse
confermato gli articoli di Vienna* conchiusi con il Bosckai essendo che nessuno de i
signori prelati ha confermato altro che questo accordo con le provincie, e gli primi
capitoli nelli quali non si concedera la liberta della religione ma solamente si lasciava
(come ho detto) che la religione sia in quei termini non quali fu a tempo del imperator
Ferdinando, ¢ Masimiliano. Fatto questo accordo a Vienna,® e confermato da sua
altezza in nome di sua maestd furono mandati le capitulationi al Boskai accioche lui
sottoscrivesse e mettesse il sigillo et in questo mentre I'lllieshazi insieme con gli altri
ambasciadori del Bosckai diedero lettere nelle quali promettevano che esso Bosckai
confermarebbe quei capituli. Ma che Bosckai mai confermo ne sottoscrisse a quei
articoli anzi fece subito una dieta a Cassovia essendo gia egli ammalato da morire, nella
quale non solamente non accettorono I'assolutione dalla ribellione data da sua maesta
ma anche levati duoi, o salvo il vero tre di quei capitoli accordati in Vienna tutti gli altri
havendo disfatto alterato, limitato, slargato, e quando questa dieta fu conchiusa era
allora tanto amalato il Boszkai che non pote sottoscrivere ne anche alla conclusioni
dietali. E cosi pochi giorni dopoi mori Boskai* senza havere mai confermato gli articoli
di Vienna si come doveva confermare conforme alle promesse de quoi ambasciatori. Et

“ Erréllasd CVHI1/9, n. 37, 46, S1B. Az iigybél végiil 1608-ban feljelentés lett a Szent Hivatalndl Matyas
ellen. Errél részletesen ldsd Tusor, 2000, 89-105.

1 Lisd a 14. jegyzetet.

# Az egyhazi igazsdgszolgdlratasi férumnak, a szentszéknek vilagi hatésdg ald rendelésérsl 1dsd MT 1526
1608, 964-965, illetve a 15. jegyzetet.

# Errél lasd CVH 11/9, 70.

* Az 1606. junius 23-4n megkotote bécsi békérsl van szd.

® Az 1606. februdr 9-én megkdtdte bécsi egyezségrél van szé. Errél 14sd MOE X1, 851-864; KruPPa,
2022,7-29.

“ Bocskai 1606. december 29-¢én halt meg Kassén.
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per haec pacta conventa ab una partium non confirmata secundum promissum inita
fuerunt.

Morto Boszkai tutta'Ungaria resto nell'obedienza dell'imperadore, la Transilvania
ancora havendo eletto un principe Ungaro® il quale haveva grandissimi beni sotto
I'imperadore per non perder q[uei] beni s’offeriva il nuovo principe di rinontiare la
Transilvania a chi sua maesta commandava.

Stava in questo mentre con gran timore |'Illieschazi parte perche sapeva che le offese
grandissime fatte all'imperadore potriano qualche giorno cagionare qualche male a lui
parte perche senza giuditio nessuno havra fatto impiccare un gentilhuomo il quale fu
avvocato fiscale quando sua maestd haveva fatto citare il detto Illieschazi, ¢ questa
crudelta fu fatto tanto barbaramente ch’il gentilhuomo essendo cattolico, e volendo
confessare non gli fu conceduto.® Dunque per assicurarsi comincio a tornare questa
matassa tessuta gia li mesi pass[ati].

Per dar dunque principio al passato disegno impedirono® che la dicta intimata da
sua maesta I'anno passato non seguisse havendo trattenuto a Vienna le propositioni li
[?] quali dovevano esser proposte nella dieta sin tanto che quando mandorno a Praga
per rivedere, ¢ mandar poi alla dieta, gia era tempo di finir la dieta, e cosi gli stati
havendo aspettato 7. settimane a Posonia per cominciar la dieta, e credendo che non si
faceva nulla, con grandissimo disgusto partirono alla case loro accusando la tardezza
dell'imperadore, e spargendo rumori odiosissimi contro la maesta sua.

Subito dopo I'lllieschazi (come dopoi ha confessato) occultamente tratto con gli
Aiduchi che si sollevassero come fecero. Sua altezza sotto pretesto di voler acquietare essi
Aiduchi volse fare una dieta in Posonia senza saputa dell'imperadore e per tirar dalla sua
banda il cardinale Forgass le chiam¢ in fretta a Vienna, e gli propose che per acquietare gli
Haiduchi voleva radunare gli signori Ungari li quali non erano troppo discosto. Il cardinal
rispose che non pensava cio esser contro la mente di sua maesta purche non si lasciasse sua
altezza sforzare di concedere qualche cosa di piu alli heretici et havendo per li consiglieri
assicurata sua altezza il detto cardinale che non farebbe altro.

Ma perche scopriva non so che parve che fosse I'offitio del fedel ministro d’avvertire
il padrone e pero scrisse una lettera il signor cardinale a sua maesta dandoli parte di
quello che passava, e serrando dentro la sua una lettera sottoscritta dall’arciduca nella
quale chiamava alla dieta. Ma questa lettera fu levata dalla posta il medesimo giorno, e
qui comincio il disgusto dell'arciduca con il signor cardinale perche nella lettera

#7 Rakéezy Zsigmond eldszér Bocskai erdélyi kormanyzéja (1606) volt, majd 1607. februdr 11. — 1608.
mircius 5. kozote erdélyi fejedelem.

4 Kaszahdzi Jod Janos kirdlyi titkdr (1579), kirdlyi tandcsos (1586), kirlyi személyndk (1587-1603). Jod
szerepérol ldsd KAROLYI, 1883, passim.

# Nem teljesen vilagos, hogy a szdveg iréja pontosan kire gondol, az el8zé mondat alanya ugyanis egyes
szdmban Illéshdzy, mig itt tobbes szdm szerepel. A forrdsok alapjén azonban Illéshazy segitSiként
elsésorban az emlitett rokonsdgra, valamint Métyds foherceg bécsi udvardnak prominenseire, Kleslre,
Trautsonra, Krenbergre kell gondolnunk. Krurra, 2022, 15.
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mostrava il signor cardinale grand’affetto, e devotione verso sua maesta, e pero hanno
procurato poiche non sappia cosa nessuna il detto cardinale di quello che passava.>

Venuto che fu a Posonio sua altezza il signor cardinale voleva rincontrar sua altezza
pero dal maggiordomo di sua altezza domando per lettera se sua altezza si degnava di
dargli luogo che conveniva al cardinale perche se bene si riconosceva servitore di sua
altezza con tutto cié era in obligo di mantenere il grado dovuto a quella dignita. Questa
domanda anco fu pigliata con gran disgusto e fu mandato a dire che restasse in casa.

Il giorno seguente ando il signor cardinale all’audienza con un corteggio di baroni
principali, et infinita nobilta, ma da sua altezza fu ricevuta come solea prima senza
andargli incontra ne anche un passo avanti(?) lo fece aspettar in anticamera. Il giorno
dopoi per Illieshazi fu dichiarato che non voleva per luogotenente il signor cardinale ne
anco andare al suo palazzo conforme all'usanza, come in palazzo di luogotenente ma
ben andarian come al primato d’Ungheria. Il signor cardinal rispose che questo carico
gli era dato da sua maesta e non esser in poter suo di lasciar spogliare con disprezzo del
padrone. E cosi si ridurrorno gli stati prima in un hosteria publica poi in casa del
proposto di Posonia.

Mando poi fuori sua altezza le propositioni dove domandava come potrian oviare
alli Aiduchi e per tante sue fatiche che rimuneratione vorian dare.

Di questi ponti fu trattato parecchi giorni et alcuni messero in compagnia ex
compositione di prometter la successione ma dopo molte dispute non volsero ne anche
la successione prometter ¢ dopo molte preghiere de stati, ¢ dell’archiduca si lascio
piegare il signor cardinale ch’andasse anch’egli alli stati per dirla sua sentenza. Ando e
con bellissima oratione fece tanto che tutto consentirno di non pigliar nessun partito
di resistere alli Haiduchi senza saputa dell'imperadore, ¢ peronel medesimo tempo
furono eletti ambasciatori a sua maesta.

In questo mentre accorgendosiil signor cardinale, dal negotio subito con grandissima
secretezza espedi un suo secretario a Praga, et ne dette parte del tutto all'imperatore
avvisandolo che lo cacciavano d’'Ungaria e d’altri regni se adesso peradesso per tempo
non si provedeva.

Dopo il signor cardinale soprapreso da dolori di reni non ando alla dieta non si
concluse altro in essa se non che si fecero una lega con ’Austria ¢ Moravia, e con sua
altezza si defendere sino alla morte gli capitoli formati in Vienna alla qual lega non
volse in niun conto sottoscrivere il signor cardinale se bene fu forzato con minaccie, e
fu anche disputato publicamente se doveva esser cacciato d’Ungaria. [Ma] [...]e parlo
nulla di questo, ne dell’elettione di sua altezza, ne di levarsi dall'imperio di sua maesta
cesarea. Et credo che nessun altro habbi saputo d’Ungaria il disegno se non I'Illieschazi
e quelli li quali furno in Bohemia con sua altezza tutto cio che hanno fatto in adoprar

%% Forgach levele nem maradt rdnk. Métyds december 23-ra hivta 6ssze a rendeket, amelyrdl utélag értesi-
tette a csdszdrt, aki ezt betiltotta és marcius 11-re hirdette ki a gytlést. ZsTLINSZKY, 1881, 328; Matyds
levelét lasd MHHD 111, 254-247.
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che sua maesta risegn’il regno senza commission del regno, et di sua propria testa li
hanno fatto.

Al tardi poi quando finito erala festa mando sua maesta unalettera al signor cardinal
come suo luogotenente nella qualegli commandava che facesse chiamar gli baroni e
signori principali et alla [?] aprisse la lettera di sua maesta scritta agli stati, e dopo haver
letta mandasse la [...] e tutto il regno: il che tutto esequi il signor cardinal come fedel
servitor dell'imperatore. Et in quella era scritto che sotto pena notai per po[enam]
in[fid]elitatis lasciassero tutta quella lega fatta a Posonio.!

Riferito che fu dall’archiduca questo fatto dal cardinale subito sua altezza scrisse
una lettera a tutti li contadi** che di qua innanzi non riconoscessero il signor cardinale
per luogotenente non ricevessero lettera alcuna di lui come d’un publico turbatore
della pace dalla qual littera risentitosi il signor cardinale venne a Vienna, et si lamento
con sua altezza ma con pochissimo frutto.

Partito di poi sua altezza in Bohemia la Transilvania fu data al Gabriel Batkor®
fatto Calvinista per haver dato in contracambio alcuni castelli in Ungaria a quello il
quale doppo la morte di Boschay era fatto principe colendissimo ¢ monsignor
illustrissimo quanto m’¢ occorso del negotio passato.

Quanto poi tocca gli gravissimi pericoli della religione in Ungaria, ¢ le maniere con
le quali sua altezza possa in parte giovarle intendera piu distesamente dalla relatione
fatta da prelati d’'Ungaria. E di tutto cio si vede che tre cose fanno difficultd, e ci
pongano in gran paura che le cose andaranno male. Prima perche tutti li progressi di
sua altezza quanto alla corona d’'Ungaria sono fatti per via di heretici alli quali sua
altezza resta molto obligato. Seconda perche gli consiglieri piu stretti di sua altezza
sono stretti parenti d’Illieschazi, e sperano da lui essendo lui richissimo senza nissuno
herede. E sappiamo che gili ogni cosa se governa per li conti questi. 3* perche sanno gli
Ungari che le forze dell’arciduca sono deboli e perd non temono piu che tanto.

Ne mi pare che non con belle parole e preghiere se possa far gran cosa con costoro,
ma si fusse possibile bisognarebbe metter paura alli consiglieri e che al padrone.
Rappresentandoli che se ricordino che sono appresso il Turco e che non se ponno cosi
sicuramente appoggiare agli Ungheri.

E pero avvertischino di portarsi in tal maniere che in tempo di bisogno habbia la
Sede Apostolica ragione d’aiutar loro e assicurino che non saranno aiutati se loro
trascurono gli negotii di Dio. Di piti avvertiscono che sua altezza ha molte altre
pretensioni intorno all'imperio, e sappia che gli pregiudicheranno li negotii mal guidati.

Se queste cose entrassero bene alli consiglieri non dubitan che si farebbe qualche
cosa di piu. Mi parebbe molto espediente se il serenissimo Ferdinando di Gratz** per
honorar 'incoronatione di sua altezza si trovasse alla dieta Ungara. E ci entra anco
I'interesse d’esso serenissimo Ferdinando per li confini di Croatia li quali se ben sono

' CVHI1/9, n.75B.

2 CVH I1/9, n. 80.

53 Bithory Gdbor erdélyi fejedelem (1608-1613).

>4 Habsburg Ferdindnd f8herceg, a késdbbi II. Ferdindnd magyar kiraly (1619-1637).
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sotto la corona d’Ungaria con tutto cio sono stati sempre pagati da sua altezza et adesso
gli le vogliono torre.

Ultimamente sarebbe molto conveniente se nel licentiarsi da sua altezza Vostra
Signoria Illustrissima dicessi chiaramente a sua altezza che al signor cardinal di Strigonia
dia quel competente honore e luogo che conviene, e questo medesimo incaricare alli

consiglieri.
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