Téth Krisztina
Esty Miklos naploi és visszaemlékezései

Az eldttem sz6lo Séagi Gyorgy altalanos attekintéséhez kapcsoléddan én most csak két
meghataroz6 forrascsoportot ragadok ki Esty Mikloés meglehetdsen gazdag és szerteagazo
hagyatékabol: naploit és visszaemlékezéseit. Tekintve, hogy tobb mint ezer oldalrdl van szo,
rovid eléadasomban az e feljegyzések végigolvasasa utan kialakult altalanos képet, els6dleges
benyomadsokat rogzitem. Ennek soran valaszt keresek azokra a kérdésekre, amelyek vélhetéen
mindenkiben felmeriilnek, ha e forrasokat kézbe veszi. Egyrészt a formai oldalrol: Mikortol
meddig vezette a naplokat, mikor irhatta a visszaemlékezéseket és ezeknek mi a targyuk?
Milyen részletességgel irta a bejegyzéseit, illetve a visszaemlékezéseit? Ezek csupan gyors
skiccek vagy hosszu oldalakat betoltd narrativak? Gépeltek vagy kézzel irottak? Masrészt a
tartalmi oldalrol: Milyen a stilusuk? Mennyiben engednek belelatast a magyar katolikus
egyhaz, illetve a helyi egyhaz (jelen esetben az esztergomi féegyhdzmegye) tligyeibe és ezek
elintézésébe, illetve az ebben résztvevo felek, elsdésorban a hercegprimas, a kormany és a
Szentsz¢k allaspontjaba? Ehhez kapcsolodik a kérdés: honnan szerezte az értesiiléseit Esty
Miklés? Ujsagokbol? Minisztériumokbol? Csak a primastol? Pontosak egyaltalan ezek vagy
vannak koztik pletykdk, amelyek igazsagarol az ir6juk meg volt gy6zddve, de nincs
valdsagtartalmuk? Tehat mennyiben tiikrozik Esty Miklos véleményét? Ezek mérlegeléséhez
foglalkozni kell azzal is, hogy milyen szolgélatokat latott el a primas mellett Esty mint
gentiluomo? Milyen kép rajzolodik ki err6l? Végiil, de nem utolsdsorban: milyen céllal
késziilhettek és mennyiben mondanak mast, Gjat a visszaemlékezések, mint a naplok?
Kezdjiik el sorra ezek megvalaszolasat!

A Szent Istvan Tarsulat irattardban Esty Miklosnak 1932-t6]1 maradtak fenn naploi,
pontosabban 1932. november 12-t61 1947. junius 4-€ig bezardlag. Mivel sem bevezetést sem
epilogust nem talalunk, elképzelhetd, hogy korabban ill. késébb is vezetett naplot. A primas
szolgalatahoz ko6tdd6 dolgokat rogzitette, tehat a foldhitelintézeti munkahelyi torténéseket, 1-
1 kosza utaldson kiviil nem. A visszaemlékezések pontos keletkezési ideje nem ismert, a
dokumentumokban nincs megjeldlve (minddssze elszort utalasokbol kovetkeztethetiink ra). A
visszaidézett események datumat viszont pontosan tudjuk: 1920-ban kisérte el Csernoch Janos
heregprimast romai utjara, 1935-ben immar Serédi Jusztiniant a downside-i bencés apatsag
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diszdoktorra avatta, 1939-ben pedig a papavalasztasra. Végiil 1959-ben Bécsben ¢s Roméaban



jart. Mészaros Istvan szerint — aki Esty 1945 utani feljegyzéseivel foglalkozott, feladata az
emigraciés magyar papsagnak az 0j magyar kormanyzatrol, a magyar egyhdz helyzetérdl
vallott felfogasanak kipuhatoldsa volt, illetve az, hogy koziiliikk kik kdrnyékezhetok meg az uj
magyar rezsim szamara.

A feljegyzések hossza valtozo, hol 1 sor hol 1-2 bekezdés, de lehet 2-3 oldal is. Vagy
még aznap vagy egypar nappal kés6bb rogzitette az eseményeket. Néhol a napi torténéseket,
masutt 1-2 nap, egy hét eseményeit sliritette 6ssze egy blokkban. Eléfordul, hogy egy-két
hetet, 1946-ban honapot — amikor nem a primas szolgalataval foglalkozott — kihagyott a
leirasbol. Nem mindig iddrendi sorrendet kdvet, olyan is eléfordul, hogy elfelejtett kordbban
leirni valamit és késObb Osszegezte az informacidkat, ami Breyer gyori plispoki kinevezése
hatterénél kiilonosen jol kirajzolddik, hiszen a ki kinek a jeloltje volt, csak a kinevezés 1933.
dec. 14-¢i hire utan, dec. 26-an tudjuk meg a naplokbol (meglehetdsen pontosan). A forrasok
nagy része géppel irott, minddssze par lap (1946-47) és javitasok irodtak kézzel.

Stilusa valtozatos, néhol anekdotdzd, inkdbb deskriptiv, mint analizalo, de a sajat
véleményét sem rejti véka ala. Nézziink erre egy példat! 1937. majus 3-an este Serédi dineren €s
fogadason vesz részt a kiralyi palotaban, melyen ,.egy francia nyelvii cédulat nyomtak O Em.
markaba melyen foglaltatik neve és hogy kit fog karonfogva /hdlgyet/ az asztalhoz vezetni. Még
hozzé accendaliter a cseh kovet feleségét. Hat ezek akik annyira szeretnek "udvart" jatszani azt
sem tudjdk hogy egy katolikus pap de fOleg egy kardindlis nem szokott karonfogva jarni
holgyekkel.” Maskor pl. a budavari koronazo fotemplomban a papa megkoronazasanak 14-ik
évforduldja alkalmabdl tartott misén elhangzd csapnivald rossz zenei kiséretre panaszkodott.
Gyakran taldlunk benne részletes felsorolast arrol kik vettek részt egy adott liturgikus
eseményen, a szereplok milyen oltozéket viseltek, kik varakoztak Budapesten a primaési
audienciara az anticameraban — igaz, hogy mi jaratban voltak nem mindig tudjuk meg beldle —,
mik voltak az Actio Catholica elnokségi iilés, illetve a piispokkari értekezlet targyai.
Hihetetleniil sok név, adat van belesiiritve, alaposan ismerni kell a korszakot, hogy képbe
legyiink. Kiilondsen, hogy néhol rendkiviil tomoéren fogalmaz, homalyos, fél mondatokat vet
oda. Példaul 1937. november 13-an fél 5-kor a nuncius tett fél oras latogatast a primasnal. Esty
nem tudja az okokat, a beszélgetés targyat, nem is probalja meg leirni. Ha volt a kezilinkben az
Allamtitkarsagon a nuncius 15-ei jelentése, akkor tudjuk, hogy a piispokjelclés Serédi altal
kezdeményezett 1j rendjérdl volt sz6 (mellyel Csiky Balazs behatoan is foglalkozott).

A naplok targyat tekintve 3 jol elkiilonithetd irany rajzolodik ki: magyar katolikus
egyhaz életével kapcsolatos események — példaul a katolikus sajtd €s a katolikus akcio, a
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jeloltjeit, hagai perek, a 34. nemzetk6zi Eucharisztikus kongresszus megszervezése, stb. —, a
foegyhazmegye életével kapcsolatos események — budapesti plébanosvalasztasok és ezeket
miként befolyasolta a politika, az érseki udvartartas (erdviszonyai, valtozasai) — és a primas
hivatali tevékenységével és maganéletével kapcsolatosak. Példaul gyakran a vilagegyhaz
eseményeivel, plébaniak ¢élén személyi valtozasokkal, piispokokkel kapcsolatban is
megtudjuk beldle a primas véleményét, de az sem marad titokban mikor érezte rosszul magat,
esetenként mennyit rakatott a maginszamldjara, vagy hogy rendeztette be a gerecsei
nyaralojat. Miért pont ezek a témak? Erre Esty szerepkore adja meg a valaszt. Mint
gentiluomo, a primds bizalmi embere sok szervezési, hirszerz6i és széleskorli tanacsadoi
feladatot latott el, ami a naplokbdl és visszaemlékezésekbdl nagyon jol kirajzolddik. Egyrészt
rendszeresen elkisérte esti sétaira Serédit. Mindszentynél sétar6l nem tudunk, de elvétve
beszélgetéseket vele is folytatott (hattérrél Mészaros Istvan ir tanulmanyaban, igy nem térek
ki ra). Ennek soran kozolte a primassal a hireket, pletykakat, amiket hallott (ezek kozil pl.
1937 januarjaban XI. Pius halalhire nem bizonyul valosnak, Machovich Gyula érseki helynok
hozta, Esty kritikdval kezelte), tandcsokat adott neki nem csak a liturgikus O6ltozékre és
hivatalos megjelenésre, hanem a kinevezésekre, sot, eléfordul, hogy a Rémaba irandokra
vonatkozoan is (pl. 1935. jin. 3-4n: a rozsnydi adminsztratirat szerezze meg maganak. A
vatikani levéltarakban megtalalhatdé dokumentumok aldtdmasztjak a tanacs megszivlelését,
sajat kérésére bizzdk ra a kassai €s rozsnyoi egyhdzmegyekbdl itt maradt plébanidkat — B.
48/fasc. 1.13). Am nem merillt ki ennyiben a feladata. Sajtokozlemények
megfogalmazasaban, az adott (jsaghoz eljuttatdsaban segitett, Serédi maganszamlajat és a
Csernoch hagyatékabol vett Kende utcai bérhazat kezelte, Budapesten az audiencidkat €s a
primas programjat — néhol az érseki udvartartas kulcsembereivel (érseki titkar, szertarto, stb)
egyeztetve vagy az 6 direktivaik szerint — gyakran 6 szervezte, a szertartasoknal asszisztalt: Ki
milyen ruhdban legyen, hova alljon/iiljon. Eléfordult, hogy a postat atnézte, slirgdnyoket 6
adta fel, nyelvileg a primds szévegét javitotta — tekintve, hogy tobb nyelven kivaldéan beszélt
(angolul, franciaul, németiil és olaszul biztosan). Mivel az aulaban szolgélatot teljesitd papsag
kevéssé, a kiilfoldi utakat ¢ szervezte le, 6 szerezte be a sziikséges utleveleket, vizumokat és
laisser-passereket, valutat is és gyakran 6 kisérte a primast. Illetve elézetesen informaciot
gyljtott azokrdl a személyekrdl, akikkel taldlkoztak, hogy Serédi ezek birtokdban tudjon
veliik beszélgetni. Ugyanigy a papavalasztas elott a biborosokrdl. Sajtofigyelést is végzett, ha
jelentds, esetleg reagalast igényld hirrdl volt sz6, a primast tajékoztatta. Budapesten lakott, de
nagyobb tinnepeken Esztergomba invitalta a primas. El6fordult, hogy a nuncius hivatta és téle
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tinnepségek koziil.” A primast jelentés eseményekre, fogadasokra, koncertekre, liturgikus
szertartasokra, plispokkari konferenciara, s6t, bérmakdrutra is elkisérte. A szervezés €és ezen
eseményeken részvétele révén kapcsolatban allt a minisztériumokban dolgozo titkarokkal,
tisztviselokkel, értesiilései nagy részét tolilk szerezte be. Nyilvanvaldan a primastdl is sok
informaciot megtudott a sétak soran.

S itt jon egy izgalmas kérdés: el6fordul, hogy tévedett, informacidja nem bizonyult
igaznak? Igen, példaul minisztériumi értesiilésekre hivatkozva azt irta, hogy Mikes lemondasa
utan Meszlényi Zoltant akarta a Szentsz€k a szombathelyi egyhazmegye élére kinevezni, de a
terv a kormany vétdjan megbukott. Ugyanakkor ezt romai forrdsok alapjan nem tudtam
megerdsiteni, inkdbb cafolni: Grdész Jozsef apostoli adminisztratori kinevezése mar december
elején eldontott tény volt. Tehat a forrds feldolgozasnal oOvatosnak kell lenni, tobb
szempontbol, tobb levéltari adat alapjan utanaellendrizni.

Végiil: milyen céllal késziilhettek ¢és mennyiben mondanak mast, Ujat a
visszaemlékezések, mint a naplok? Az elsé kérdésre a valaszt mar Mészaros megadta, hogy
egyfajta emlékeztetd célzattal, hogy tudja, mikor kivel beszElt, mirdl, illetve mikor ki
kovetkezett precedencidban, milyen 61tozéket viseltek, stb., eléfordulhat, hogy az utdkornak is
szanta. A visszaemlékezéseket minden bizonnyal (a végén olvashatdé megjegyzésbol
kovetkeztethetiink rd). Az utobbi forrascsoport nagyon sok szd szerinti atvételt tartalmaz a
naplokbol, de szamos apro részlettel kiegészitve. Kiilondsen az 1935-6s angliai tja érdemel
figyelmet, amelynek elején azt allitja, hogy XI. Pius papa személyesen bizta meg Serédit,
hogy szamoljon be neki az angol katolikus egyhaz helyzetérél. A Vatikanban a magyar
anyagban a beszdmol6 nem talalhato. El6fordulhat, hogy a papa hagyatékaban vagy az angliai
anyagban kell keresniink, amennyiben 1étezik, ezt még a jovoé feladata felderiteni. A Serédihez
kapcsolodo visszaemlékezések és az 1959-es kronologiai sorrendet kdvetnek, az 1920-as e
szal mellett egyfajta logikai ivet vonultat fel: a leirds elején 0sszegezve a Monarchia bukasa
utani legfontosabb kérdéseket.

Osszességében tehat Esty Miklos napldi és visszaemlékezései mas levéltarak forrasaival
kiegészitve, a hattér-informaciok ismeretében és kello forraskritikdval kezelve, nagyon
hasznos ¢és értékes informaciokkal gazdagithatjdk a 20. szazadi egyhaztorténeti kutatést.
Ugyanakkor értelmezésiikhoz érdemes tanulmanyozni Esty Miklds szintén a Szent Istvan

Tarsulat irattaraban talalhato levelezését is. Es itt atadom a szot Rétfalvi Balazsnak.



