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Fedeles Tamdas

A VESZPREMI EGYHAZMEGYE
ES AZ APOSTOLI KAMARA ERINTKEZESI PONTJAI
A KESO KOZEPKORBAN (1387-1523)*

1424. méajus 22-én Liptdi Miklos veszprémi prépost személyesen jelent meg
Romaban, és az Apostoli Kamara klerikusainak jelenlétében kotelezettséget
vallalt Rozgonyi Péter valasztott veszprémi piispok nevében arra, hogy a fépap
a Camera Apostolica és a Biborosi Kollégium Kamaraja szamara commune
servitium cimén 900 forintot, tovabba a papa és a kardinalisok familiari-
sainak, illet6leg hivatalnokainak tovabbi 6t szerviciumot (quinque minuta
servitia consueta) fizet fél éven beliil.' E kotelezettségvallalas a nyugati ke-
reszténység teriiletén altalanos gyakorlatnak szamitott mar ekkor,? legfeljebb
az lehet meglepd a korszak egyhaztorténetében kevésbé jartas olvasonak, hogy
Rozgonyi mar hét évvel korabban kinevezést kapott a veszprémi piispokség
élére, amelyet a veszprémi székeskaptalan altali megvalasztasat kovetGen el is
foglalt.? A Luxemburgi Zsigmond kiraly (1387—1437) magyar egyhazi java-
dalmak betoltését célzo uralkoddi fékegyuri joggal kapcsolatos torekvéseinek
a konstanzi zsinaton térténdé nyugvopontra keriilését kovetGen,* V. Marton
papa (1417—1431) végiil 1424. majus 5-én kelt provizios bulldjaban eréGsitette
meg (pontosabban fogalmazva nevezte ki) a plispokség élén Rozgonyit.5 A {6-
pap szentszéki megerGsitését kovetGen tehat annak rendje és modja szerint,
mintegy két hét leforgasa alatt prokuratora atjan vallalta a kinevezési ille-
ték befizetését. Rozgonyi jo adosnak bizonyult, ugyanis vallalt kotelezettsé-
gét 0sszesen harom részletben egy év alatt szinte maradéktalanul teljesitette:
az elGirt 1087,5 kamarai aranyforintbol 1049,5-¢et eljuttatott Rbmaba.® Tanul-
méanyomban a veszprémi egyhazmegye és a Reverenda Camera Apostolica,

* Atanulmany az E6tvos Lorand Kutatasi Hal6zat Tamogatott Kutatécsoportok Irodaja tamo-
gatasaval késziilt az MTA-PPKE Frakno6i Vilmos Rémai Torténeti Kutatocsoportban.

* Cameralia L. 160. sz.

2 HOBERG, 1949.

3 DL 10604., CD X/5. 791—-801., VOSuppl 370-371., VO 193.

4 FErre részletesen tovabbi szakirodalommal lasd FEDELES, 2018a.

5 FRAKNOI, 1899. 14—16.

6 Cameralia I. 610., 618., 620. sz.

93



FEDELES TAMAS

az Apostoli Szentszék egyik leg6sibb és legfontosabb kozponti kormanyszer-
ve” kozotti kapesolatokat tekintem at, amelynek mindéssze egyik szegmensét
alkotjak a f6papok szerviciumaival kapcsolatos érintkezések. Ezek mellett
a kisebb javadalmak utani ado6fizetésre, a f6papok kotelez6 ad limina latoga-
tasaira, valamint a Romai Karidban torténé klerikusszentelésekre vonatkozo
informacidkat is gorcs6 ala veszem. Ami az idShatarokat illeti, a kezdGévet
Zsigmond kiraly tronra 1épése jelenti, amelyet azért valasztottam mivel az &
regnalasaval el6térbe keriilg kiralyi f6kegytri jog kovetkezetes alkalmazasa,
az. oszman veszély fokozodasa, tovabba V. Marton kuriai reformjai révén az
Anjou-korihoz képest atalakultak a magyar—szentszéki kapcsolatok.® A zaro-
év kivalasztasat pedig a forrasok jel6lték ki, ugyanis az Apostoli Kamara altal
szervezett és dokumentalt kuriai szenteléseken utols6 alkalommal 1523. mar-
cius 26-an vettek részt veszprémi egyhazmegyés személyek.®

Szerviciumok és annatak

Az egyhazi javadalmakra kirott adonemek koziil korszakunkban a fépapokat
terhel§ servitium, valamint a kisebb javadalmasokra kivetett annata érin-
tette a magyar klérust. A papa és a Biborosi Kollégium &ltal k6zosen adoma-
nyozott, illet6leg megerdsitett piispoki, valamint a jelentGsebb apati méltosa-
gok (beneficia consistorialia) utan, amelyeknek éves jovedelme meghaladta
a 100 kamarai forintot, a 13. szazadtol servitium communét kellett fizetni.
A befizetend§ dijtétel egyenld, 50—50%-0s aranyban oszlott meg a Camera
Apostolica és a Biborosi Kollégium Kamaraja kozott.* A kezdeti id6szakban
a szervicium 0Osszege az adott javadalom — becslés alapjan (communi extima-
tione) meghatarozott — éves jovedelmének egyharmadat tette ki, majd a nagy
nyugati egyhazszakadast kovetGen ez az arany megkozelitéleg 6tod—hatod
részre valtozott." Az emlitett kinevezési illetéken feliil egy tovabbi dijtételt,
amely o6t kiilonb6z6 részbdl tev6dott 6ssze (quinque servitia), s a 15. szazad
elejétdl servitia minuta néven allandosult a papai adokonyvekben is be kel-
lett fizetnilik az Gjonnan kinevezett prelatusoknak a Kamaraba. Ennek az 6sz-
szegét a biborosok létszama hatarozta meg: annal magasabb volt a fizetend§
dij, minél kevesebb kardinélis volt jelen a javadalom adomanyozéasakor kon-
zisztoriumon.*? Rozgonyi Péter esetében mindez a kovetkez6képpen alakult:

7 Néhany tétel a vonatkoz6 szakirodalombdl: GoTTLOB, 1899., FELICI, 1940., DEL RE, 1970.,
PASTURA, 1984.

8 Erre lasd FEDELES, 2014.

9 AAV, Cam. Ap., Libr. format. vol. 14, fol. 74v—75r.

1o CLERGEAGC, 1911. 1-43., BAUMGARTEN, 1897.

1t GOLLER, 1905., HOBERG, 1949. X—XII. V6. FEDELES, 2014. 201—203.

2. KARLSSON, 1897.
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a papai kinevez6 bulla kiallitasat kovet6en meghatalmazottja altal, a veszp-
rémi plispokség taksaja alapjan (ad quos ipsa ecclesia taxatur) 9oo kama-
rai aranyforint, valamint 6t kisebb szervicium megfizetését vallalta. Ezek
alapjan az Apostoli Kamara és a Biborosi Kollégium Kamaraja szamara egy-
arant 450—450 forintot kellett befizetnie. Kinevezése idején Osszesen 12 bi-
boros vett részt a konzisztériumon, ebbdl kévetkezéen 37,5 forintot tett ki
(= 450:12) egy servitium minutum 0sszege. Mindosszesen tehat 1087,5 ka-
marai aranyforint teljesitését véllalta a fépap.’

A kinevez6 papai bullat abban az esetben allitottak ki, ha az illet6 prelatus
személyesen vagy — s ez volt az altalanos gyakorlat, amint a fenti példa is
mutatja — képviselGje révén kotelezte magat (se obligare) a kinevezési dij be-
fizetésére (solutio).* A kotelezettségvallalasokra és a befizetésekre vonatkozo
adatokat a Vatikani Apostoli Levéltar Obligationes et Solutiones sorozatanak
kotetei tartalmazzak.’s A teljesitéseket e mellett a bevételeket és a kiadasokat
dokumental6 Introitus et Exitus regisztersorozat volumeneiben is rogzitették.*

A kisebb egyhazi beneficiumok (kaptalani javadalmak, plébaniak, kapol-
na- és oltarrektoratusok) adomanyozasa a Biborosi Kollégium jovahagya-
satol fiiggetleniil tortént (beneficia non consistorialia), azaz kizarblagosan
a papa hataskorébe tartozott. Az Gjonnan kinevezett javadalmas az elnyert
stallum éves bevételének felét volt koteles az Apostoli Kamaraba befizetni.””
Eme adonem dokumentalasara V. Marton reformjai nyoméan két j regiszter-
sorozatot kezdtek vezetni az Apostoli Kamaraban Libri annatarum és Libri
quitantiarum cimmel.*®

A veszprémi plispoki méltdsag elnyerését kovetGen a Kamaraba fizetend6
illeték Osszege korszakunkban, amint Rozgonyi példajan lathattuk 9oo ka-
marai aranyforintra ragott, amely — az 6tos szorzot alkalmazva — éves szinten
legalabb 4500 forintos jovedelmet feltételez. A 14 magyar egyhazmegye koziil
a veszprémi ezek alapjan a csanéadival egyiitt a hetedik leggazdagabb piispok-
ségnek szamitott."

3 Cameralia I. 160. sz.

4 HOBERG, 1949. XIV-XV., DENZEL, 1991. 87.

5 FINK, 1951. 51., BOYLE,1972. 43.

% Uo.

7. KIRSCH, 1888. 302., KIRSCH, 1903. X—XVIII.

8 Annatae, Cameralia II. 153—296., FEDELES, 2012.
19 Erre lasd FEDELES, 2014. 202—203. 1. tablazat.
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A VESZPREMI EGYHAZMEGYE ES AZ APOSTOLI KAMARA ERINTKEZESI PONTJAI

1. A magyar egyhdzmegyék commune servitiuma (1387-1523)
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A vizsgélt korszakban 0sszesen 18 alkalommal t6ltotték be, pontosabban
fogalmazva kisérelték meg betdlteni a veszprémi piispoki méltosagot (1. tab-
lazat).?° A kinevezett személyek koziil egy Gyorgy nevi illet§ papai provizi-
6ja ellenére sem tudta elfoglalni a piispoki széket. O 1383-ban kapta meg
a boszniai plispoki méltosagot, azonban a 14. szazad végén ett6l megfosztottak.
Erre minden bizonnyal a temesvari orszaggytilést (1397) kovet6en keriilhetett
sor, ugyanis § idegen, minden valoszin(iség szerint italiai szarmazasu lehetett.
Nem sokkal ezt kovetGen IX. Bonifac papa gyori prépostta (1397), majd zala-
vari apatta (1400), végiil pedig veszprémi piispokké (1402) nevezte ki, amde
egyik emlitett stallumot sem tudta elfoglalni, kovetkezésképpen e javadalmak
nyujtotta bevételekhez sem jutott hozza.* Nem véletlen, hogy Gyorgy nem
futott be Magyarorszagon fényes egyhazi karriert, hiszen ¢ Napolyi Laszlo
tronkovetel§ tamogatodi kozé tarozott, kovetkezésképpen a hatalmat lassan
konszolidal6 Luxemburgi Zsigmond tamogatésat érthet6 moédon nem élvez-
hette. Amikor a Szentszék a Magyar Kiralysag teriiletére kiildott Branda da
Castiglione biboros-legatust a veszprémi pilispokség adminisztratorava ne-
vezte ki, s 6 kotelezettséget vallalt a szervicium megfizetésére, obligacigjaban
azt is feltiintették az Apostoli Kamara jegyz6i, hogy kinevezésére Gyorgy
plispok letétele (propter recessum Georgii episcopi Vesprimiensis) miatt,
az Apostoli Szék jovahagyasaval és a veszprémi egyhaz (azaz a székeskaptalan)

sz

1301-1457. L. 78., C. TOTH, 2017. 115—120., FEDELES, 2018a. 131-133.
2 MVH I/4.37-38., 51-52., 83., 186., 210., 509., MREV 1. 315., ZsO I. 5054. sz., MVCI. 450. sz.,
Cameralia I. 126., 143., 553. Sz.
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s

egyetértésével keriilt sor.22 Evekkel késébb, a Rozgonyi Péter szamara kial-
litott kinevez6 bullaban a Gyorgyot Magyarorszagon ért hanyattatasokrol is
olvashatunk, amelyek kovetkeztében nem tudta a veszprémi egyhazat kor-
méanyozni. A Szentszék annak ellenére egészen halalaig (1424) 6t tartotta
az egyhazmegye torvényes ordinariusanak, hogy évtizedek 6ta a papai Karia-
ban élt, s Veszprémbe soha nem jutott el.>

A fépapok koziil mindossze 13 személy Osszesen 14 izben vallalt kotele-
zettséget az Apostoli Kamarat és a Biborosi Kollégium Kamarajat megilleté
szervicium befizetésére (I. tablazat). A kiillonbség abbol adodik, hogy Janoki
Demeter két izben, 1387 és 1392, majd 1395 és 1398 kozott is betoltotte e mélto-
sagot. Az utolsé ismert kotelezettségvallalasra 1502. aprilis 23-an keriilt sor,
amikor Frangepan Gergely piispok megbizottja révén tett fizetési igéretet
a Camera Apostoliciban.2

Az els6 tablazat adatai alapjan lathatjuk, hogy a fopapok altal vallalt és
ténylegesen teljesitett befizetések kozott jelentds, tobb mint 43%-os kiillonb-
ség mutatkozik.?> Raadasul négy piispok esetében egyaltalan nem rendelke-
zlink sem kotelezettségvallalasra, sem pedig befizetésre vonatkozé adatokkal.
Valészintileg a pilispokok fizetési hajlandosaga a tablazat adatainél a valosag-
ban pozitivabb képet mutathatott, a forraspusztulas kévetkeztében azonban
ez ma mar csak puszta feltételezés. E hipotézist erdsitheti, hogy Vetési Albert
1458-as befizetését kovet6 hat évtizedben egyetlen veszprémi piispok eseté-
ben sem rendelkeziink hasonl6 tartalmi bejegyzéssel a kamarai dokumen-
tacioban. Ugyancsak e mellett sz6l, hogy a magyar f6papok utolsé solutitja
annak a Frangepan Gergelynek a befizetésére vonatkozik, aki a veszprémi
piispokséget kovetGen a kalocsai érseki méltdosagot nyerte el, amely javada-
lom illetékének felét, 1000 kamarai aranyforintot 1504 februarjaban juttatta el
az Apostoli Kamaraba.2¢

A rendelkezésre all6 adatok alapjan Szaszi Janos, Rozgonyi Simon és Ga-
taloci Matyas tekinthet6k a legjobb addsoknak, hiszen mindharman mara-
déktalanul eleget tettek fizetési kotelezettségiliknek, Rozgonyi Péter 38 forin-
tos hatraléka is elenyészének tekinthet6. A korszak altalanos gyakorlatanak
megfelelen a veszprémi fé6papok is tobb részletben teljesitették kotelezettsé-
giiket: Rozgonyi Péter 1424 és 1425 kozott harom, Szaszi Janos 1426 és 1427
kozott 6t, Rozgonyi Simon 1428 és 1429 kozott harom, mig Gataloci Matyas
1440 és 1442 kozott négy alkalommal juttattak el tartozasuk egy-egy részletét
a papai udvarba.

22 Cameralia I. 143. sz.

23 FRAKNOI, 1899. 14-15.

24 Cameralia I. 317. sz.

% A Zsigmond-kori erdélyi piispokok esetében ennél magasabb, mintegy 50%-os a kiilonbség.
Vo. FEDELES, 2020a. 18—19.

26 Cameralia L. 762. sz.
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1. A veszprémi piispokok szervicium-kotelezettségei (kamarai aranyforint)2”

PUsPOK | Ev | OBLIGATIO SoLuTiO | HATRALEK
Janoki Demeter (1387-1392) 1387 1087,5 (1087,5) o}
Maternus (1392—1395) 1392 1025 376 649
Janoki Demeter (1395-1398) 1395 1073 166 907
Képolnai Mihély (1399-1402) 1399 1125 1073 52
[Gydrgy (1403)] 1403 900 +? ? 900 +?
Albeni Janos (1406—1410) ? ? ? ?
Brandg fia Cgstig]ione 1412 1018.4 B 1018.4
adminisztrator (1412—1413)

Rozgonyi Péter (1417-1425) 1424 1087,5 1049,5 38
Szaszi Janos (1426—1428) 1426 1073 1073 o)
Rozgonyi Simon (1428-1439) 1428 1087,5 1087,5 0
Gataloci Matyas (1440-1457) 1440 1060,7 1060,7 0
Vetési Albert (1458-1486) 1458 1087,5 934 153,5
K?Sg(r)c_all‘:;l;z Janos 1489 1060,7 ? 1060,7?
Szatmari Gyorgy (1499—1501) 1500 1060,7 ? 1060,7?
Frangepan Gergely (1501-1503) | 1502 1060,7 ? 1060,7?
Pietro Isvalies (1503—1511) ? ? ? ?
Beriszl6 Péter (1511—1520) ? ? ? ?
Vardai Pal (1520-1524) ? ? ? ?

Osszesen 14807,2 7907,2 6900,5

Aveszprémi fGpasztorokat a fépapi teenddk ellatasaban cimzetes plispokok
segitették.?® A titularis plispokségek, amelyek in partibus infedilum fekiidtek
a konzisztoriélis javadalmak kozé tartoztak, jollehet nem rendelkeztek tényle-
ges egyhazmegyével, kovetkezésképpen abbol szarmazoé bevételekkel sem. Ok
altalaban kisebb javadalmakbol, példaul kanonoki stallumok jovedelmébdl,
illet6leg kozvetleniil a szolgalati egyhdzmegyéjiik bevételeibdl részesedtek.
A konstanzi zsinatot kovetGen az altaluk fizetett jelképes szervicium, az agyne-
vezett ballista 6sszegét V. Marton papa 10 kamarai forintban hatarozta meg.

27 Az adatok forrasa: Cameralia I. 95., 104., 109., 113., 115., 126., 143., 160., 166., 175., 195., 225.,
271., 306., 317., 505., 511., 515., 520., 526., 528., 540—541., 545—547., 551., 553., 610., 618., 620.,
625a., 628—629a., 633—-633a., 638—639., 643-644., 664., 672., 677., 714., AAV, Cam. Ap., OS
vol. 52. fol. 137r., AAV, Cam. Ap., IE vol. 387. fol. 1., vol. 438. fol. 37v., vol. 460. fol. 12r

28 A segédplispokokre Gsszefoglaloan lasd FEDELES, 2010.

29 Erre részletesen lasd KowALSKI, 2018.
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II. A veszprémi egyhdzmegye szervicium-koteles monostoraira vonatkozo
befizetések (kamarai aranyforint)s3?

MONOSTOR | Ev | OBLIGATIO SoLuTtio HATRALEK
Almad 1395 39,7 ? 39,77
Bakonybél 1394 57,8 ? 57,8?
1451 63,8 21 42,8
1466 62,5 ? 62,57
1469 62,57 27 35,5?
Somogyvar 1427 173,4 58 115,4
1470 150 +? 118 32
1483 176,8 96 80,8
Tihany 1493 39,3 ? 39,37
Visegrad 1396 88,6 ? 88,6?
(sszesen 914,4 320 594,4

A vizsgélt korszak hét ismert veszprémi segédpiispoke koziil,3° minddssze két
személyre vonatkozéan maradtak korunkra adatok. Rhenese-i Janos veszpré-
mi kanonok (1495) és Petri Miklos veszprémi olvasékanonok (1525) egyarant
a nandorfehérvari plispoki cim elnyerését kovetGen vallaltak a ballista megfi-
zetését.3* Mas kérdés, hogy befizetéseikr6l nem rendelkeziink informacioval.

A valddi és a cimzetes piispokségek mellett a jelentGsebb szerzetesrendi
monostorok is a konzisztoriélis javadalmak kozé tartoztak, kovetkezésképpen
szerviciumkotelesek voltak. Az Apostoli Kamara regisztereiben 6sszesen o0t
veszprémi egyhdzmegyés Benedek-rendi apatsagra vonatkoz6 informaéciot
taldlunk az 1394 és 1493 kozotti id6szakbol. Ezek koziil a legjovedelmezEbb
a somogyvari apatsag volt a maga 150 forintos taksajaval, amelyet Visegrad
(66,6), Bakonybél (50), végiil pedig Almad és Tihany (33,3) kovetett. A mo-
nostorok eloljaréinak fizetési hajland6saga — legalabbis forrasaink tantisaga
szerint — elmaradt az egyhazmegyés pilispokokét6l, mindossze 35%-os aranyt
mutat. A két legnagyobb Gsszeget, 118, illetve 96 forintot Fegyverneki Dénes
zagrabi kanonok (1470), valamint Kalmancsehi Domokos fehérvari prépost
(1483) a somogyvari apatsag kommendéatorai fizették be.

30 Az adatokat lasd C. TOTH, 2017. 115—121.

31 Cameralia I. 291. és 335. sz.

32 Az adatok forrasa: Cameralia I. 115., 164., 168—169., 213., 236., 247., 268., 286., 629—629a.,
696.,740—742.,758. sz., AAV, Cam. Ap., OS vol. 52. fol. 77r., AAV, Cam. Ap., IE vol. 482. fol. 109v.
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A kisebb, kizardlag a papa adoméanyozasi korébe tartoz6 javadalmakkal
kapcsolatos ligyek donté tobbsége egy-egy kaptalani stallum, oltarigazgato-
sag betoltésére vonatkozik. A fehérvari Sziiz Maria- és a Szent Miklos-tarsas-
kaptalanokkal kapcsolatban 6sszesen 20,2 a veszprémi székeskaptalan vo-
natkozasaban tiz,3* mig az 6budai prépostsagot illet6en négy bejegyzéstss
talalunk a regiszerkonyvekben. Az emlitettek intézmények mellett példaul
a budafelhévizi3® és a fels6orsi®” prépostsag, az ercsi,3® a kapornaki3 és a zala-
vari4® apatsag is feltlinik egy-egy bejegyzésben. A Kormendy Jozsef, néhai
fels66rsi prépost jovoltabol mar 1990-t6l ismert vatikani annata-bejegyzések
az egyes javadalmak utén teljesitendd fizetési kotelezettségvallalasokat tartal-
mazzak.#* A tényleges befizetésekre vonatkozé informaciok egyrészt az Apos-
toli Kamara f6konyveiben, a magyar kutatés altal eleddig kevésbé kiaknazott
Introitus et Exitus, valamint a Romai Allami Levéltar Camerale fondjaban
Orzott Liber quitantiarum volumeneiben talalhatok.4? A veszprémi egyhaz-
megyére vonatkozoan eddigi kutatdsaim nyoman Osszesen 13 tényleges be-
fizetés ismert az 1431 és 1504 kozott idGintervallumbdl, am e teljesitésekhez
illeszked6en mindossze nyolc kotelezettségvallalasrol rendelkeziink informé-
ciokkal (III. tablazat). Jbllehet az annata 6sszege eredenddéen az adott java-
dalom éves (becsiilt) jovedelmének felét tette ki,*3 alkalmanként a tényleges
befizetés nem érte el az 50%-ot.

Mind a kotelezettségvallalasok, mind pedig a befizetések terén két lehe-
tGség allt a javadalmasok rendelkezésére: egyrészt személyesen, mésrész-
rél pedig meghatalmazottak atjan teljesithették eziranyu kotelezettségiiket.
A vizsgélt korszakban az altalanos tendenciakhoz illeszkedGen a fépapok és
a kisebb javadalmakat visel6 klerikusok koziil relative kevesen utaztak szemé-
lyesen a romai Ktriaba adoéfizetési iigyeiket intézendG. A veszprémi piispo-
kok koziil mindossze Szaszi Janos vallalta Rdbméaban személyesen (personali-
ter obtulit) a szerviciumok befizetését.++ Az apatok és a kanonokok esetében
ez az arany magasabb volt (12 f6), azonban 6sszességében elmondhato, hogy
tdlnyomorészt képvisel6k szolgélatait vették igénybe. A személyes kuriai

33 Cameralia II. 1111—-1112., 1157-1160., 1178., 1187., 1190., 1193., 1223., 1227., 1239., 1271.,
1279., 1281., 1294. sz., AAV, Cam. Ap., IE vol. 408. fol. 57v., ASRo, Cam. I. vol. 1122. fol. 29v.
3¢ Cameralia II. 1118—1119., 1154., 1230., 1232—1234., 1248., 1273., 1328a. sz.

35 Cameralia II. 1153., 1339-1340., 1362. Sz.

36 Cameralia II. 1293., 1346—1347. sz.

%7 Cameralia II. 1299. sz.

38 Cameralia II. 1236. sz.

39 AAV, Cam. Ap., IE. vol. 414. fol. 18v.

4 Cameralia II. 1319. sz.

41 Annatae.

4 Az utdbbi széria magyar vonatkozsaira lasd FEDELES, 2012.

43 KIRSCH, 1888., KIRSCH, 1903., Annatae 27—28., Cameralia I. XXXVII.

44 Cameralia I. 166. sz.

101



FEDELES TAMAS

III. Annata befizetések a veszprémi egyhazmegye teriiletén
(kamarai aranyforint)+

SZEMELY | JAVADALOM | Ev | ANNATA | QUITANTIA | HATRALEK
L. fehérvari 1430—
Préagai Vencel kanonoksag 1431 32 12
e , . fehérvari
Biiki Baso6 Istvan prépostsig 1439 500 210 -
e veszprémi
Szentvidi Balint prépostsag 1440 250 50 75
s zalai
Tatai Balint féesperesség 1440 120 20 40
Kasza Andras . feh’e rvarn, 1441, 100 40 -
kisprépostsag 1444
P fehérvari
2 _
Bod6 Miklos prépostsig 1446 (550)° 270
Istvan kapornaki ) (100)? o B
szorényi piispok apatsag 447 ’ 5
Kalmancsehi fehérvari ) o 5 3
Domokos prépostsag 474 55 45
Filipec Janos budafelhévizi L 990 110 B
varadi piispok prépostsag 477
Lot o, zalavari
? —
Kamoi Lasz16 apatsig 1492 (100)? 42
Szatmaéri Ferenc 6budai L 10 L 3
gy6ri plispok prépostsag 497 5 7
Szatmari Gyorgy | budafelhévizi
PO , . 1500 300 142 -
veszprémi piispok | prépostsig
Laskai Miklos budai 150 (200)? B
bodonyi piispok kanonoksag 504 ) 95
Osszesen 3092? 1357 115

jelenlét kapcsan arra is érdemes felhivni a figyelmet, hogy a révidebb-hosszabb
ideig életvitelszertien Romaban él6k természetesen maguk intézték a javadal-
mukkal kapcsolatos teendéket, masok pedig zarandoklatukat kapcsoltak 6ssze
a hivatalos iigyintézéssel. Az el6bbi csoportba azok tartoztak, akik a Curia Ro-
mana kiilonbo6z6 hivatalaiban dolgoztak. A veszprémi egyhazmegyés Kapusi

45 Az adatok forrasa: Cameralia II. n. 1178., 1187., 1223., 1227., 1233—-1234., 1230., 1239., 1279.,
1282., 1292-1293., 1319., 1339., 1346., 1362. sz. AAV, Cam. Ap., IE vol. 408. fol. 57v., vol. 414.
fol. 18v., ASRo Camerale I. vol. 1122. fol. AAV, Cam. Ap., IE vol. 482. fol. 29v.
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Balint palos szerzetes rendjének romai prokuratoraként, valamint a romai
Szent Péter-bazilika gyontatdjaként (penitentiarius minor) tevékenykedett
évtizedeken at (1439—-1472),4¢ ezért magatol értet6donek tekinthetjiik, hogy
a bakonybéli apatsag kommendéajanak elnyerését kovetéen (1466) személye-
sen vallalta a Camera Apostolicdban a szerviciumok befizetését.#” Néhany év-
tizeddel korabban (1431) a szintén rémai gyontatoként dolgozd Cserdi Imre
pécsi kanonok jelent meg az Apostoli Kamaraban, hogy személyesen vallalja
a budai Nagyboldogasszony plébaniatemplom temetdGjében 1évé Szent Léaszlo-
kapolna rektoratusa utan az annata teljesitését.+® Tatai Balint veszprémi ka-
nonok és zalai fGesperes 1440 aprilisaban — val6szintileg a hisvéti tinnepekre
id6zitett romai zarandoklatarol hazafelé tartva — kereste fel az ekkor Firenzé-
ben tartdézkod6 papai udvart, ahol az altala elnyert zalai f6esperesi hivatal utan
vallalta az annata megfizetését, amelynek egy részét ekkor ki is egyenlitette.4
Tatai néhany évvel kés6bb, immar veszprémi prépostként (1443-1449)%° az
Apostoli Kamara munkatarsa lett, ugyanis 1448 aprilisaban kollektori kineve-
zést kapott a Magyar Kiralysag teriiletére, s a kovetkezd év februarjaban le is
tette kollektori eskiijét.5! Tényleges adoszeddi tevékenységérdl azonban nem
rendelkeziink adatokkal. O tarsaval, kosztolanyi Szentvidi Balint veszprémi
préposttal (1440)5 egyiitt utazott, aki ugyancsak vallalta az annata befizetését,
amelynek egy részét teljesitette is.52 Tatai a sajat javadalmaval kapcsolatos
kamarai ligyintézés mellett egy veszprémi kanonoktarsa, NagybesenyGi Pal
nevében képvisel6ként vallalta az adofizetési kotelezettséget.5* A személyes fi-
zetésnek volt egy, az italiai utazasnal egyszertibb (és olcs6bb) modja is, jelesiil
az orszagban tartozkodd szentszéki kollektoroknal, legatusoknal is fizethet-
tek a kamara iigyfelei. Jollehet a teljesités e valtozata korszakunkra kevés-
bé volt jellemz§, éppen egy veszprémi pilispok esetében sor keriilt erre. 1425.
majus 22-én az Apostoli Kamara munkatarsai nyugtat allitottak ki Rozgonyi
Péter szamara. E dokumentumban Benedictus Guidalotti de Perusio kama-
rai helytart6% igazolta, hogy Péter, a veszprémi piispoki kinevezése utan jaro
commune servitium cimen 450, mig harom servitia minuta cimen 112 kama-
rai aranyforintot és 25 solidust fizetett Branda da Castiglione biboros, papai
legatus szdmara 1424. november 1-jén.>* Rozgonyi esetében raadasul szeren-

4 MONAY, 1956. 38—41.

4 MREV IV. 329., Cameralia I. 236. sz.

48 Annatae 93A sz., Cameralia II. 1195. sz., FEDELES, 2005. 342.
49 Annatae 116. sz., Cameralia II. 1231. és 1234. sz.

59 KARLINSZKY, 2014. 97.

51 THEINER II. 251., MREV III. 134-135., LUKcsIcS II. 1032. és 1055. sz.
52 KARLINSZKY, 2014. 97.

55 Annatae 115. sz., Cameralia II. 1230. és 1233. sz.

54 Annatae 117. sz., Cameralia II. 1232. sz.

55 (GOTTLOB, 1889. 145., BAIX, 1947-1960. I. CCCXX-CCCXXII.
56 MREV III. 48-49. sz., Cameralia I. 620. sz.
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csés helyzetben vagyunk, mivel a kamarai regiszterkotet bejegyzése mellett,
maga a befizetést igazolo okirat is korunkra maradt, amely a Veszprémi F6-
egyhazmegyei Levéltarban talalhato (1. oklevél).5”

A veszprémi egyhdzmegyés javadalmasok képvisel6i kozott a hazai kle-
rikusok mellett megtalaljuk a papai udvar hivatalnokait, valamint az egyes
bankhazak faktorait egyarant. A prokuratorok altaladban okirattal igazoltak
kiildetésiiket az Apostoli Kamaraban, amint Lipt6i Miklos példaja szemlél-
teti. A veszprémi kanonok (1413—1438), majd prépost (1416—1438) Branda
biboros specialis kaplanja, familiarisa és commensalisa tobb izben is meg-
fordult az Apostoli Kamaraban.5® 1418-ban Molnari Kelemen gyoéri, 1424-
ben Rozgonyi Péter, 1428-ban pedig Rozgonyi Simon veszprémi piispokok
nevében vallalta a kinevezési illeték megfizetését.5? A két veszprémi plispok
megbizottjaként egy-egy esztergomi egyhazmegyés kozjegyz6 altal kiallitott
okirat (desuper confecto instrumento) bemutatasaval igazolta magat a kama-
rai klerikusok el6tt.

A f6papok a korabeli gyakorlatnak megfelel6en dontGen a nagyobb bank-
héazak szolgaltatasait vették igénybe.®® Ez valoszintileg azzal (is) magyaraz-
hato, hogy kinevezésiik idején magatdl értet6dGen még nem rendelkeztek
egyhazmegyéjiik jovedelmeivel, tehat sziikségiik lehetett hitelre. Kiilonos-
képpen akkor terhelte meg a biidzsét az illetékfizetés, amikor az el6dok el-
maradt szerviciumait is az Gjonnan kinevezett f6papnak kellet megfizetnie.
A befizetést teljesit6 nyolc veszprémi piispok koziil hatan részint az egyes hi-
telintézetek kozremiikodésével tettek eleget kotelezettségiiknek. Maternus és
Janoki Demeter a Spini, mig Kapolnai Mihaly, Szaszi Janos, Rozgonyi Simon,
Gataloci Matyas és Vetési Albert a Medici bankhéazak kozvetitésével juttattak
el torlesztérészleteiket a Camera Apostoliciba.®* Az annatdk vonatkozasa-
ban a pénzintézetek sokkal csekélyebb szerepet jatszottak, amely vélhetGleg
a befizetend6 summak alacsonyabb Gsszegével magyarazhat6. A Medici bank
mellett, egy-egy alkalommal a Saul, a Marianus, illetve a Fugger tarsasag fak-
torai is feltlintek a magyar javadalmasok annata fizetései kapcsan.®2

57 VFL III.1.a.3. Miscellanea 129. (DF 200418.).

58 KARLINSZKY, 2014. 102—103.

5 Cameralia I. 145., 160., 175. Sz.

% FEDELES, 2014. 200., FEDELES, 2020a. 20.

61 Cameralia I. 505., 511., 520., 540—541., 546., 628—628a., 633., 644., 664., 672., 677. sz., AAV,
Cam. Ap., IE vol. 460. fol. 12r., vol. 438. fol. 37v.

%2 Cameralia I. 1319., 1346., 1362. sz., AAV, Cam. Ap., IE vol. 440. fol. 57v.
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1. OKLEVEL Kamarai nyugta Rozgonyi Péter piispok szerviciumfizetésérél, 1425
(VFLIII.1.a.3. Miscellanea 129.)

105



FEDELES TAMAS

Ad limina latogatasok

A Szent Péter és Szent Pal apostolok kiiszobéhez jarulas fogalma a rémai za-
randoklatokkal fonddott 6ssze. Részint ebben gyokerezik az 6keresztény id6-
szaktol kialakuld gyakorlat, mely szerint a metropolitaknak, piispokoknek,
valamint a Szentszék joghatésaga ala tartozo, kivaltsagos (exempt) egyhazi
intézmények vezetGinek bizonyos id6kozonként fel kellett keresniiik a papat.
Ezen alkalmak soran az apostolfejedelmek relikviai el6tti tisztelet kifejezé-
se mellett megerGsitették a romai egyhaz vezetGjéhez fiz6d6 kapcesolatukat,
valamint beszamoltak egyhazmegyéjiik allapotarol. Mindez hamarosan azzal
egésziilt ki, hogy bemutatkoz6 latogatasuk alkalmaval ajandékokat is adtak
a Szentatyanak. Az évszazadok soran a visitatio ad limina apostolorum a r6-
mai zarandoklat és az adomanyok felajanlasa kotelezévé valt a részegyhazak
eloljaroi szamara.® E kotelezettségnek két forméja alakult ki: a visitatio ver-
balis, amelyhez nem kapcsolodott felajanlas, valamint az adomannyal, ké-
s6bb pedig fizetési kotelezettséggel Osszekapcsolt visitatio realis. Az utobbi
esetben befizetett 6sszeg fele a Camera Apostolicdba, mig a masik fele a Bibo-
rosi Kollégium kincstaraba kertilt.*4 A nagy nyugati egyhazszakadas megsziin-
tetését (1417) kovetSen valamennyi piispok papai megerdsitése egyuttal az ad
limina latogatas kotelezettségét vonta maga utan.% A 14. szazadtol kezd6dGen
a Magyar Kiralysag prelatusainak — a nyugati kereszténység fépapjainak
tilnyomo részéhez hasonléan — mindossze visitatio verbalist kellett tenniiik,
amelyet kivétel nélkiil meghatalmazottak Gtjan teljesitettek. Ami a magyar egy-
héziak vizitacidinak gyakorisagat illeti, mar az 1230 koriil kialakult gyakorlat
szerint a Magyar Kiralysag teriilete a részegyhazak azon csoportjahoz tartozott,
amely ordinariusainak kétévente (biennium) kellett felkeresni a Szentszéket.%°

A konstanzi zsinatot kovetd idGszakban a korabbiakhoz hasonléan az
Apostoli Kamara illetékességi koréhez tartozott az ad limina latogatasok do-
kumentalasa. Mindossze az adminisztracioban tortént némi valtozés, ugyanis
a kiallitott oklevelek roviditett masolatait immar nem az Obligationes et so-
lutiones széria, hanem a Diversa Cameralia koteteiben rogzitették. I1. Pius
pontifikatusa alatt (1458-1464) e latogatasok nyilvantartasat elkiilonitetten
adminisztraltak, ugyanis e célra egy onallé regisztrumot kezdtek vezetni,
amely az 1462. méajus 11. és 1464. jilius 27. kozotti latogatasokra vonatko-
z6 informacidkat tartalmazza. A papa halalat kovetGen azonban visszatértek
a korabbi gyakorlathoz.5”

% TOURNEAU, 1996., SCHMUGGE, 1997.
%4 PATER, 1914. 62., LUNT 1934. 1. 91—-93.
% PATER, 1914. 80—81.

% FEDELES, 2018b. 120—121.

57 Uo. 119.
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IV. A veszprémi piispokok ad limina-latogatasai®®

DATUM® PRELATUS KEPVISELS
424, 19. O1 Rozeonvi Péter Johannes de Stahlberg erfurti prépost,
424 12. OL sonyl litterarum apostolicarum scriptor
1429. 03. 02. | Rozgonyi Simon Lovoldi Mihaly veszprémi kanonok
1432. 03. 10. Cserdi Imre pécsi kanonok, romai gyontatod
1454. 12. 28. Gataléci Métyés Gyorgy, veszprémi féesperes és kanonok
1458. 05. 08. Péter, az Gsi Szgnt LOI‘IE‘I.C plébaniaegyhaz
1gazgatoja
1462. 08. 16. Vetési Albert Mohorai Miklés, vaci 6rkanonok, papai kamaras

A magyar fépapok vizitacioira vonatkozoan 0sszesen 68 esetben maradt
korunkra adat az 1297 és 1521 kozotti id6szakbdl. E tanulméany keretei kozott
vizsgéalt idészakban a legtobb, 6sszesen hét esetben az erdélyi plispokok romai
latogatasardl rendelkeziink ismeretekkel, majd 6ket kozvetleniil a veszprémi
piispokok kovetik hat alkalommal.” A kiralynék varosanak piispokei koziil
Osszesen négy f6 latogatasarodl tudositanak forrasaink az 1424 és 1462 kozotti
idGintervallumbdl. A Rozgonyi testvérek mellett Gataloci Matyas, valamint
Vetési Albert teljesitette ebbéli kotelezettségét (IV. tablazat). A négy prelatus
koziil Rozgonyi Simon és Gataldci egyarant két izben kiildte el képvisel6jét
az Orok Varosba. A magyar f6papok, igy a veszprémi fépasztorok egyetlen
alkalommal sem utaztak személyesen a papai udvarba, minden esetben pro-
kuratorokat, javarészt sajat egyhazuk kanonokjait kiildtek maguk helyett.
A 15. szazadtol kezdve pedig altalanossa kezdett valni, hogy egy-egy kuriai
hivatalvisel6t biztak meg a fépapok — egyéb ligyeik mellett — a vizitacios ko-
telezettségiik teljesitésével. Az egyes kuriai hivatalokban dolgozo, s életvitel-
szertien az Orok Varosban tartézkodé megbizottak kozott talaljuk példaul
Johann Stahlberg erfurti prépostot, aki évtizedeken at az apostoli levelek
scriptoraként dolgozott (1405-1428), s Rozgonyi Péter veszprémi pilispok
vizitacidja mellett 6sszesen hatszor képviselt magyar tligyfeleket az Apostoli
Kamaraban. O fizette be masok mellett Sz4szi Janos piispok szerviciumanak
egyik részletét is.”* A romai hivatali karriert (is) befuto6 klerikusok kozott talal-

% Az adatok forrasa: AAV, Cam. Ap., DC vol. 8. fol. 246v., vol. 11. fol. 248v., vol. 16. fol. 198v.,
vol. 27. fol. 140r., vol. 28. fol. 278r., AAV, MA VII, vol. 1. fol. 6rv.

% Az oklevél kiallitdsanak id6pontja.

70 Uo. 120—124.

7 Forrasok: Cameralia I. 596—597., 603—604., 625a. sz. és uo. II. 1107. sz. — Allandé iigyfelei
kozott talaljuk a két szintén német teriiletrdl szarmazo Albeni testvért, Janos zagrabi és Henrik
pécsi piispokot. — Kariai hivatalara lasd RORC (littera I).

107



FEDELES TAMAS

juk Lovoldi Mihaly veszprémi és gy6ri kanonokot (1429—1432), aki a Sacra
Penitentiaria Apostolica prokuréatora volt, valamint a fentebb mar emlitett
romai gyontatot, Cserdi Imrét. A képvisel6k soraban talaljuk Matyas kiraly
sokat foglalkoztatott diplomatajat, a pécsi és a vaci székeskaptalanokban egy-
arant javadalmas Mohorai Miklost, aki 1461 és 1465 kozott rezidens kovetként
a papai udvarban tartézkodott. O, aki egytttal II. Pius familiarisa és kamara-
sa volt, 6sszesen hét magyar prelatus ad limina kotelezettségét teljesitette.”

A fépapok szaméara a Camera Apostolicaban vizitacids kotelezettségiik
teljesitésérdl igazol6 dokumentumot allitottak ki. A 68 ismert magyar kozép-
kori ad limina-latogatas koziil azonban mindossze egyetlen esetben maradt
korunkra e latogatas tényét rogzité nyugta. A Rozgonyi Simon 1429 marciusi
vizitaciojat igazolo okiratot a Veszprémi Féegyhazmegyei Levéltar Grizte meg
(2. oklevél).”

Kuriai proméciok

A nyugati kereszténység centruma, Roma a kezdetekt6l fontos szerepet jat-
szott a klerikusszentelések vonatkozasaban, ugyanis a keresztény Europa va-
lamennyi szegletébdl, igy a Karpat-medence teriiletérol is érkeztek olyanok,
akik az Orok Varosban kivantak az egyhazi rend szentségének egyes fokoza-
tait felvenni. A kiriai proméciok — a hivatalos szobhasznalat szerint ugyanis
az egyhazi ordo egyes gradusaira a jelolteket elémozditottak, amelyet a latin
promouvere igével jeloltek — a 14. szdzad végétdl egészen a 16. szazad elejéig
kizarolag az Apostoli Kamara hataskorébe tartoztak, kovetkezésképpen e koz-
ponti szervet vezet6 kamaras ellendrzése alatt allt a teljes romai szentelési
eljaras.” A 16. szazad elejét6l a Roman kiviiliek kuariai promocidjanak masik
hivatalos organuma a varos piispokének (azaz a papanak) lelkiekben altala-
nos helynoke (vicarius in spiritualibus in Urbe) volt. Az emlitettek mellett
a Kariaban tart6zkodd6 pilispokok (in curia Romana residentes) is kiszolgal-
tathattak a megfelels ordokat. Ok 4ltalaban egy-egy foldkozi-tengeri sziget-
rél, Dél-Italiabol vagy a Balkanrol érkeztek, ahol egy-egy kisebb, altalaban
nem tul gazdag piispokség élén alltak. Szamosan koziiliik felhatalmazasukat
(potestas ordinandi) kihasznalva, sok esetben ellentételezésért cserébe vé-
geztek szenteléseket, dacira annak, hogy e visszaélést a papak folyamatosan
ostoroztak. Azok tehat, akik az el6irasokat kovetve kivantak felszenteltetni
magukat, egyrészrél az Apostoli Kamarahoz, masrészrdl pedig a romai vika-
riushoz fordulhattak.”s A szenteléssel kapcsolatos egyes kanonjogi elirasok,
valamint a promocids akadalyok aldli mentességek tekintetében pedig a jelol-

72 FEDELES, 2018b. 123., FEDELES, 2019a. 47—48.

73 VFL III.1.a.3. Miscellanea 46. (DF 200422.).

74 REHBERG, 2007., SCHMUGGE, 2011., SALONEN—HANSKA, 2016.
75 REHBERG, 2007.
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2. OKLEVEL Nyugta Rozgonyi Simon ad limina-latogatasarol, 1429
(VFLIII.1.a.3. Miscellanea 46.)
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tek a Cancellaria, kés6bb a Dataria Apostolica, valamint a Sacra Poeniten-
tiaria Apostolica hivatalaihoz nyGjthattak be folyamodvanyaikat. V. Marton
papa kuriai reformjaihoz illeszkedGen az ordinaciokra vonatkozo alapvet6 in-
formacidkat az Archivio Apostolico Vaticano Camera Apostolica fondjanak
egy onallo regisztersorozataban, a Libri formatarum koteteiben rogzitették
(1425-1524). E 14 kotetbdl all6 széria alkotja a téma elsGdleges forrasbazisat.”
A 16. szazad elejétSl az Orok Varosban torténd szentelésekben egyre fontosabb
szerepet jatszott a vicarius in spiritualibus in Urbe. A romai helynok illeté-
kességi koréhez tartozo promocidkra vonatkozo adatokat két tovabbi regiszter,
a Romai Allami Levéltarban talalhat6 Tribunale del Vicariato 335. (1507-1521),
valamint a vikariatus archivumaban taldlhat6 Ordinazioni Sacerdotali els6
kotete (1501-1524) 6rzi.”” Az emlitett katf6k mellett egy-egy adatot talalunk
a Vatikani Apostoli Levéltar Diversa Cameralia 52. volumenében,” tovabba
korunkra maradt harom in partibus promoécios igazolas: littera formata.”
Az emlitett forrasok mellett a Dataria Apostolica szupplikaciés kotetei,®°
valamint a Sacra Poenitentiaria Apostolica regiszterei® is szamos relevans
adatot tartalmaznak.

A forrasok tanusaga szerint a Karpat-medence teriiletérdl 6sszesen 793
személy fordult promdciéval kapcesolatos ligyekben az Apostoli Kamara és
a Vikariatus hivatalaihoz 1426 és 1523 kozott. Koziiliik 787 f6 a Kamara,
mig a fennmarado hat személy a romai Helynokség szolgaltatasait vette igény-
be. A Camera Apostolica tigyfelei koziil 783 személy nevét talaljuk a Libri
formatarum kéteteiben. Mivel 50 magyar klerikus szdmara csupan szentelési
engedélyt (littera dimissoria) allitottak ki, 6sszesen 743-an vettek részt tény-
legesen kuriai promodcidkon. A valésdgban ennél bizonyosan t6bb magyar
klerikust szentelhettek a rémai Karidban, azonban a forraspusztulas kovet-
keztében ezt mindossze valdszintsithetjiik.82

A fehérvari szarmazast Magyarorszagi Janos fia Miklos az els6 ismert
veszprémi egyhazmegyés klerikus, akinek szentelésérdl a Libri formatarum
sorozat bejegyzést tartalmaz. O 1433. aprilis 11-én a vatikani Szent Péter-
bazilika Szent Andras-kapolnajaban sorra keriilt altalanos szentelésen négy
magyar tarsaval egylitt a castroi piispoktdl felvette az els6 tonztrat és az ako-
litatust.®8 Az utols6 veszprémi vonatkozast adat pedig 1523. marcius 23-r6l
szarmazik, amikor Egerszegi Benedek, az egerszegi Maria Magdolna-temp-

76 AAV, Cam. Ap., LF vol. 1—14.. SCHMITZ, 1894., FEDELES 2019b.

77 REHBERG, 2005. €s 2007.

78 ASV, Cam. Ap., DC vol. 52. fol. 63r.

79 DF 209059. és 257534., valamint OStA HHStA FE, Urkunden n. 10175.

80 Lukcsics passim, TOTH, 2010. 315—327., valamint legjabban: LAKATOS, 2018.

81 ERDELYI, 2011. 53—56., 109—113., ERDELYI, 2017. 46—48., FEDELES, 2018c.

82 A Libri formatarum kéteteinek magyar vonatkozasu bejegyzéseit 14sd FEDELES, 2021.; a ma-
gyarok kuriai szenteléseinek részletes feldolgozasat 1asd FEDELES, 2020b.

8 AAV, Cam. Ap., LF vol. 1. fol. 45r.

110



A VESZPREMI EGYHAZMEGYE ES AZ APOSTOLI KAMARA ERINTKEZESI PONTJAI

lom Szent Janos-oltaranak 6rokos oltarosa a vatikani Szent Mihaly-kapolna-
ban felvette az els6 tonzurat és a kisebb rendeket.®+ E kilenc évtized alatt 6sz-
szesen 46 veszprémi egyhazmegyés személy kiriai promo6cios ligyintézésérol
maradtak fent adatok, koziiliik 45 f6 a Camera Apostolica, egy illet6 pedig
a Vikariatus szolgaltatasait vette igénybe.

A 14 magyar egyhazmegye koziil 12 neve szerepel a promociokat doku-
mental6 forrasokban, amely négy, teriilettel mar nem rendelkezé korabbi
misszios, korszakunkban cimzetes pilispokséggel egésziilt ki. Az egyhazmegyék
kozotti megoszlast tekintve Esztergom (22%), Eger (19%), valamint Erdély
és Zagrab (15—-15%) dominanciaja egyértelmi, ezeket koveti Veszprém (6%)
és Pécs (5%). Szinte megegyez6 aranyban érkeztek klerikusok a gyéri és
a varadi (4%), mig ennél némileg kevesebben a kalocsa—bacsi és a vaci (3%)
dioecesisek teriiletérdl, mig a csanadi és a nyitrai (1—1%) egyhazmegyék ré-
szestilése a legesekélyebb.® A korabbi nemzetkozi és hazai kutatasok egyarant
kimutattak, hogy a részegyhazak klerikusainak rémai reprezentaltsaga tobb
Osszetevl egyiittes hatasanak eredménye. Mindebben szerepet jatszottak

2. A magyar klerikusok és javadalmasok kiriai promocids iigyeinek
egyhdzmegyés megoszlasa (1426—1523)

1% 1% 1%

15%

15%

m Kalocsa-Bécs Csanad u Eger u Erdély
Esztergom u Gy6r u Nyitra Pécs
mVac mVarad Veszprém u Zagrab

Egyhazmegye nélkill Kiilfoldi

84 Uo. vol. 14. fol. 66v.
8 FEDELES, 2019¢. 151—152.
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az adott régié demografiai és gazdasagi viszonyai, az ezekbdl kovetkezs tarsa-
dalmi és urbanizacios 0sszefiiggések, tovabba az adott teriilet és a papai udvar
kozotti kapcesolati halok szovetének stirtisége.® Nyilvanvaldéan tovabbi ténye-
zBk is meghatarozoak lehettek a kuriai szentelésre indul6 magyar klerikusok
teriileti megoszlasaban. Ezek kozott azonban nem jatszott szerepet az egyes
egyhazmegyék Romatol valo tavolsaga. Zagrab esetében még e koriilménnyel
indokolhatnank a 15%-os részesedést, azonban az erdélyi, az egri és az eszter-
gomi klerikusok aranya, amely egylittesen meghaladja az 50%-ot, éppen az
ellenkezGjére utal. Esztergom esetében raadasul az egyhazmegye joghatdsaga
ala tartozo erdélyi Szaszfold tovabb arnyalja a képet. Ugyanakkor a Robmahoz
kétségkiviil kozelebb fekv6 dunantuli egyhazmegyék, igy a veszprémi, a pécsi,
és a gy0ri egyiittesen mindossze 15%-kal képviseltetik magukat.

A jelentGsebb bel- és kiilpolitikai események, kivaltképp a habortk, vala-
mint a kisebb-nagyobb jarvanyok egyarant befolyasoltak az Italiaba indulok
utazasi kedvére. Példaul az 1440-es évek belpolitikai valsaga (kett6s kiraly-
valasztas, polgarhabori), valamint a fokozddo torok veszély nem kedvezett
a magyar klerikusok italiai utazasainak. Az 1440 és 1449 kozotti évtizedben
mindossze 16 magyar személy nevét talaljuk a Libri formatarum bejegyzései
kozott.?” Kozelebbrol szemiigyre véve az adatokat, a kép mar joval osszetet-
tebb, ugyanis koziiliikk mindossze Pozsonyi Wolf Miklos személyes jelenléte
igazolhatd, az akkor Firenzében tartézkodo papai Kiridban.®® A fennmarado
15 f6 szamaéra, akik tobbsége, 6sszesen kilenc személy a veszprémi egyhazme-
gye teriiletérdl érkezett,® egyarant egy-egy szentelési engedélyt allitottak ki
a kamara munkatarsai, amely egyaltalan nem feltételezett személyes jelen-
létet. A belpolitikai események mellett minden bizonnyal visszatart6 er6t je-
lenthetett a Romaban 1448 és 1450 kozott pusztito pestis is.*° Hasonloképpen
negativ hatassal voltak az Or6k Varosba igyekvékre a Matyas kiraly halalat
(1490) koévetden kitort tronharcok, valamint VIII. Karoly és XII. Lajos francia
uralkodok italiai hadjaratai.

Hunyadi Matyas regnéalasanak utolsé éveiben szamottevé novekedést
tapasztalunk a magyarok kiriai promocioi terén. Az adatok alapjan azt lat-
hatjuk, hogy az 1487-t6] érzékelhet§ szambeli gyarapodas a kovetkezd két
esztendGben érte el a tet6pontot, amely 1488-ban 50 (6,7%), a kévetkezd
évben pedig 51 személyt (6,9%) jelentett.”* VélhetGleg e folyamat hatterében

86 SALONEN—HANSKA, 2016. 62—63., 101., SCHMUGGE, 2011. 431., NEMES, 2017. 131., LAKATOS,
2018. 67. skov.

87 AAV, Cam. Ap., LF vol. 2. fol. 99v.,100r., 101r., 102V.

88 Uo. fol. 101r., 1020.

89 Uo. fol. 99uv.

90 SALONEN—HANSKA, 2016. 212.

9t A Libri formatarum kotetei 1483 és 1485 kozott nem tartalmaznak magyar vonatkozast
adatokat.
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— egyebek mellett — Matyas kiraly osztrak hadjaratainak lezarultat (Bécs és
Bécstjhely elfoglalasa), valamint a déli végeken az 1483-as magyar—torok bé-
kekotést kovetGen kialakult nyugodtabb peridédust sejthetjiik. A korabbi és
a kés6bbi idészakban sem latott magyar ,,szentelési turizmus” soran 1495-ben
77 (10,4%), 1496-ban 86 (11,6%), mig 1497-ben 78 (10,5%), 1498-ban pedig
47 (6,3%) magyar javadalmas nevét talaljuk a Libri formatarum koteteiben.o?
A veszprémi egyhdzmegye adatsorai is illeszkednek az orszagos trendekhez,
ugyanis 1495 és 1498 kozott sszesen 13 itteni klerikust szenteltek Roméban,
amely a teljes veszprémi csoportra vetitve 28%-os aranynak felel meg. Ameny-
nyiben a pusztan szentelési engedélyt kéréket nem szamitjuk, a veszprémi
egyhdzmegyések teljes korszakra kivetitett megoszlasa meghaladja a 35%-ot.
Tovabb arnyalja a képet, ha a kariai promdcidra vonatkozé folyamodvanyo-
kat is vizsgalat ala vessziik, ugyanis 1495 és 1498 kozott 0sszesen 39 veszpré-
mi egyhazmegyés illet6 nyujtott be szupplikaciét a Dataria Apostolica hiva-
taldhoz kariai promocié kapesan,®? amde koziiliilk mindossze harom személy
tényleges szentelésérdl vannak informécioink.>+ Visszatérve ismét a teljes
magyar anyaghoz azt latjuk, hogy az emlitett négy esztend6 folyaman a Ka-
ridban felszentelt 288 6 a magyarok Osszlétszamanak kozel 40%-at alkotta!

3. Kiriai promociok (1495-1498)
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92 FEDELES, 2019¢C. 155.

93 A folyamodvanyokat lasd MREV IV. CXIILI. sz.

% Gyorgy fia Agoston oltarigazgat6, Vas Tamas budai kanonok és Benedek fia Janos scolaris.
AAV, Cam. Ap., LF vol. 11. fol. 138r., 174r., vol. 12. fol. 157.
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2. TERKEP A veszprémi egyhidzmegye teriiletén azonositott telepiilések
(1433-1523)
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E jelenséget vélhetGleg azzal magyarazhatjuk, hogy az 1490-es évek kozepé-
re sikeriilt II. Ulaszlonak megerdsitenie a hatalméat, amely bel- és kiilpolitikai
téren egyarant békés viszonyokat teremtett. A haboris megprobaltatasokkal
terhelt, valsagos éveket kdvet6en immar minden kiils§ akadaly elharult a ré-
mai utazas eldl, s e koriillmény bizonyosan jelentés motivacios tényezd lehetett.
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V. A Kiriaban felvett egyhazi rend fokozatainak megoszlasa

GRADUS ORSZAGOS VESZPREM

F6 | % Fé %
prima tonsura 332 44,6 16 43,2
acolitatus et quatuor minores 304 41 13 35,1
subdiaconatus 505 68 19 51,3

diaconatus 416 56 o) o)

presbiteratus 418 56,2 o) o)
episcopatus 5 0,7 1 2,7

Vizsgalataim alapjan a lutheri hitgjitas kibontakozasa sem befolyasolta
az utazasi kedvet, 1523-ban ugyanis 57 magyar, koztiik 6t veszprémi egy-
hazmegyés klerikus promécidjara keriilt sor az Orok Varosban.% Az 1523-as
magyar adatok a teljes vizsgalt idGszak tekintetében a negyedik legmagasabb
értéket jelentik, s ez szintén arra hivja fel a figyelmet, hogy a hitajitas elsé fa-
zisanak kezdeti éveiben — az 1480-as évek végéhez és az 1490-es évek masodik
feléhez hasonléan — fokozott érdekl6dés mutatkozott a magyar klerikusok ré-
szér6l a romai promocid lehetGsége irant. Mindez pedig megerdsiti a korabbi
nemzetkozi kutatasi eredményeket, amely szerint az 1520-as évek elsé felében
Roma szerepe a papszentelések vonatkozasaban nem csokkent.?

Amennyiben az egyhazi rend szentségének felvett fokozatait vessziik gor-
cs@ ala, a kovetkezdket allapithatjuk meg.9” Mig a Karpat-medencét tekintve
a harom nagyobb fokozat, a sacros ordines felvételének aranya volt a legma-
gasabb, addig a veszprémi egyhazmegyés klerikusok egyaltalan nem tala-
lunk a Ktriaban szentelt diakonust és aldozopapot (presbiter). A legtébben
az alszerpapi ordot (subdiaconatus), a klerikusi statust biztosit6 els6 ton-
zurat, valamint a kisebb rendeket vették fel a Curia Romanaban. A Karidban
piispokké szentelt 6t magyar prelatus kozott talaljuk Szegedi Péter domon-
kos-rendi szerzetest, akit a romai Santa Maria sopra Minerva-templomban
konszekraltak nandorfehérvari piispokké (1475),°® majd Vetési Albert mellett
latta el a segédplispoki teendGket (1476—1489).%

A Karidban promovedlt veszprémi egyhdzmegyések koziil 19 f6 javadalma-
val kapcsolatban rendelkeziink ismeretekkel. Tébbségiik egy-egy vidéki pléba-

% V0. FEDELES, 2017. 96—104.

9 REHBERG, 2005. 301., REHBERG, 2007. 240—241.

97 Az aranyszamitasnal magatol értet6dGen figyelmen kiviil hagytam a szentelési engedélyért
folyamodokat, igy az adatok a Curia Romandaban promovealtakra vonatkozik.

9% AAV, Cam. Ap., LF vol. 6. fol. 212v.

9% C. TOTH, 2017. 83., 116.
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nia (5) élén allt,*>° valamint kapolna- (3),** illet6leg oltarigazgatosaggal (8)
rendelkezett,*? ketten pedig, Szentgyorgyi Jug Gyorgy fehérvari és Vas Tamas
budai kanonok az egyhéazi kozépréteg tagjai soraba tartoztak.s

Az azonositott szdrmazasi és szolgalati helyeket tekintve elmondhato,
hogy a legtobben falvakbdl szarmaztak (13), illetve ott viseltek javadalmat (13),
majd a mezévarosok (6 — 4), végiil pedig a civitasok (3 — 5) kovetkeztek. A va-
rosok koziil a két legjelent6sebb Buda és Fehérvar, de mellettiik a plispok-
ség kozpontja Veszprém, illetve a Szeged is megtalalhat6 egy-egy esetben.
Az oppidumok kozott pedig az egyhazmegye olyan jelentésebb egyhazas helyei
szerepelnek, mint példaul Egerszeg és Kanizsa.

Osszegzés

Tanulmanyomban a veszprémi egyhazmegye és az Apostoli Kamara késé ko-
zépkori kapcsolatrendszerének legfontosabb érintkezési feliileteit tekintet-
tem 4t harom teriiletre 0sszpontositva. E vazlatos 0sszefoglalas is jol szem-
1élteti, hogy a Curia Romana és a veszprémi egyhazmegye kozott a kés6
kozépkorban folyamatos volt az informéacidaramlas, amely jelent6s mérték-
ben hozzajarult a korszak intenziv szentszéki—magyar kapcsolataihoz.

Felhasznalt forrasok és irodalom

AAV = Archivio Apostolico Vaticano, Citta del Vaticano
Cam. Ap. = Archivio Apostolico Vaticano, Camera Apostolica
Cam. Ap., DC = Archivio Apostolico Vaticano, Camera Apostolica, Diversa
Cameralia
Cam. Ap. IE = Archivio Apostolico Vaticano, Camera Apostolica, Introitus
et Exitus
Cam. Ap., LF = Archivio Apostolico Vaticano, Camera Apostolica, Libri
formatarum
Cam. Ap., OS = Archivio Apostolico Vaticano, Camera Apostolica, Obliga-
tiones et Solutiones
MA = Archivio Apostolico Vaticano, Miscellanea Armadio
ASRo Cam. = Archivio di Stato di Roma, Fondo Camerale, ROma
AVic. Ord. Sac. = Archivio del Vicariato, Ordinazioni Sacerdotali, Roma

100 AAV, Cam. Ap., LF vol. 11. fol. 36v., vol. 13. fol. 8ov., 106v., vol. 14. fol. 68v., AVic Ord. Sac.
vol. 1. fol. 389r.

o1 AAV, Cam. Ap., LF vol. 11. fol. 134v., vol. 14. fol. 74v—75r.

102 AAV, Cam. Ap., LF vol. 10. fol. 1157, vol. 11. fol. 587, 97v., 1007, 138uv., vol. 13. fol. 65r., vol. 14. 66v.
103 AAV, Cam. Ap., LF vol. 9. fol. 41r., vol. 11. fol. 174r.
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MNL OL = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Budapest
DF = Diplomatikai Fényképgytijtemény
DL = Diplomatikai Levéltar
OStA HHStA = Osterreichisches Staatsarchiv, Haus- Hof- und Staatsarchiv,
Bécs
FE = Familienarchiv Erd6dy
VFL = Veszprémi Féegyhdzmegyei Levéltar, Veszprém
I11.1.a.3. = Veszprémi kaptalani levéltar, Veszprémi kaptalan maganlevél-
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The relationship between the Veszprém diocese
and the Camera Apostolica during the late middle ages

(1387-1526)

The study reviews the relationships between the Veszprém diocese and the
Reverenda Camera Apostolica, one of the most ancient and most important
central government body of the Apostolic See between 1387 and 1523. The
first chapter of the study concentrating on three major areas demonstrates
the taxpaying obligations of the Veszprém bishops (servitium) and minor
incumbents (annata), the second part describes the mandatory visits of the
Veszprém bishops to Rome (visitatio ad limina apostolorum), the last one
tells about the promotions of the Veszprém clerics based on Vatican sources.
The summary illustrates well that there was a flourishing information flow
between the Curia Romana and the Veszprém diocese, which significantly
contributed to the intense Holy See — Hungary relationships of the era.
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