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A GYORI SZEKESKAPTALAN BANDERIUMA A KESO KOZEPKORBAN*

NEMES GABOR™

Az egyhazi birtokosok katonaallitdsi kotelezettségét tobb dekrétum is szabalyozta, tébbek kozott a kaptalan
létszama, a tizedjovedelmek és a jobbagytelkek szama alapjan. 1. UlaszIo 1498. évi dekrétumanak 20. cik-
kelye pontosan meghatarozta, hogy bizonyos egyhdzi méltosagok hany lovast kotelesek kiallitani, ezek ko-
ziil a gyori székeskaptalan hianyzott. Ezek alapjan a gyori kanonokok zsoldosainak szama 50 koriil lehetett.
A gyori kaptalani lovasok vezetdje a kapitany volt, az 152 1-ben megjelend gyalogos csapat kiilon kapitany-
nyal rendelkezett. A katondak tényleges szamat illetéen nincsenek pontos adataink, ez minden bizonnyal az
adott hadi helyzethez igazodva ingadozott. A felszerelést illetoen sem lehettek egységesek, hiszen a forra-
sokban nehézlovasok és konnytilovas huszarok egyarant megjelennek. A gyalogosok létszambeli novekedése
a Nandorfehérvar eleste utdani hadsereg-dtalakitds sordn jelent meg, oket féleg Nyitran toboroztak. A hadi
tigvek intézésére a kaptalan megbizottakat jelolt ki, akinek feladata a katondk toborzdasa, mozgositasa és
ellatasa, valamint a zsold kifizetése volt. A forrasok alapjan kijelenthetd, hogy a kanonokok a bandériumu-
kat a toborzastol az indulasra kész allapotig hozzavetdleg hat hét alatt allitottak ki. A legnagyobb kiadast
a katondak zsoldja jelentette, amit nagyobbrészt a birtokaikon beszedett hadiadobdl finansziroztak, amit az
esetek tobbsegében sajat bevetelbdl is ki kellett egésziteni. A katonak zsoldjan kiviil tovabbi kiadasok me-
riiltek fel: fegyverek, felszerelés (poszto, saru, cipo, sator), élelmiszerek (liszt, so), bor vasarlasa, szallitas,
futarszolgalat. Feltiint a forrasokban a kaptalani gyalogosok zaszlaja is, ami egyértelmiien arra utal, hogy
onalloan, és nem mas egyhazi birtokos, példaul a gyori piispok bandériumaba betagozva harcoltak.

KuLcsszavak: habort, kaptalan, hadi kiadasok, bandérium, mozgositas, logisztika

Az egyhazi birtokosoknak a kés6é kozépkori Magyar-
orszag honvédelmében jatszott szerepével Kubinyi
Andras t6bb cikkében is foglalkozott.! Figyelme el-
sGsorban a fopapsagra koncentralodott, a székes- és
tarsaskaptalanok, valamint a szerzeteskdzosségek
hadi kotelezettségeivel csak érintdlegesen foglalko-
zott. Kiilon az egyes egyhazi bandériumok kdzépkori
torténetével kapcsolatban még kevesebb szakiroda-
lomban taldlkozhatunk. Bedy Vince 1938-ban megje-

lent monografiaja* szentel ugyan egy fejezetet a gyori
sz€keskaptalan hadi kiadasainak, a szerzé azonban
nagyobbrészt a Mohacs utani évtizedekre koncent-
ralt, kozépkori adatait is kizarolag a székeskaptalan
szamadaskonyvébol szemezgette. Tehette ezt ugy,
hogy a gyori székeskaptalan késé kozépkori sza-
madaskonyve® tényleg példatlanul gazdag forrasnak
bizonyul ebbdl a szempontbdl is, ennek segitségével
képet alkothatunk a gy6ri kanonokok zsoldosairol.

EGYHAZI BIRTOKOSOK KATONAALLITASI KOTELEZETTSEGE

Az egyhazi birtokosok katonaallitasi kotelezett-
ségét tobb dekrétum is szabalyozta. Tekintsiik at,

hogy kifejezetten a kanonoki testiiletekre milyen
torvények vonatkoztak! II. Ulaszlo 1498. évi dek-

* Késziilt a HUN-REN-PPKE-PTE Fraknéi Vilmos Romai Térténeti Kutatocsoport keretében. Koszéném C. Toth Norbertnek és

Neumann Tibornak a cikkel kapcsolatos észrevételeit, tancsait.
Gy6ri Egyhazmegyei Gytijteményi Kozpont, intézményvezetd, HUN-REN-PPKE-PTE Frakno6i Vilmos Roémai Torténeti

*x

Kutatocsoport, tudomanyos fémunkatars, nemes.gabor@bjhf.hu

' PIL. Kusinyi 1999; Kusiny: 2007c¢.
2 Bepy 1938.271-284.

3 GyEL GyKMLt Feudalis kori iratok, 1. kotet (MNL OL DF 279560.). Kiadasat 1. HAzi-Newmes 2025.
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rétumanak 15. térvénycikkelye* a kaptalanok ka-
tonaallitasat a tizedjovedelmekhez és a jobbagyok
szamahoz viszonyitva szabalyozta. II. Lajos 1518.
évi (tolnai) dekrétumanak 3. cikkelye’ ezt modosit-
va elrendelte, hogy a kanonokok a tizedek fejében
fenntartott fegyvereseken feliil kotelesek husz job-
bagytelkenként egy-egy katonat kiallitani. Mivel a
székeskaptalannak 4-500 ad6zo jobbagytelke lehe-
tett,® ezért ez tovabbi 20-25 katonat jelenthetett. II.
Lajos 1523. évi dekrétumanak 42. cikkelye’ tovabb
szigoritotta ezt a passzust: eszerint annyi lovast
kell kiildenilik, ahany kanonok alkotja a kéapta-
lant. Ez a gy0ri esetében nem egyértelmi, hiszen
itt a 34 stallumban 32 kanonok foglalt helyet, egy
stallum jovedelmét az olvasokanonok helyettese, a
sublector kapta, mig egy stallumnyi javadalmon a
székesegyhaz Megholtak oltaranak két igazgatoja
osztozott.® A térvénycikkely ezen kiviil a jobbagy-
telkek utan tovabbi katondk allitasat irta eld, ponto-
san 10 telkenként egy-egy katonat. Ezt a torvényt
I. Ferdinand kiraly 1545. évi dekrétumanak 17. és
22. torvénycikke’ még tovabb szigoritotta. A 10 tel-
kenként kiallitando egy-egy lovason, és a szaz fo-
rint tized utani 6t-6t lovason tul minden kanonok
személyenként még tovabbi egy lovas kiallitasara
volt kdtelezve.

NEMES GABOR

II. Ulaszld 1498. évi dekrétumanak 20. cikke-
lye!® pontosan szabalyozta, hogy bizonyos egyhazi
méltoésagok hany lovast kotelesek kiallitani. Mig a
fopasztorok teljes 1étszdmban szerepeltek ebben a
felsorolasban, addig a székes- ¢és tarsaskaptalanok
koziil a kdvetkezok olvashatok:

Esztergomi kaptalan 200 lovas
Egri kaptalan 200 lovas
Erdélyi kaptalan 200 lovas
Pécsi kaptalan 200 lovas
Bacsi kaptalan 50 lovas
Fehérvari kaptalan 100 lovas
Titeli prépostsag 50 lovas

A listabol olyan jelentOs székeskaptalanok hi-
anyoznak, mint a varadi, a zagrabi, a veszprémi
és a gyo6ri, mig a tarsaskaptalanok koziil a budai,
a pozsonyi €s a szepesi. Ebbol természetesen arra
is kovetkeztethetiink, hogy ezekre a kanonoki tes-
tilletekre az adott, a katonaallitast szabalyozo dek-
rétumok voltak érvényesek. Arra, hogy a térvényi
passzusok mellett ez a valosagban a gyori székes-
kaptalan esetében hany lovast jelenthetett, egy 1528
koriili feljegyzés is tampont lehet, amely szerint va-
16szintileg 6tven lovast allithattak ki."

A GYORI KAPTALAN ZSOLDOSAI

A gy0ri székeskaptalan az 1498. évi dekrétum eldtt
minden bizonnyal a megyei bandérium fenntarta-
sdban vett részt. 1500-ban még a megyei katonak
zsoldfizetésére van adatunk,'? majd a megyével tor-

+ CJHLI 602.

ténd megegyezése értelmében 1502-t61 a kaptalan-
nak mar sajat zsoldosai jelentek meg.'

A kaptalani zsoldosokat vezetd elsd ismert kapi-
tany Béabolnai Zsigmond (1513—1514), aki szolgala-

CJH I. 746. — Az 1518. évi bacsi orszaggytilés 19. cikkelye a hadi terheket nem visel6 egyhazi birtokosokat jévedelmiik utan
10% ado fizetésére kotelezte, CJH 1. 762; KuBinvi 1999. 96.

Forrasul a szamadaskényvben (HAzi—NEmEs 2025.) szerepld, a Szent Gyodrgy- és a Szent Marton-napi cenzusoknak, a taxa
extraordinariaknak és a hadiadoknak a begytijtését dokumentalo jegyzékek, valamint Gyér megye 1518. évi rovasado Osszeirasa
(HorvATH 2005. 145-148.) szolgalt. Az egy birtokon dsszeirt adozo telkek szama folyamatosan, akar éven beliil is valtozhatott.
A bérbe adott vagy egy Osszegben adozo telepiilések (Gyor kaptalani varosrésze, a szanki uradalom, Védeny, Vis, valamint Toti
¢és Zsid) telekszamairol nincsenek informacidink, erre csak a befizetett 6sszeg mértékébdl lehet kovetkeztetni.

CJH 1. 820.

BEepy 1938. 7-8; KoBLOS 1994. 16.

CJHII. 132.

CJH 1. 606, elemzi Kusinyi 1999. 87-88.

ETE 1. 422-423.

HAzi-NeMEs 2025. VI/57.

Item capitulum propter nonnullas rationes et controversias cum comitatu de suis bonis iuxta regni decretum accepit stipenda-
rios”. Hazi-NEMEs 2025. VII/151, VIII/53, 64.



A gy0ri sz€keskaptalan hadi kiadasai (1495-1528)

taiért kiilon fizetést (salarium) kapott a kaptalantol.'
A kanonokokkal vald kapcsolattartasért famulusa,
Ivan felelt, akinek tobbek kozott a zsold atvétele is
feladata volt.!> Hosszabb ideig latta el a kapitanyi fel-
adatot Radoci Gyorfi Istvan (1514-1520),'° aki jobba-
ra Vas megyei birtokain vagy Vasvaron tartozkodott.
A képtalannal val6 levelezését famulusa, Miklds bo-
nyolitotta.!” Gyorfi Istvan kapitany nem a csatatéren
esett el, 1521 aprilisaban testvére, Péter — talan egy
borozas kozben elfajult csaladi veszekedést kovetden
— Olte meg almaban.'® Az 6 halalat kovetéen Pinnyei
Antal (1521) lett a gy6ri kaptalani zsoldosok kapita-
nya,' aki Kanizsai Laszl6 familiarisaként és semptei
varnagyként (1519-1521) tett szert katonai tapaszta-
latokra.® Az 1521-ben megjelené gyalogos alakulat
kapitanya Uzbégi Janos (1521) lett,?' 1526-ban pedig
egy bizonyos Nagy Janost emlitették a gyalogosok
kapitanyaként a forrasok.?> 1523—1524-ben Nicki Fe-
renc és Mérgesi Poki Boldizsar® szerepel a kaptala-
ni zsoldosok kapitanyaként, valosziniileg egyikiik a
gyalogosoké, mig masikuk a lovasoké lehetett.

Bar a kapitany kiszemelésére és megvalasztasara
nincs adat a gy0ri szamadaskonyvekben, esztergomi
analogiak alapjan — ahol a kanonokok a kaptalani
iilésen maguk valasztottak 6ket?** — biztosak lehetiink
abban, hogy ez Gydrben is igy zajlott. A felsorolasbol
is jol latszik, hogy a kaptalani zsoldosok kapitanyai

4 HAzI-NEMEs 2025. XVIII/118.
15 HAzI-NEMES 2025. XIX/74, 110.
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— a megyei bandériumokéhoz hasonléan — a tekin-
télyes megyei nemesi csaladok koziil keriiltek ki
Radoci Gyorfi Istvan a Vas megyei elithez tartozott,
ennek bizonyitéka, hogy testvére, Radoci Gyorfi Ja-
nos vasi alispan” volt. A Sopron megyei birtokokkal
rendelkezd Pinnyei Antal*’ szintén a modosabb me-
gyei nemesek kozé tartozott, felesége a vasi szarma-
zasu Petroci Hencelfi Istvan orszagbiréi itéldmester®
unokahuiga, Borbala® volt. Ez megegyezik a megyei
bandériumok kapitanyainal vagy mas, egyhazi ban-
dériumoknal tapasztaltakkal. A gyori kaptalani zsol-
dosok eldljaroinal megfigyelhetd, hogy azok a gyori
egyhazmegye minden megyéjébdl (Gyor, Komarom,
Sopron, Vas) érkeztek, tehat a kanonokok kihasz-
naltak szélesebb regionalis kapcsolatrendszeriiket.
Ez aligha lehetett egyedi eset, hiszen 1517-ben az
esztergomi képtalan Simonyi Zsigmond személy¢-
ben egy Bars, Nyitra, Trencsén és Hont megyékben
tekintélyes birtokokkal rendelkezé familia egyik pro-
minens tagjat valasztotta kapitanyuknak.*

A katonak tényleges szamat illetéen nincsenek
pontos adataink, ez minden bizonnyal az adott hadi
helyzethez igazodva ingadozott. A lovasok szdmara
a szamadaskonyvbol a kovetkezo adatok allnak ren-
delkezésre: a kaptalan 1515. januar 15-én 6,%' 1515.
jinius 27-én 10,*? 1523. jalius 8-én 12, 1525. ju-
lius 21-én pedig 20 lovassal rendelkezett.** Ezek

16 Hazi-NEMmEs 2025. XX/11, 52, 57, 60, 68, 174, 179-180, 183184, 200, 210, XX1/37, 39, 67, 70, 76, 171, 236, 257, XXIV/293,
377, 405, XXV/244, 248. — 1506-ban kiralyi ember: MNL OL DL 101377.

7 HAzi-NEMES 2025. XX/211, XXI/89.

19 HAzI-NEMES 2025. XXVII/95, 102-103.
20 MNL OL DL 24645; NEUMANN 2007. 65; NOoGrRADI 2011. 40.
2l HAzI-NEMES 2025. XX VII/145.

Shoctis in silentio in vinea eiusdem ante quoddam cellarium truculenter interemisse et occidisse” MNL OL DL 58319, 58321.

2 Hazi-Nemes 2025. XXXI1/48, 50, 74, 85, 91-92, 103, 141-142.

2 HAzI-NEMES 2025. XXIX/85, XXX/15.
24 Sorymost 2002a. 121; Sorymosi 2002b. 378.

2 KusiNy1 2007c. 221. — Horvath Mihaly, Bakoc Tamas huszarainak kapitanya halala el6tt 200 forintért tett misealapitvanyt, ebb6l
sejthetd, hogy modos ember lehetett, Lukcsics 1927. 84.; SoLymost 2002a. 138.

% MNL OL DL 58191-51892, 58198.

27 MNL OL DL 46678, 47501; C. TotH 2010. 67-68. 1525. februar 10-én még élt (MNL OL DL 58355.), 1525. szeptember 12-én
mar elhunyt (DL 58358.). Magtalan halala utan birtokainak sorsara 1. HoRvATH—NEUMANN 2000. 127-136.

2 Bonis 1953.; C. TOTH ET AL. 2016a. 91.
2 MNL OL DL 47630, 58355, 58358, 58359.

3 Sorymost 2002a. 121. A Simonyi csaladra 1. NEumann 2005. 282.

31 HAzI-NEMES 2025. XX/184.
32 HAzI-NEMES 2025. XX1/76.
3 HAzI-NEMES 2025. XXIX/85.
3 HAzI-NEMES 2025. XXX1/50.
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a felszerelést illetéen sem lehettek egységesek,
hiszen a tobb alkalommal emlitett harom forintos
hopénz* — amint arra még lentebb kitérek — ne-
hézlovasra utal, mig a forrasok tobb alkalommal is
egyértelmiien konnyiilovas huszarokat*® emlitenek.
Szarmazasukat tekintve nagy résziik szintén a me-
gyei nemesség korébol keriilhetett ki, ezen beliil
minden bizonnyal sz¢€p szammal lehettek a kaptalan
birtokainak szomszédsagaban él6 nemesek, mint
amilyen 1526-ban a csatdba menetel elétt ebéddel
megvendégelt Koroncoi Dénes is volt.”” A gyalogo-
sok létszambeli novekedése a Nandorfehérvar eles-
te utani hadsereg-atalakitas soran jelent meg.’® Mar
az 1518. évi dekrétum 6. tdrvénycikkelye szerint a
hét felvidéki megyének gyalogos puskasokat kellett
kiallitani,* tehat nem véletlen, hogy a kaptalan is
Nyitran toborzott gyalogos katonakat.*’

Ami a kaptalani katondkat illeti, nem csak a toro-
kok ellen vetették be dket. Jollehet 1521-ben Nan-
dorfehérvar, 1525-ben Jajca*' és 1526-ban Mohacs
volt az uti cél, a gyori kaptalan huszarai 1525-ban a
hatvani orszaggytilésen*? is feltiintek.

A hadi iigyek intézésére a kaptalan megbizotta-
kat jelolt ki. E16szor is fontos szerep harult az éven-
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te valasztott dékankanonokra, aki tobbek kozott a
hadiado (pecunia exercitualis) beszedéséért és az
egyes kiadasok fedezéséért felelt. Sarfoi (Sarfty)
Ferenc rabakozi féesperes — aki késébb gyori piis-
poki udvarbiroként jelen volt II. Lajos holttestének
megtalalasanal — 1514 és 1520 kozott tobb alka-
lommal vitt zsoldot Gyorfi Istvan kapitanynak.*
Erre a feladatra valdszinlileg a kapitdnnyal fenn-
allo személyes ismeretség predesztinalta.** Patyi
Mihaly kanonok 1521-ben és 1526-ban szervezte
a toborzast és a mozgositast, de 6 szamolt el a gya-
logosok zsoldjaval is.** Debreceni Lukacs kanonok
szintén részt vett 1521-ben a katondk verbuvalasa-
ban, tovabba Budara kisérte a II. Lajos kiraly altal
kért agytvontatd lovakat,* ezen kiviil a gyalogo-
sok zsoldjaval is elszamolt.” Kanonoktarsa, Nagy-
barati Tamds ugyanezen évben szemrevételezte
Pazmandfalun a gyiilekez6 gyalogos csapatot.* El-
sOként Pesti P4l kanonok esetében vannak egyértel-
mi bizonyitékok arra, hogy 1526-ban hadi tigyek
intézésével biztak meg.* Egyrészt szétosztotta a
katonaknak szant posztot,® masrészt elkisérhette
a zsoldosokat a csatdba. Segitsége egy bizonyos
Marton presbiter volt.>!

TOBORZAS, MOZGOSITAS, HADBA VONULAS

Az alakulat felallitasanak elsé 1épése a toborzas vollt.
Az 1521-ben Nandorfehérvar felmentésére kiildendd
had mozgositasa talan a legjobban adatolt a kapta-

35 HAzI-NEMEs 2025. XXIX/85.

lan szamadaskonyvében, ami alapjan pontos képet
alkothatunk az eseményekrdl. 1521. aprilis 18-an a
kaptalan Debreceni Lukacs és Szili Tamas kanono-

3 HAzr-NEeMmEs 2025. XXIV/181, XXX1/49-50, 74, 120, 175, 181, 183, 262. A konnytlovassag aranyanak novekedésére 1. B.

SzaBo 2019. 81-82.
37 HAzI-NEMES 2025. XXXII/71.
3 KuBiNy1 2007b. 127-130; B. SzaBo 2019. 83-84.
¥ CJHI. 746; B. SzaBo 2019. 78.

40" 1523-ban Podmanicki Mihaly is Nyitraban toborzott gyalogosokat, 1. Kusmyi 2007b. 130.

1 HAz-Nemes 2025. XXX/293. Mivel a gyéri piispdk, a pannonhalmi apat, a veszprémi és a fehérvari kaptalan, valamint Gy®r,
Moson, Sopron, Pozsony, Vas és Zala megyék bandériumai is ott voltak, igy a gyori kaptalan alakulata minden bizonnyal a
plispdki bandériummal egyiitt vett részt az expedicioban. Fraknor 1877. 78-79; Kusinyi 2007b. 127.

2 Haz-Nemes 2025, XXX1/50, 120, 175, 181, 183, 262.

“ Hazi-Nemes 2025, XX/11, 184, XX1/67, 76, XXV/244, 248.

4 Sarffy Ferenc gy6ri kanonoksaga el6tt 1500 és 1506 kozott vasvari kanonok volt, MNL OL DL 101279, 101377.

4 Rola lasd lentebb.

4 HAzI-NEMEs 2025. XXVII/121.
47 HAzI-NEMES 2025. XXVII/189.
4 HAzI-NEMEs 2025. XXVII/123.
49

2025. XXXI1/72.
50 HAzI-NEMES 2025. XXXI1/101.
st minister dominorum”, HAzi-NEMES 2025. XXXI1/145.

[tem magistro Paulo de Pesth per capitulum ad bellum electo dedimus pro primo, ut se ad viam disponat, fl. 111.”” HAzZi-NEMES
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kot kiildte Budara a kiralyi udvarba, hogy érdekldod-
jék meg: kell-e kiildeni katonakat a végekre.” Arrél
a szamadaskonyv nem szamol be, hogy milyen va-
lasszal tértek haza, bar az arulkodo, hogy tavasszal
minddssze Debreceni Lukacsot kiildték ki Szentmi-
halyra és Kisigmandra, hogy a hadiadot beszedje.>
Az események julius elején porogtek fol. I1. La-
jos mar junius 6-an meghagyta Veit von Fladnitzhoz,
a Vas megyei Szalonak urahoz — és nyilvan a tobbi
bandériumtart6é nagyurhoz is — irott levelében, hogy
az haladéktalanul kiildje csapatait a dalmat-hor-
vat-szlavon ban parancsnoksaga ald. Megparancsol-
ta tovabba azt is, hogy jobbagyainak 6tddét szerelje
fel a haborura, és alljanak készen az indulasra,
hogy ha utasitast kapnak ra, hadba vonulhassanak.**
Az emlitett levél jinius 27-én érkezett meg Veit von
Fladnitzhoz — és hozza hasonloan Gersei Petd Janos
kiralyi udvarmesterhez is —, amely szerint gyiijtse
Ossze seregét és jobbagyai 0todét és Dunapatajnal
csatlakozzon a kiralyi sereghez.”® Ekozben julius
2-an az oszman had megkezdte Nandorfehérvar ost-
romat, emiatt II. Lajos jabb levelet irt Fladnitzhoz
— ¢s az esztergomi kéaptalannak is —, hogy haladék-
talanul siessenek a Duna melletti Patajra, hogy on-
nan Nandorfehérvar felmentésére vonulhassanak.*®
Julius 9-¢én irt a pécsi kaptalanhoz, amely szerint a
kanonokok még nem kiildték el csapataikat €s job-
bagyaik 6td6dét a Baranya megyei bandérium allo-
mashelyére, ezért az uralkodd meghagyta nekik,
hogy seregiikkel és jobbagyaik 6todével haladék-
talanul vonuljanak Gibarti Keserti Mihaly boszniai
piispok kapitanysaga ala.’’ Szabacs varanak eleste
utan II. Lajos kiraly ujabb leveleket kiildott ki, tob-
bek kozott Sopron véarosanak is, hogy csapataikkal

32 HAzI-NEMES 2025. XXVI1/303.
3 HAzI-NEMES 2025. XXVII/24.
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és parasztjaik 6todével siirgdsen vonuljanak Nan-
dorfehérvar felmentésére.™

A fenti, nyilvan szamos egyhazi €s vilagi hatal-
massagnak elkiildott parancslevél® alapjan nyilvan-
valo, hogy a gyo6ri székeskaptalan is kaphatott ilyen
tartalmu utasitasokat, jollehet ezek nem o6rzdédtek
meg. Ezekre a kédptalan reakcidibol is kovetkeztet-
hetiink. A muveletek koordinalasaval a kanonokok
egy tarsukat, Patyi Mihalyt biztdk meg. A kaptalan
eldszor kikiildte a kanonokokat a sajat birtokaira a
hadiad6 beszedése, valamint a kaptalani jobbagyok
otodének felszerelése és felkészitése érdekében:
Meszlényi Balintot és Komendi Ferencet Védenybe
(julius 8.),%° Kajari Antal és Szanyi Mihaly kanono-
kokat pedig a Zala megyei Kaptalant6ti és Zsid (ma
Varvolgy) falvakba (jalius 28.).°' Mivel a kaptalan
védenyi jobbagyainak valésziniileg Ovarott, a Mo-
son megyei bandériummal egyiitt kellett volna gyii-
lekezni, ezért Baboti Miklos és Nagybarati Tamas
kanonokok julius 10-én Nagylucsei Doci Ferenc
ovari kapitannyal egyeztettek.®* Julius 12-én a min-
den bizonnyal emiatt 6sszehivott mosoni megye-
gytlésen is részt vettek,* majd jalius 17-én ujfent
Doci Ferenc kapitannyal és Cstni Horvat Gaspar
mosoni alispannal targyaltak a hadiadoval és a vé-
denyi jobbagyokkal kapcsolatban.®

Ezt kovette a zsoldosok toborzasa. A beérkezett
Osszegekkel Patyi Mihdly kanonok utnak inditotta
Biiki Kaldi Balazst, Kanizsai Laszl6 familiarisat va-
16szintileg a Vas és Sopron megyei teriiletekre,* mig
Nagyszemili Benedek gyo6ri kaptalani jobbagy Nyit-
rara indult, hogy gyalogosokat toborozzon.%® A ver-
buvalas soran a felfogadott katonak zsoldelleget
kaptak és — a csatlakozasi kedvet novelend6 — meg is

5% 1521. VL 6. II. Lajos kiraly oklevelei (1521-1526), kézirat. — Kosz6nom a szerzoknek, hogy a kéziratba betekinthettem.

55 1521. VL. 27. 11 Lajos kiraly oklevelei (1521-1526), kézirat.

6 1521. VIL. 5. 1. Lajos kiraly oklevelei (1521-1526), kézirat.
57 1521. VIL. 9. 1. Lajos kiraly oklevelei (1521-1526), kézirat.
8 HAz1 1/7. 20-21.

59

Tolnai Maté pannonhalmi és Jakab bakonybéli apatnak szeptember 29-én engedélyezte, hogy ne személyesen, hanem képvisel6 al-

tal vonuljanak hadba csapataikkal és a parasztok 6todével a torok elleni hadjaratban. I1. Lajos kiraly oklevelei (1521-1526), kézirat.

%0 HAzI-NEMES 2025. XXVII/97.
o HAzI-NEMES 2025. XX VII/128.
02 HAzI-NEMES 2025. XXVII/105.
% HAzI-NEMES 2025. XVII/108.
% HAzI-NEMES 2025. XXVII/114.
% HAzI-NEMES 2025. XXVII/59.
% HAzI-NEMES 2025. XXVII/98.
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vendégelték 6ket.®” Debreceni Lukacs és Bogyoszloi
Pal kanonokok is azzal a céllal kaptak husz forintot,
hogy valosziniileg a Gy6r kdrnyéki kaptalani falvak-
ban keressenek harcosokat.®® Néhany nappal késébb
a mar emlitett Debreceni Lukacs €s Patyi Mihaly ka-
nonokok ismét utnak indultak, hogy Pinnyei Antal
kapitanynak atadjak a zsold eldlegét, amellyel a mar
felfogadott katonakkal egyiitt elindulhatott.*’

Ha az id6beli kereteket vizsgaljuk, akkor kijelent-
hetjiik, hogy hozzavetdleg hat hetet vett igénybe a
mozgositas. A parancslevél kézhezvételét kdvetden
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szinte azonnal megkezdddott a toborzas, amely 1521.
junius 13. ¢és 1521. julius 8. meg is tortént, majd 1521.
julius 21-én a katonak mar Pazmandfalun gyiilekez-
tek.’® 1521. julius 7-én riaddztattak Pinnyei Antal ka-
pitanyt, aki a kaptalani lovasokkal szintén elindult,
¢s minden bizonnyal 6 is megérkezett a gyiilekezo-
helyre.”" 1526-ban is minden valdszinliség szerint
igy folyhatott a toborzas, jollehet minddssze egyetlen
adat maradt fenn err6l a szdmadaskonyvben: Patyi
Mihaly kanonok 1526. jalius 1-jén a kaptalan nezsi-
deri birtokan verbuvalt katonakat.”

A KAPTALAN HADI KIADASAI

A gy6ri székeskaptalant is jelentdsen megterhelték a
hadi kiadasok. Bar a szamadaskonyv adatai hianyo-
sak, az éves koltségek 200-250 forint kozott lehettek.
Ez aranyaiban megegyezik a pozsonyi, az egri és a
vasvari kaptalanra az 1397. évi térvény 63. cikkelye
alapjan kivetett évi 200 forintos rendkiviili hadiado
Osszegével.” Az 1526. évi pontosan sszeirt koltségek
viszont ennél joval magasabbak: 1473 forintra rugtak.

A legnagyobb kiadast a katondk zsoldja jelen-
tette. A kapitanyok és famulusok fizetést (salari-
um) kaptak, mig a katonaknak zsoldot (stipendium)
fizettek, tovabba a harci cselekmények idején ho-
pénz (mensualis) jart nekik. Ertelemszeriien a ka-
pitany fizetése volt a legmagasabb, Radoci Gyorfi
Istvan kapitany éves salariuma 1514-ben 80 fo-
rint,” 1515-ben 100 forint, valamint 1 fertaly zab,”
1516-ban pedig 90 forint volt.”® Osszehasonlitas-

97 HAzI-NEMES 2025. XXXI1/47.

% HAzI-NEMES 2025. XXVII/100.

% HAzI-NEeMES 2025. XXVII/102-104.

70 HAzI-NEMES 2025. XXVII/123.

I HAzI-NEMES 2025. XXVII/95.

2 HAzI-NEMES 2025. XXXI1/62.

3 C. Torn—Lakatos—Miko 2014. 185-187.

7 HAzI-NEMES 2025. XX/60.

75 Hazi-NEmEs 2025. XX/180, 200, XX1/39, 67, 171.
76 HAzI-NEMES 2025. XX1/236.

7 E. Kovacs 1992. 43.

78
7 HAzI-NEMES 2025. XX/184, XXIX/85.

80 KusiNnyt 2007b. 125-131; C. Totn 2016. 118-122.

képpen Pasztdi Janos, az egri piispoki zsoldosok
kapitanya 1500-ban évi 100 forint sallarriummal
rendelkezett.”” Egy nehézlovas katona éves zsoldja
14 forint volt, amelyet a kanonokok 20 akoé borral™
egészitettek ki, harc esetén pedig 3 forint hopénz
iitotte a markat.” Osszevetve a szakirodalomban
fellelhet6 adatokkal nagyfoku egyezést talalni, a 14
forint éves zsold és a 3 forint hopénz alighanem or-
szagosan egységes tarifa lehetett.’* Egy konnyiilo-
vas éves zsoldja 10, mig hopénze havi 2 forintot
tett ki.3' A gyalogosok hopénze szintén 2 forint
volt. Fontos kiemelni — €s ez a gydri kaptalani zsol-
dosok esetében is kitlinik —, hogy a katonakat nem
egész évre, hanem valtozo idére (negyed év, fél év
stb.) fogadtak fel.

A zsoldot a kanonokok nagyobbrészt a hadiado-
bol (pecunia exercitualis)®* finansziroztak, amelyet

A esztergomi képtalan lovasai ezen kiviil buzat, zabot és szénat is kaptak, 1. SoLymost 2002a. 165; Kusinyi 2007a. 43.

Valészintileg egy konnytilovas éves felfogadasat jelentheti az esztergomi kaptalan jegyzékonyvében 1évo 23 forintot kitevo

Osszeg is, amelyet 12 fertaly buza, 6 fertaly zab és széna egészitett ki.

82 A hadiado beszedésérdl lasd: X11/29, XII1/150, 164, 180—185, 197, XIV/72, 82. 86, 88, 117, 129, 130, 136, 148, 257, 260, 270,
XV/210, 214, XV1/62-65, 101, XVII/129, XVIII/103, 118, XIX/74, XX/138-139, 152, 164, XX1/103, 114, 117-118, 257, 300,
XXII/174, 191, XX1IV/244,293, XXVI/124, 141, 166-167, 182, 186, 194, 220, XXVII/14, 24,97, 105, 108, 114, 137, XXX/59,
244, 284. XXX1/73, 102, 107, 120, 124, 143, 147, 165, 183-184, 263, XXXII/80, 108, 169-170.
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a dékan szedetett be a kaptalani falvakban, a kap-
talannal forintonként altalaban 40-50 dénar maradt,
a tobbit a kiralyi kincstarba kiildték.** Emellett sa-
jat bevételekbdl eléfinansziroztak a koltségeket a
késObbi karpotlas reményében.®* A kartalanitas-
ra mind0ssze egy adatot nyujt a szamadaskonyv:
az 1521. évi nandorfehérvari expedicioban résztve-
v6 kocsikért 100 forint értéki sot kapott a kaptalan
a szolnoki sokamaraban.®

fgy a képtalani birtokok cenzusai (1514-1515,
1518, 1525),%¢ a rendkivili add (taxa extraordi-
naria),” Szentmihalypuszta kilencede (1526),%
a locsmandi (1514),% a bélmurai tizednegyed
(1515),% Vaspuszta és Bana gabonatizede (1500)°
vagy a nagyécsi Bangd-sz6l6 bérleti dija (1500)
szolgalt kiegészitésiil, st tobb esetben a kozos kap-
talani pénztarhoz (1515, 1519) is hozz4 kellet nyul-
ni.”? A mohacsi titkzet el6tti, valdsziniileg minden
addiginal nagyobb létszamu zsoldoscsapat koltsé-
geire mar kolcsont kellett felvennie a kaptalannak
gyOri mezdévarosi polgaroktol: Kalmar Benedek,
Kalmar Bélint és Posztometszo Janos 6zvegye 300-
300 forinttal jarult hozza az expedicidhoz.”
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A katonak zsoldjan kiviil tovabbi kiadasok me-
riiltek fel a katonak felszerelését illetden. 1526 juliu-
saban még Bécsbol hoztak fegyvert,* sét Kérmendi
Ferenc kanonok szamara is vettek.” A zsoldosok
Oltozete is koltségként jelentkezett: a kapitanyok
ruh4ja,”® a katonak szamara posztd,’” saru és cipd,”
valamint sator® beszerzése mind a kaptalant terhel-
te. Két izben is feltlinik a forrasokban a képtalani
gyalogosok zaszlajanak szabasa és festése,!” ami
egyértelmiien arra utal, hogy Onalléan, nem mas
egyhazi birtokos, példaul a gydri pilispok bandéri-
umaba betagozva harcoltak. A lobogéon minden bi-
zonnyal a kaptalan pecsétjén is lathato kép, azaz a
gyermek Jézust a karjaban tartd Sziiz Méria, a szé-
kesegyhaz titulusat is jelentd Boldogasszony képe
szerepelhetett.!”!

Bar a katonaknak az élelmezést maguknak kel-
lett megoldaniuk, az ellatashoz a kanonokok mégis
hozzajarultak. Az étkezésekhez lisztet, sot, hiive-
lyes zoldségeket,'*” valamint bort vettek,'”® tovabba
a lovak szamara zabot biztositottak.'™ Nemcsak a
sajat zsoldosok ellatasa jelentett feladatot, hanem a
GyOron at Mohéacs felé vonulo cseh és morva zsol-

8 Kusinyt 2007c. 220-221; C. Torn 2016. 125-126. — 1526. jilius 12-én kdzvetleniil a Gy6r megyei bandériumnak adtak at.
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84

Hltem taxam de medio colonorum Saranseri exactam, utputa fl. X ad expeditionem huzaronum ad Naghatwan missorum ma-

gister Stephanus de Kayar archidiaconus Soproniensis ac locumtenens prepositure maioris ex consensu capituli dedit mutuo
magistro Gregorio de Slesia sub spe tamen future restitutionis.” HAzi-NemEs 2025. XXXI/175.

85

[tem eodem die magistro Martino de Wiz ad Zolnok pro salibus centum fl. per regiam maiestatem capitulo datis propter servitia

currum kochi in expeditione Nandoralbensi facta et exibita misso et destinato pro expensis dedimus fl. XII.” HAzi-NEMEs 2025.

XXIX/31.
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dosok megvendégelése is: az augusztusi hdségben a
katonak 32 forintnyi bort fogyasztottak el.'®
Komoly terhet jelentettek ezen kiviil a szallitas-
sal kapcsolatos feladatok. A mohacsi titkdzet eldtt
elészor a meglévd szekérallomanyt kellett felké-
sziteni a hosszu utra, ami a szijak és a keréktenge-
lyek javitasat, a vasalas megerdsitését €s saroglya
készittetését jelentette.'” Tovabbi kiadas volt a
hadjarat soran megrongalddott szekerek!'"” kijavi-
tasa: Pazmandi Ferenc kanonok szekerében!®® egy,
Ludanyi Péter 6rkanonok szekerében'® pedig két
forintnyi kar keletkezett. 1521-ben II. Lajos kiraly
agyuk vontatasara kért hat lovat felszereléssel (sar-
kantyuval, nyereggel és zablaval), valamint harom
lovaszfiaval egyiitt.!'® 1526-ban — amint fent mar
emlitettem — Bécsbe mentek a kaptalan szekerei
fegyverért.""' Emellett egyes gyori kaptalani jobba-
gyok részt vettek a hadjaratokkal kapcsolatos leve-
lezés lebonyolitdsdban is: 1521-ben a csédszar és a
kiraly kozotti levélvaltast bonyolitottak. 1521. au-
gusztus 30-4n Ujhelyi Marton és Nyird Balint vitték
V. Karoly csaszar levelét Bécsbol II. Lajos kiraly-
nak Budara,'? a valaszlevéllel pedig Kocsi Péter si-
etett Bécsbe.!'* Szeptember végén szintén a csaszar
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magyar kirdlyhoz irt levelét kellett tovabbitania Ba-
konyi Tamasnak Mohacsra vagy Pécsre.!!*

Tovabbi kartételként értelmezhetd a székesegy-
haz eziist kegytargyainak elkobzasa. VII. Kelemen
papa 1526. majus 4-¢én kelt bulldja rendelte el az
egyhazi kincseknek az oszmanok elleni harcra torté-
né felhasznalasat,''> amelyet II. Lajos kiraly junius
17-én és 23-an kiadott rendelete nyomatékositott.''®
A begyiijtéssel tobbek kdzott Junkcker Janos veszp-
rémi kisprépostot és székesegyhazi fbesperest,'!’
valamint Nagylucsei Doci Ferenc barsi ispant, ki-
ralyi kamarasmestert'® biztdk meg. A mandatum
kihirdetése utan nem is késlekedtek: junius 21-én a
budai és a pesti ferencesek,'” junius 23-an a varadi
egyhazmegye,'? junius 29-én pedig az esztergomi
székesegyhaz kegytargyait gyiijtotték 6ssze.'?! Jali-
usban mar felvidéki egyhdzak kincseit szedt¢k 6sz-
sze, 5-én a bozoki,'* 6-an a korponai,'* julius 12-én
a kérmocbanyai templomok és kapolnak!** eziistje-
it vették at, 13-an pedig a turdci konvent eziistjeit
gylijtotték be.'> A gyori székesegyhaz kincseiért
ehhez képest joval késobb, augusztus 16-an érkezett
alsolendvai és bolondoci Banfi Zsigmond és Andras
deak.'*

(SSZEGZES ES KITEKINTES

Nem tudjuk, hogy a kaptalan zsoldosai hogyan kiiz-
dottek a mohacsi csataban, de konnyen lehet, hogy

105 HAzI-NEMES 2025. XXXI1/118, 160, 171.

106 HAzI-NEMES 2025. XXXI1/73, 138, 150-152.
197 HAzI-NEMEs 2025. XXXI1/147.

108 HAzI-NEMES 2025. XXXII/112.

199 HAzI-NEMES 2025. XXXI1/146.

10 HAzi-NEMES 2025. XXVII/117, 121, 129.

" HAzI-NEMES 2025. XXXI1/139.

12 HAzI-NEeMES 2025. XXVII/148-149.

13 HAzI-NEMEs 2025. XXVII/150.

14 HAzi-NEMEs 2025. XXVII/176.

tobben hazatértek az litkdzetbdl. 1526. szeptember
13-an ugyanis a kaptalan lovas zsoldosai Orizték
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123 ETE L. 272.
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Gyor varoson kiviili utjait az esetlegesen erre por-
tyazé torok csapatok ellen.'”” Hogy 6k visszatértek
az litkdzetbol vagy végig Gyor kdrnyékén alloma-
soztak, arra sajnos nincsenek adataink. Az biztos
azonban, hogy a kaptalan zsoldosai a 17. szazad
végéig kimutathatdak, jollehet a megesappant jove-
delmek miatt joval kisebb szamban.'?®

A kés6 kozépkori Magyarorszagon az egyhazi
birtokosok altal fenntartott bandériumok nélkiildz-
hetetlenek voltak a honvédelem szempontjabol.
Tobb orszaggyllési torvénycikkely értelmében
veszély esetén szinte mindig az egyhazi bandériu-
mokat mozgositottak eldszor, egy résziik pedig fo-
lyamatosan a végeken tartozkodott.'” 1519-ben az
esztergomi érsek lovasai Szlavoniaban allomasoz-
tak, 1525-ben pedig a gyori piispok, a pannonhal-
mi és a somogyvari apat, a csdzmai, a veszprémi
¢és a fehérvari kaptalan csapatait Jajca felmentésére
mozgositottak.'>® 1526-ban Tomori Pal seregének
gerincét az esztergomi érseki és kaptalani, a pécsi
plispoki és a szekszardi apati csapatok alkottak.!s!
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Bar II. Ulaszlo 1498. évi dekrétumanak 20 tor-
vénycikkébdl a gyori kaptalan hianyzik bandérium-
tartd egyhazi birtokosként, mégis bizonyithatoan
voltak zsoldosai. Kubinyi Andrasnak az egyhazi
birtokosok altal kiallitott katonakra vonatkozé sza-
mitasai'*? ujraszamolandok, hiszen biztosan olyan
birtokosok is allitottak ki csapatokat, akik a torvény-
cikkelyben nem szerepeltek. Jollehet maga Kubinyi
is elismerte, hogy a térvény vonatkozo passzusaban
feltiintetett katonaszamot valoszintileg egyik f6épap
sem tudta teljesiteni.'*?

Jol lathatd, hogy az egyhazi birtokosok is a me-
gyei nemességre tamaszkodtak a zsoldosok tekinte-
tében, tovabba az 1521-ben véghezvitt, a hadsereg
atalakitasat célzo torekvések, koztik a gyalogosok
szdmanak novelése a kisebb csapattestet kiallitd
gyori kaptalan esetében is azonnal jelentkezett. Az
is bizonyitast nyert, hogy a hadiad6é nem fedezte a
kiadasokat, ¢és a kanonokok sajat forrasok bevona-
sara is kényszeriiltek. Az 1526 nyaran felvett 900
forint hitel egyértelmiien az eladosodas felé mutat.
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THE BANDERIUM OF THE CATHEDRAL CHAPTER OF GYOR
IN THE LATE MIDDLE AGES

GABOR NEMES
Key Worbps: war, chapter, military expenses, banderium, mobilization, logistics

The obligation of ecclesiastical landowners to provide soldiers for the army was regulated by several
decrees, based on the number of the canons, the tithes and the number of serfs. Article 20 of Vladislav II’s
decree of 1498 specified the number of cavalrymen to be provided by certain ecclesiastical dignitaries,
but the cathedral chapter of Gy6r was not mentioned in the list. According to these decrees, the number
of mercenaries of the canons of Gy6ér must have been about 50. The leader of the cavalry was the captain,
and the infantry troops that appeared in 1521 had their own captain. We do not have precise data on the
actual number of soldiers, which certainly fluctuated according to the military situation. They could not
have been uniform in their equipment either, as both heavy horsemen and light horsemen appear in the
sources. The increase in the number of infantrymen occurred during the army restructuring after the fall
of Nandorfehérvar (today Belgrade, SRB), and they were mainly recruited in Nyitra (today Nitra, SVK).
The chapter appointed commissioners to manage military affairs, whose task was to recruit, mobilise,
supply and pay soldiers. Sources indicate that the canons were able to deploy their banderiums in about
six weeks, from recruitment to readiness to march. The largest expense was the soldiers’ pay, which was
largely financed by the war tax levied on their estates, which in most cases had to be supplemented by
their own income. In addition to the soldiers’ pay, there were other expenses: weapons, equipment (baize,
sandals, shoes, tents), food (flour, salt), wine, transport and courier services. The flag of the infantrymen of
the chapter appears in the sources, which clearly indicates that they fought independently and not as part of
the banderium of other ecclesiastical landowners, such as the Bishop of Gyor.
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