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Uj adatok és szempontok a kolté Gyongyési Istvan biografiajahoz
Jankovics Jozsef emlékének

1. A Gyongyési-levelezésprojekt és eredményei

Az Gjabb kutatasoknak koszonhetéen a kolté Gyongyosi Istvan személye és életmi-
vének megitélése a korabbitdl eltéré megvilagitasban all el6ttiink. Ez a kép adatok-
ban joval szegényebb, am letisztultabb és koherensebb lett.! A kolté torténeti szemé-
lyének pontos azonositasa mar-mar hihetetlen moédon a 21. szazadra maradt, vilagos
bizonyitékaként annak, hogy nem tanacsos szilard alapként épiteni még a pozitivista
és posztpozitivista kutatas eredményeire sem.” Ugyan lehetséges, de az nem nevezhetd
tudomanynak, hanem valami masnak: mondhatni ,szévegtermésnek”, rosszabb eset-
ben ,szovegtermelésnek” A kozelmultig tartd vizsgalatok minden olyan eredménye,
mely Gyongyosi Istvant és életmiivét a radvanci-ungvari kisnemessel hozta kapcso-
latba, annak curriculuméan keresztil definialta és interpretalta: mind-mind irodalom-
torténeti kuriézum. Sok tekintetben inkabb torténeti science fiction, mintsem science.?
A kolté Gyongyosi személye a Szepesi Kamara archivumaban 6rzott levelezése fel-
tarasanak és kiadasanak koszonhetéen valt azonosithatova. A kutatas soran fontos és
eredményes szempont volt a correspondentia vizsgalata. Az anyag 1995-6s alapfeltara-
sat 2008-ban kovetd potkutatasom soran a — 17. szazadi viszonyok kozepette szinte el-
képesztd iratbdségi — fondokbol a kutatastechnikai kihivasok ellenére* a Kamara kol-

A szerz6 tudomanyos tanacsadd (ELKH, BTK Moravcesik Gyula Intézet), kutatocsoport-vezets (MTA-

PPKE Fraknoi Vilmos Rémai torténeti Kutatécsoport; ELKH).

1 Tusor Péter, ,A gomori prokator és az ungi fiskalis: Megoldott problémak Gyongydsi Istvan életraj-
zaban?”, Irodalomtorténeti Kozlemények 121 (2017): 85-98. Az eredményeket szoban 2016. november
29-én ismertettem elézetesen: Eléadas az Irodalomtudomanyi Intézetben, hozzaférés: 2021.06.26, https://
institutumfraknoi.hu/eloadas_az_mta_irodalomtudomanyi_intezetben.

2 Lasd mindenekel6tt a koltd ,életét” rendbe tenni hivatott alapkozleményeket, és az allitasaikat kanonizald
monografia életrajzi részeit: NAGY Ivan, ,Gyongyosi Istvan életrajzi adatainak s szarmazasanak megal-
lapitasa”, Irodalomtorténeti Kozlemények 7 (1897): 424-448. Dokumentumkozlései: ,,Oklevelek Gyongydsi
Istvan életéhez”, Irodalomtorténeti Kozlemények 8 (1898): 81-88, 202-214, 362-368, 481-488; Bapics Ferenc,
Megoldott problémak Gyongyosi Istvan életrajzaban, Irodalomtorténeti fiizetek 27 (Budapest: Pallas Kiado,
1928); Bapics Ferenc, Gyongydsi Istvan élete és kiltészete (Budapest: Gyongydsi Istvan Tarsasag, 1939).

3 Ezek néhany ujabb munka kivételével megtalalhatok itt: NYERGEs Judit, szerk., Gyongydsi Istvan (1629
1704): Bibliografia (Budapest: Magyar Elektronikus Konyvtar, 2006), hozzaférés: 2021.06.26, http://mek.
niif.hu/03800/03890/03890.htm. Lasd még alabb a 17. jegyzetnél mondottakat is.

4 Az egyes fogalmazvanyok visszakeresése a vaskos iratcsomokboél a szolgalattevé Kalmar Janos levél-

tarost is probara tette. Az anyag feltarasat meghatarozéan az un. ,zold cédulamutaté” és a korabbi

lajstromkonyvek alapjan végeztem.
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téhoz intézett leveleinek fogalmazvanyait is bevontam a vizsgalatok korébe. A gomori
és az ungi Gyongyosi személyének kiilonbozéségére az egyik ilyen latin nyelvi iro-
many akombakomjai iranyitottak ra figyelmemet.” Munkam a Jankovics Jozseffel és
Nyerges Judittal 2006-t6l kozosen végzett Gyongyosi levélfilologiai ,maganprojekt” ke-
retei kozé illeszkedtek, ahova kora ujkori archivisztikai és latin paleografiai-filologiai
ismereteim okan érkeztem. Maganprojektrdl beszélhetiink, hiszen sem OTKA, sem
mas tudomanyfinansziroz6 szervezet nem allt e forrasfeltaras mogott. Ami az én koz-
remiikodésemet illeti, egész biztosan nem. Magam egyetemi oktatoi tevékenységem és
a Lendiilet/Fraknoi Kutatocsoport keretein beliil folytatott vatikani kutatasaim mellett
a még az 1990-es évek derekan Osszegytjtott szepesi kamarai levelezéskorpusz okan
foglalkoztam e dokumentumokkal Jankovics Jozsef barati és kollegialis invitalasara.®
A tobbszor tjraindult munkalatok az 6 grandiézus, szivvel-lélekkel épitett, 1éptékében
és jelentéségében onmagaért beszéls vallalkozasa, a Gyongydsi kritikai kiadas zard
akkordjat jelentették.”

5 A SzepesiKamara Gyongyosihez, Kassa, 1693. oktober 11. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
(MNL-OL), Magyar Kincstari Levéltarak, Szepesi Kamarai Levéltar (A Szepesi Kamara Regisztrataraja),
Minutae (Expeditiones Camerales), fasc. Oct., fol. 60 (81. cs.). Az irat, ami expresse leirja, hogy az ungi
Gyongyo6si (alter Unghvariensis) nem azonos a Krasznahorkan lako koltével, valasz Gyongyosi okto-
ber 3-ai értetlenkedé levelére: uo., Repraesentationes, informationes et instantiae (E 254), fasc. Oct.
1693, n. 115. A fontos adatot feltaré modszeres kutatas aranyait érzékelteti, hogy ugyanott, a Minutae
(Expeditiones Camerales) (E 244) c. 4llagban 1685-1704 kozottrol 56-114, azaz 54 vaskos iratcsomot
vizsgaltam at a nem teljesen megbizhato, mutatoszerd, illetve rendes lajstromkonyvek részleges segit-
ségével (n. 330-337 és 383-385). Erdemes volt a Minutae Neo-regestratae (E 245) bevonasa a kutatasba
(a 28-29. sz. lajstromkonyvek és a 31. sz. csaladnévmutaté segitségével), hiszen tobb mint egy tucatnyi
iratot hozott a koltének irt kamarai levelekb6l. A Gyongydsinek a hivatalhoz intézett leveleit 6rz6
allaghoz (E 254) csupan 1700-ig, a 200. csomoig allt rendelkezésre cédulamutato, a keltezés nélkilieket
(201-202) és az 1704-ig kovetkezo kotegeket (203-213) darabonkénti atvizsgalassal kellett kutatnom, bar
ez csupan negativ eredménnyel jart. A forrasanyagrol: SzGcs Jend, A szepesi kamarai levéltar 1567-1813,
A Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai I: Levéltari leltarak: Kincstari levéltarak 7 (Budapest: Akadé-
miai Kiadd, 1990), kiilonosen: 212-216, 174-189, 216-221.

6 Az els6 projektmegbeszélésiinkre 2006. januar végén kertlt sor a Ménesi Gton. Gyongydsi sajat ka-
marai latin leveleit mar ezt kovetden atirtam, és ellattam rovidke regesztakkal. Erdekességként hadd
jegyezzem meg, hogy Gsszeolvasasra, ellenérzésre az anyagot 2006. juniusban magammal vittem Ro-
maba. A nem méasoltatott, hanem kiilén cédulakra irt kiilcimzések azonban maig nem tudom hogyan,
de ekkor elvesztek. Mivel a levelek ujboli kikéregetése elég nagy és felesleges munka lett volna, ezért
folyamodtam az egyébirant sematikus cimzések csupan 6sszegz6 leirasahoz a kotetben. V6. GYONGYOSsI
Istvan, Levelei és iratai, sz6veggond. JANKovIcs Jozsef és NYERGEs Judit, latin szoveggond., jegyz. Tusor
Péter, Régi magyar konyvtar: Forrasok 15 (Budapest: Balassi Kiado, 2017), 444, hozzaférés: 2021.06.26,
http://real-eod.mtak.hu/4216/1/Gyéngy6s%20nyomdamtmt.pdf.

7 A Balassi Kiad6 Régi magyar konyvtar: Forrasok sorozataban 1998-2005 kozott, részben Nyerges Judit
kozremikodésével megjelent kotetek: GYONGYOsI Istvan, Marssal tarsolkodd Muranyi Vénus, kiad.
Jankovics Jozsef és NYERGEs Judit, Régi magyar konyvtar: Forrasok 8 (Budapest: Balassi Kiado, 1998);
GYONGYOsI Istvan, Porabil megéledett fénix avagy Kemény Janos emlékezete, kiad. JaNkovics Jozsef
és NYERGEs Judit, Régi magyar konyvtar: Forrasok 10 (Budapest: Balassi Kiado, 1999); GYONGYOSI
Istvan, Thokoly Imre és Zrinyi Ilona hazassaga; Palinddia, Régi magyar konyvtar: Forrasok 11, kiad.
Jankovics Jozsef és NYERGES Judit (Budapest: Balassi Kiadd, 2000); GYONGYOsI Istvan, Rézsakoszori,
kiad. Jankovics Jozsef, Régi magyar konyvtar: Forrasok 12 (Budapest: Balassi Kiad6, 2002); GYONGYOsI
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Utdlag toldom be itt e bekezdést, s jegyzem meg, hogy irasom 2020. marcius 14-én
gyakorlatilag mar készen allt, kisebb potlasokra, széveggondozasra és egy aprilisi mi-
helykonferencia eredményeinek beépitésére vart. S leginkabb arra, hogy miel6tt folyo-
irat-szerkesztéség asztalara keriilne, Jankovics Jozsef elolvashassa. A k6z6s munka so-
ran korabban tobbszor felmeriilt, hogy a kutatas kronikajat semmiképpen ne hagyjuk
majd a feledés homalyaba elveszni. A kotet, pontosabban a konyvkiaddi sorozat némi-
leg népszerisitd jellege tudniillik nem engedett teret ennek. A gyasz heteiben lezarva
tanulmanyomat fajo szivvel ajanlom azt a Mesternek, immar nem olvaséasra, hanem jo
emlékezetének. Hiszen a kozds alkotasra nemcsak imént emlitett invitalasa 9sztonzott,
egyarant vonzott személyiségnek, tudosi attitiidjének hatasa.

A 2015-2016 folyaméan tet6z6 eréfeszitések eredménye 2017-ben 6nallo kotetként la-
tott napvilagot, Gyongydsi Istvan levelei és iratai cimmel.® A Balassi Kiad6 kiadvanya a
szerzOk kozotti generacios kiilonbség ellenére klasszikus értelmében vett csapatmun-
ka eredménye. Az egyenrangu, kolcsonds és interaktiv szakmai egyiittmiikodés sze-
rencsésen tullépett a magyar tudomanyossag régi rossz beidegzédésein.” A forraski-
advany annak a szabad alkot6 szellemiségnek eredménye és megvalosult formajaban
hirdetéje, ami Klaniczay Tibor és az altala alapitott ReBaKuCs sajatja volt.”® A vallalko-
zas ars poeticdjat szintén Klaniczay munkassaganak principiuma hatarozta meg: a kora
ujkori szovegek a torténteti kontextusok és azok kutatasa nélkiil értelmezhetetlenek,
elemzésiik 6ncéla.

Istvan, Csalard Cupidd; Proserpina elragadtatasa; Cuma varasaban épittetett Dédalus temploma; Heroida-
forditasok, kiad. JaNkovics Jozsef és NYERGEs Judit, Régi magyar kényvtar: Forrasok 13 (Budapest:
Balassi Kiado, 2003); GYoNGYOsI Istvan, Uj életre hozatott Chariclia, kiad. JaANkovics Jozsef és NYERGES
Judit, Régi magyar konyvtar: Forrasok 14 (Budapest: Balassi Kiad6, 2005).

8 GYONGYOsI, Levelei és iratai. A 4. oldal szerz6i ,munkaleirasa” némi értelmezése szorul: ugyanis egé-
szen pontosan szovegatirasuk mellett a latin nyelvi iratok jegyzetélését végeztem, illetve a magyar
nyelviiek esetében csak a latin szavakét és kifejezésekét. Megjegyzem még, hogy néhany korabban mar
publikalt latin nyelvi oklevél szedése a kiadas pdf-valtozatan alapult.

9  Ezzel 6sszhangban mind az MTMT-n, mind pedig a Balassi Kiad6 honlapjan harom egyenrangu szerzé
keriilt feltiintetésre, vo. https://balassikiado.hu/regi-magyar-irodalom/1160-gyongyosi-istvan-levelek-
es-iratok.html.

10 Sajat alapkutatasi kontribuciém dimenzidit a kovetkezé adatok érzékeltetik. Az 1-103. szamu (pon-
tosabban csupan 100 db, lasd alabb 18-21. jegyzetet, s ugyanott a f6szévegben is), kotetben publikalt
Gyongyosi-levélb6l mintegy 50 db vegyesen magyar és latin irat keriilt feltarasra a Szepesi Kamara-
ban 1995-1996-ban, majd 2008-2009-ben végzett 6nalld kutatasaim soran. Valamennyi kiadatlan volt
korabban, a maradék félszaz levélnek csupan téredékér6l mondhaté ez el. — A 104-185. szam alatt ta-
lalhato Gyongyosi-iratok koziil (de nem 81, hanem csak 79 db, lasd szintén 18skk j.) javarészt szintén
a szepesi kamarai levéltarbol szarmazo anyag jelent meg itt el6sz6r nyomtatasban. Meghatarozéan a
kolt6hoz intézett latin nyelvi levelek fogalmazvanyai, mintegy 32 db. Tovabbi egy itt k6zolt dokumen-
tumot a pozsonyi kamarai levéltarban leltem fel (124. sz.). A Mariassy csalad levéltaraban (P 491) foly-
tatott vizsgalatom (10-11 és 14. cs.) egyetlen, am annal jelentésebb forrast, a Csaky Istvan orszagbird
altal Gyongyosi hosszas Mariassy-perében kiadott egyezséglevél kivonatos kozlését eredményezte a
kotet 351-358. oldalain (171. sz.). - A Gyongy®6si-levelek, majd az iratok kapcsan itt el6sorolt szamadatok
egyuttal jol illusztraljak a szerkesztétarsak munkajanak imponal6 volumenét. A kotet Gsszesen 185 +
22 db forras kiadasat tartalmazza.

664



A Jankovics Jozseffel és Nyerges Judittal kozosen jegyzett levelezéskotet, illetve a
projekthez kapcsolodo, Gyongydsi Istvan torténeti személyét reidentifikalé tanulma-
nyom" megjelenése utan szinte azonnal megindult az eredmények hasznositasa. Min-
denekel6tt az ,aposztata protestans” multja helyett egészen mas palyakezdet(, Ester-
hazy Pallal egyiitt a nagyszombati egyetemen egyiitt tanulé Gyongyosi életmivének
beillesztése a kora tujkori jezsuita—barokk-katolikus mivelédés homogén keretei ko-
zé.? Ugyancsak a gyors szakmai recepciora utalnak a levelezéskotetrdl sorjaban nap-
vilagot 1at6 ismertetések.”

2. A levelezéskotet kritikai emendalasa

Szabd Andras Péternek koszonhet6en nem hidnyzott az azonnali kontrollalé és korri-
galo reflexié sem, ugy a kozreadott levelezés és iratok, mint a torténeti személy ItK-beli
Ujraalkotasa vonatkozasaban.* A Gyongydsi-biografianak a levelezés-projekt munka-
lataihoz kapcsolodo radikalis atirasa, az ungi historiografiai hasonmas levalasztasa
és szamos adat feliilvizsgalata valoban tekintheté annyira fontos alapkutatasi ered-
ménynek, hogy érdemes volt a szinte azonnali ellenérzés: nem lett-e ,elnézve” akarva-
akaratlan valami, netalan éppenséggel nincs-e sz6 keresetlen szenzaciorol? stb. Ami
kivaltképpen a Gyongydsi-kutatas kapcsan kiillonosen indokolt, tekintve a mar Dugo-
nics Andrastol Nagy Ivanon keresztiil egészen Badics Ferencig huzodoé szakmai zsak-
utcakat, melyeket Gyongyosy Laszlo csaladfényezé hamisitasai szinesitenek...”” Szabo

11 V6. fentebb, az 1. szamu labjegyzetet

12 PALFY Eszter, ,Barokk udvarisag, jezsuita hagyomany, Gyongyosi Istvan Muranyi Vénusanak eszme-
torténeti hatterér6l”, Verso — Irodalomtorténeti folydirat 1, 1. sz. (2018): 11-24, 13-14; BARTOK Istvan, ,»...
rut genyetség az evesiilt sebekbél...«: Gyongy®ési Istvan naturalizmusa”, in Imitdcié és parafrazis: Szoveg-
valtozatok a magyar régiségben. Tudomanyos konferencia: Pécs, 2019. majus 23-25., szerk. BARTOK Istvan,
JankoviTs Laszlo és Pap Baldzs, 273-284 (Pécs: Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudo-
ményi Kar Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézet Klasszikus Irodalomtérténeti és Osszehason-
lité Irodalomtudomanyi Tanszéke-Verso irodalomtorténeti folyoirat, 2019), 283; PALFY Eszter, (Szoveg)
valtozatok egy torténetre: Gyongyosi Istvan Marssal tarsolkodé Muranyi Vénusanak torténeti hagyomanya
és a targy 19. szazadi feldolgozasai, Doktori disszertaci6 (Pécs: Pécsi Tudomanyegyetem, 2018), 43, 88.

13 SziLAcy1 Eméke, Uj életre hozott Gyongydsi Istvan, hozzaférés: 2021.07.01, http://reciti.hu/2017/4402; M1-
HALIK Béla Vilmos, ,Gyongyosi Istvan levelei és iratai. A magyar nyelvl szovegeket gondozta: Jan-
kovics Jozsef és Nyerges Judit. A latin nyelvi szovegeket gondozta és a jegyzeteket irta: Tusor Péter.
A tanulmanyt irta: Jankovics Jozsef. Budapest, Balassi, 2017. 492 old.”, Egyhaztérténeti Szemle 19, 2. sz.
(2018): 137-140; BALOGH Zsuzsanna, ,Gyongyosi Istvan levelei és iratai, s. a. r. Jankovics Jozsef, Nyerges
Judit és Tusor Péter, Régi Magyar Konyvtar, Forrasok 15 (Budapest: Balassi Kiado, 2017)”, Irodalomtorté-
neti Kozlemények 122 (2018): 679-680.

14 SzaBO Andras Péter, ,A kolté harom élete — gondolatok Gyongyosi Istvan leveleinek és iratainak
kiadasa kapcsan”, Irodalomtorténeti Kozlemények 122 (2018): 649-678.

15 Lasd fentebb a 2. sz. jegyzetben idézett irodalmat, illetve: NYERGES, Gyongyosi-bibliografia. - Gyongyosy
Laszlo idével szamos tekintetben hiteltelennek bizonyult kutatasanak gyors korabeli recepcidjara szem-
léletes megfogalmazas: ,Miota Gyongyosy Laszlo megirta a kolté Gyongyosi életrajzat (Gyongyodsy
Istvan élete és munkai. Bpest, 1905.) s féleg tisztazta a csalad eredetének és a kolt6 leszarmazasanak ed-
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Andras Péter alapos tanulmanyaban ellenérzi, majd elfogadja, és ezzel kanonizalja az
elézetesen kiilon tanulmanyomban megfogalmazott kdzponti és 4j tézisemet, misze-
rint a koltd Gyongydsinek semmi koze nem lehetett a radvanci illetéségii ungi névro-
konahoz. Igen ritka jelenség, hogy tobb mint 120 év életrajzi szakirodalmat (legyen az
primer vagy szekunder, lexikoncikk vagy kézikonyvrészlet), keletkezésének idejét6l,
aktualis szemléletté], kurrens metoédustol avagy éppen ideologiatol fiiggetleniil jorészt
sutba lehet dobni, irta azt akar tekintélyes akadémikus, netalan szorgos dilettans."”

A reidentifikaci6é szemlézését a levelezéskotet korrekcidja, pontosabban korrekci-
61 kovették. Szabo gondos és inspiralo kritikajanak érdeme, hogy minddssze egy éven
beliil beteljesitette a forraskiadvany végzetét, pontosabban kiildetését. Elavultta és res-
tauralandova tette azt. A Régi magyar konyvtar — Forrasok 15. kotete nemcsak elémun-
kalatai soran adott alkalmat az elmélytiiltebb levélfilologianak, hanem megjelenésével
tovabbi reflexiokra 0sztonozte a kutatast. E reflexiok nyilvan nem sziiletnek meg a ko-
tet és az altala nyujtott kutatasi punctum stabile nélkil.

A recenzens a kotet négy dokumentumarol bizonyitja, hogy azok nem a koltéhoz kot-
het6k.”® Bels6 szovegkritikai érvek alapjan haromroél magam is jeleztem, hogy nem lehet-

digelé homalyos kérdéseit, egyszersmind megszabta az iranyt is, a merre a kolté és leszarmazottainak
életére vonatkozo tovabbi kutatasnak haladnia kell...”. CsGRrOs Ferencz, ,Adalékok Gyéngydsy Istvan
és a Gyongyosy-csalad torténetéhez”, Irodalomtirténeti Kozlemények 17 (1907): 193-206, 193.

16 ,Nagy Ivan attérének szant tanulmanya tévitra vitte a kutatast: Gyongydsi életrajzaba 6vatlanul egy
Ung megyében tevékenykedé azonos nevi, reformatus nemes adatait elegyitette.” SzaBo, ,A kolts
harom élete...”, 649.

17 Az 1670-es évekig az eddig vélelmezett teljes életrajz joszerével elttinik, és bar az életpalya utolso har-
madaban el6térbe keriilnek a valéban a koltéhoz kothetd tények, az ungi adatok mindvégig jelen van-
nak, és egy sosem létezett életpalyat jelolnek ki magabiztosan, ami teljesen tudomanytalan. Vo. a 2-3.
sz. jegyzettel. Végs6 soron az akadémikus Badics Ferenc mar-mar aggalyos dvatossaga és eruditiv kri-
tikai ellenére ugyanugy nem létezd torténelmet krealt, mint az altala gyakran és joggal kritizalt, s az
MTA levelez6 tagsagatol elutasitott Gyongyosy Laszlo, legfeljebb a lépték mas. Utdbbira: JANKoOVICS
Jozsef, ,Gyongyosi Istvan csaladi irodalomtorténésze: Gyongyosy Laszlo”, in ,Nem siilyed az emberi-
ség...”: Album amicorum Szérényi Laszlo LX. sziiletésnapjara, t6szerk. JANKovics Jozsef, 753-766 (Budapest:
MTA Irodalomtudomanyi Intézet, 2007).

18 Valamint egy tovabbi iratr6l mutatja ki, hogy az nem kapcsolodhat hozza. — A korrekciok sora folytatha-
to. A kotetet forgatva tiinik fel, hogy a 16. sz. levél datalasat annak idején Thaly félreolvasta, és az nem
1674-ban, hanem husz évvel késébb, 1694. oktober 21-én irdédott. JANKovVIcs, NYERGES és TUsOR, Gydngydsi
Istvan levelei és iratai, 62-53. Bels6 tartalmi érvek alapjan teljesen vilagos, hogy a Nyiré-féle birtokok
kortili jogi procedurardl van benne sz6. Az el6forduld személyek kovetkezésképpen nem Szelepchény
Gyorgy, hanem Széchenyi Gyorgy esztergomi érsek, nem Palffy Tamas, hanem Jaklin Balazs kancellar,
és nem Forgach Adam, hanem Csaky Istvan orszagbir. — Bar a Nyerges-féle bibliografia tartalmazza
a kozlés adatait, vélhetéen a munkalatok elhizodé wjra- és Gjrakezdései miatt maradt ki a kotetb6l a
Csetnekrél, 1703. oktdber 2-an Mariassy Mikloshoz és Radeki Horvath Boldizsarhoz, mint Saros varme-
gye els6 eskiidtjeihez (primariis assessoribus) intézett magyar nyelv( levél. Kiadva korabban: SziLAGy1
Ferenc, ,Elfeledett és ismeretlen magyar irdlevelek I. Zrinyi, Gyongyosi levelesladajabol”, Irodalomtor-
ténet 18 (1986): 743-747, 744-746. A 278-279. oldalakon talalhat6 131. sz. levél sem szarmazhat 1690-b6l, a
benne targyaltak nem konvergalnak a kolté gyermekeinek valos életadataival (vo. alabb, 78. j.). Inkabb
1703-1704 koriilre, az utolsd életévekre tehetd (az egyik legkisebb fit Zsigmond [1686?] mar 6nalldan
utazik; mar Badics is 1701-re javitja a datumot: Gydngydsi Istvan élete és kiltészete, 114. és uo., 38. j. Ha jol
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nek az 6vé.” A Thaly Kalman o6ta legkorabbi Gyongyosi-levélnek vélt, 1658. marcius 24-
ei ,seregbirds” levelet (1. sz.) azonban inkabb hitelesnek fogadtam el, mint nem. Csupan
annak kapcsan fogalmaztam meg gyanuimat, hogy életkora miatt irdja mindenképpen
tal fiatal lehetett ilyen tisztség betoltésére. A 2. (Fiilek, 1663. majus 7.) és 3. sz. levél (Fu-
lek, 1668. junius 8.), illetve a 104. sz. irat (Fiilek, 1665. november 14.)* szerz8ségét megha-
tarozdan konjekturalis alapon vontam kétségbe, a 2. esetében — miként Szabo adataibol
immar vilagos — torténetileg ingatag szillogizmussal jutva helyes kovetkeztetésre.?' Las-
suk be: ez igy vajmi kevés volt arra, hogy megkérdéjelezzék a masfél évszazados, Nagy
Ivan, Thaly Kalman, a Szazadok és az Irodalomtirténeti Kozlemények tekintélyével biro ko-
rabbi kozlések hitelét. A magyar nyelvi Gyongyosi-levelek és iratok kotetbeli szerkesz-
téje, Jankovics Jozsef tehat értheté modon nem hagyta még el ezeket a korpuszbdl, hiaba
publikaltam kételyeimet még joval a kézirat lezarasa el6tt. Megjegyzem, a gomori és un-
gi historiografiai hasonmasok szétvalasztasakor is csak hosszas tudomanyos diskurzus
soran, erds vitak utan sikerilt rést titnom a Dugonics, Nagy Ivan és Badics altal alapku-
tatasi szinten felépitett, majd a szekunder irodalomban szamtalan szaktekintély — Tren-
cséni-Waldapfel Imrétsl kezdve Ban Imrén s masokon at egészen R. Varkonyi Agnesig és
Kovacs Sandor Ivanig — altal megerésitett életrajzi kanon bastyajan. Perdontének végiil
az bizonyult, hogy sikeriilt el6talalnom az ungi Gyongyosi autograf, kézirasos nyugtajat
a leleszi kaptalan levéltarabol, melyet most Pozsonyban 6riznek.*

Szab6 Andras Péter a kiils6 és bels6 érvek mellett szintén chirografikus, sét szfra-
gisztikai szemléltetéssel bizonyitja, hogy a kolté Gyongyosi Istvan fiileki seregbir6 sem
lehetett. Az errél tudositd, mar emlitett 1658. marcius 24-ei levél més kéz irasa, s pecsét-
cimere is eltér6.” A recenzens GOmor varmegyei protokollumokra is kiterjedé gondos

értelmezem, kideriil e levélbél, hogy Gyongyosinek Rozalia lanyatél volt egy Julianna unokaja az azonos
nevi leanya mellett. A gyermekek kiilonféle hazassagaira és leszarmazottjaikra: uo., 113-119.

19 TusoR, ,A goméri prokator...”, 90-91, 26. j. Idézi: SzaBo, , A kolté harom élete...”, 653, 34. j. (v6. uo. a 33.
j. végével is.)

20 JanNkovics, NYERGES és TUsOR, Gyongydsi Istvan levelei és iratai, 9-13, 231-234.

21 Az egy masik kérdés, hogy alaposan elmélyedve pozitivista kutatas kilonféle kalaszataiban, lehetett
volna tudni, hogy a kétetbeli 1. és 2. sz. levél szerzéje ugyanaz, mivel a pecséteken szereplé cimerek
egyezését jelzi: THALY Kalman: Adalékok a Thokoly- és Rakoczi-kor irodalomtirténetéhez: Elsé kotet: A buj-
dosok és Thokoly kora (1670-1700): Toldalék: XVI. levél Gyongyosi Istvantol (1663-1703) (Pest: Rath Mor ki-
adasa, 1872), 328. és THALY Kalman, ,Harom tjabb levél Gyongyosit6l”, Szazadok 7 (1873): 506-510. Thaly
ugyanezen koézleményében ad ki autografokat a kolté Gyongyositél is, ismertetve az ezek pecsétjein
talalhato eltérd cimereket. Legkés6bb ekkor gyanut kellett volna fognia, hiszen az eltéré kézirasokat is
ismételten sajat szemével lathatta, méghozza egy kozleményhez kapcsolododan, viszonylag kis idébeli
eltéréssel. Vo. alabb, 66. és 72. j.

22 Facsimiléje: TUSOR, ,A gébmori prokator...”, 94. A masik chirografikus bizonyiték, az 1663-as Divisio Bonorum
azonositasa a l6csei Andrassy-levéltarban egyel6re még varat magara. Vo. uo., 91-93. A 20. szazadi (és korab-
bi) recepcié hullamzo folyamatanak, és az életrajzi kanonizaciénak, pontosabban ,pszeudokanonizaciéonak”
attekintése: JANKoviIcs Jozsef, ,Az »j életre hozatott« Gyongy®6si Istvan”, in A szerelem kolti: Konferencia
Balassi Balint sziiletésének 6todfélszazadik, Gyongyosi Istvan halalanak haromszazadik évforduléjan: Sarospatak,
2004. majus 26-29., szerk. SZENTMARTONTI Szabd Géza, 39-56 (Budapest: Universitas Konyvkiado, 2007), 49.

23 SzABO, ,A kolt6 harom élete...”, 655, 661, 665. — Kovetkezésképpen nem a kolté személye potlandd Gyon-

667



gyomlalasat kovetéen megallapitja, hogy 1664 januarja el6ttrél ,egyetlen biztos ada-
tunk sincsen a koltére”. Ez az adat maga a Muranyi Vénus kiadasa, illetve az elészava-
ban emlitett komornyiki alkalmazas.* Az el6sz6 ugyanis a nyomtatasban datalva van,
eszerint 1664. januar 27-én kelt a ,stubnyai hév vizben” — amely kerek két év mulva a
Wesselényi-Osszeeskiivés kezdd értekezletének helyéil szolgalt.”

1116 méltatni kollégam azon eredményét is, hogy a Szepesi Kamarahoz intézett, életraj-
zi adatok szempontjabol is értékes levelek, emlékiratok sorat egy tovabbival, a koltéi alko-
tomunkajara is reflektald, 1694. junius 1-jén regisztralt kiadatlan beadvannyal gazdagit-
ja,** melynek megirasara a Kamara 1694. majus 22-én szolitotta fel Gyongyosit.”” A koltd
kamarai levelezésébdl lehetett tudni, hogy birtokiigye-pere az Udvari Kamara, majd a Po-
zsonyi Kamara elé kerilt,?® utobbi allagaiban mindazonaltal hidba kerestem a vonatkozo
iratokat.” Ezek valamiképpen a Neoregestrata Acta kozé keveredtek, melynek vizsgalatat
feleslegesnek véltem, lévén ez a levéltari allag jol kutatott. De a jelek szerint Thaly Kal-
man, Nagy Ivan és utdodaik még az Orszagos Levéltar kozkelet( irategyiitteseit sem néz-
ték at teljes alapossaggal Gyongyosire,* beleértve a Libri Regiit is.”

szolgaltatas a kiralyi Magyarorszagon a XVI-XVII. szazadban (Gy6r: Gyér-Moson-Sopron Megye Gyoéri
Levéltar, 1995), 201-260, 228.

24 SzaBO, ,A kolté harom élete...”, 655, 670. — E titkari feladatokat is ellaté kamarasi jellegére, feladataira
(,muranyi szolga”): Bapics, Gyongydsi Istvan élete és koltészete, 37-38, 42, 10. j., valamint legtijabban Tusor
Péter, ,»Sieur Secretaire du Palatin dHongrie«: Gyongy®dsi Istvan, a magyar Ovidius szerepe, helye a
muranyi udvarban és a rendi szervezkedésben”, Magyar Konyvszemle 137, 2. sz. (2021), megjelenés alatt.

25 V6. 1998. évi modern kiadasat: GYONGYOsI Istvan, Marssal tarsalkodé Muranyi Vénus, kiad. JANKO-
vics Jozsef és NYERGES Judit (Budapest: Balassi Kiado, 1998), hozzaférés: 2021.01.29, https://mek.oszk.
hu/06000/06075/html/. V6. azonban TUSOR, ,»Sieur Secretaire du Palatin dHongrie«....”, ahol ez az alli-
tas némileg pontositasra kertl.

26 SzaBO, ,A kolt6 harom élete...”, 662, 49. j.

27 Kiadva: JaANKovIcs, NYERGES és TUsOR, Gyongyosi Istvan levelei és iratai, 314, 146. sz.

28 Vo6. uo., 315, 147 és 156-159, 70-71. sz.

29 Ezek eredménye minddssze az el6bb mar emlitett 124. sz. irat lett (v6. 10. j.). A tovabbi levéltari kuta-
tas tavlataira: uvo., 444. Itt jegyzem meg, hogy szepesi kamarai anyagbdl az E 250 (Litterae Camerae
Posoniensis et aliorum) tartalmaz még adatot Gyongydsi birtokviszonyaira (fasc. 80, n. 2 [66. cs.]): ,, 11 Sept.
1701 Litterae Camerae eiusdem circa bona Andreae Jelenik in oppido Rosné Comitatus Gémoriensi ingremiato
degentis sine haerede et testamento demortui sequestranda et Fisco Regio applicanda ad Administrationem
exaratae”. Ugyanez mondhato el a Nyir6-féle birtokok kapcsan a kovetkez6, a levelezéskotetben nem idé-
zett és 1693-1697 kozott kelt kamarai fogalmazvanyokra: E 244 (Exped. Camer.), n. 6766, 6775, 6787, 6807,
6846, 6853, 6855, 6864, 7005, 7680.

30 Annak ellenére nem, hogy a Gomor, Csetnek, Berzéte, Rudna és Felsésajtd Gyongydsi altal perelt birtok-
részeire vonatkoz6 iratokra Illésy Janos allevéltarnok 1900 koriil készitett csaladtorténeti cédulagyijtemé-
nye megadja a pontos jelzetet (fasc. 1325), a hozzavetéleges évkort (1693), s6t azt is, hogy 1-10. numerussal
jelolt irategytittesrél van sz6. MNL-OL Magyar Kancellariai Levéltar (MKL), Csaladtorténeti cédulagytijte-
mény (A 131), 1/a (Illésy-féle gytjtemény), 13. cs., bettirend. V6. Illyési-féle csaladtorténeti bazis, hozzatérés:
2021.01.08, https://adatbazisokonline hu/adatbazis/a-131-illesy-fele-csaladtorteneti-adatbazis/adatlap/14879.
A Kiralyi Konyvek adatbazisaval 6sszekotott gytjteményi azonosito: MNL-OL-A 130-I1lésy-1g-0940.

31 Mint mar irtam, magam a projekten beliill 2016-2017-ben kizarolag a mar korabban feltart anyag
kiadasra torténé el6készitésével foglalkoztam. Ennek soran a kolté pap fianak, a sirfelirata szerint
1690-ben sziiletett és 1760. julius 26-an elhunyt, a pozsonyi prépostagra is esélyes Gyongyosi Gyorgy-
nek Bunyitay altal megirt rovid életrajzat ugyanakkor ellendrizni akartam. Egészen pontosan a Libri
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3. A kolté Gyongyosi gimnaziumi tanulmanyai, kapcsolatai

Szabd Andras Péter a levelezéskotet emendalasan tal alaposan reflektal tanulmanyom
azon részére, mely a Muranyi Vénus szerzbjének Esterhazy Pallal k6zos egyetemjara-
saval foglalkozik. Ez a reidentifikacié mellett masik fontos korrekciom, hozzatételem a
koltd curriculumahoz. Az eredményeimet tovabb gondolé kozleményében a recenzens
ugyan nem veti el teljesen Gyongydsi nagyszombati tanulmanyait, am kétségkiviil ko-
moly kételyeket fogalmaz meg veliikk kapcsolatban. Ezek leginkabb a forrasok Gyon-
gy0si életkora koriili bizonytalankodasara alapulnak.*

A megfontolasra érdemes kifogasokkal szemben mar tobb érvet is felsorakoztattam
Esterhazy szentszéki levelezését kozreado kozleményem egyik jegyzetében. Esterha-
zy Pal nador kitiintet6 latogatasa a kolté csetneki hazanal ugyanis vilagos magyara-
zatot nyer a k6z0s egyetemjaras okan.** Arrél nem beszélve, hogy Gyongydsi vajon hol
mashol szerezhette miiveibdl aradé barokk, katolikus s klasszikus latin muveltségét?*
Tovabbi meglatasom volt, hogy a koltének a Wesselényi-0sszeeskiivést kovets kihall-
gatasok soran, 1670. szeptember elején tett tantivallomasa kezdetén bemondott 33 éves

Regiib6l ebben idézett zselicszentjakabi apati kinevezését kivantam visszakeresni az internetes adat-
bazisban (https://archives.hungaricana.hu/hu/libriregii/). Nem talaltam, és csupan az 1661-es végren-
deleti végrehajtas iratat leltem meg (lasd alabb, 92. j.). V6. BunyITAaY Vince, ,Két kanonok, Gyongyosy
és Alapy”, BUNYITAY Vince, A varadi piispokok torténete az alapitastol a jelenkorig IV.: A varadi piiskokok
a szamiizetés és az ujraalapitas koraban 1566-1780, 359-362 (Debrecen: ny. n., 1935), 359-362; v6. JAN-
KovICs, NYERGES és TUsOR, Gyongydsi Istvan levelei és iratai, 377, 1. j. Ekkor mas, magara a kolt6re
(Gyongyosi) vonatkozo adatra sem lettem figyelmes. Nos, szemlatomast nem voltam elég alapos, és
nem szamoltam akar az adatbevitel, akar a keresémotor esenddségével. Ha ugyanis a regisztrumokban
egyéb valtozatokkal egyiitt valdban gyakran eléforduld, de a kolté altal sosem hasznalt Gyongyossy
alakot gépeltem volna be, teljesen mas eredményre jutottam volna. Ez ugyanis nemcsak az egybekap-
csolt Illésy-gytijteménybdl hozza az el6z6 jegyzetben idézett Neoregestrata Acta pontos jelzetét, hanem
az Esterhazy-féle nadori adomanyhoz 1695. augusztus 9-én adott, tébbek kozott két szepesi kamarai
dekrétum atirasat is magaban foglal6 kiralyi konszenzus szévegét is el6adja. Az irat fajéan hianyzik a
kotet oklevelei koziil (Consensus cum Iure Regio pro Stephano Gyongydsy super bonis subinsertis primo per
Palatinum eidem collatis, expost vero per Cameram Scepusiensem divenditis per defectum losephi Nyiré et
notam Stephani Mariassy). MNL-OL MKL Libri Regii (A 57), vol. 22, fol. 341-345.

32 Emellett imponal6 adatgazdagsaggal és metodikaval foglalkozik a historiografia altal az ungi sors-
tarshoz hasonlatosan kolt6-epigonna tett fileki Gyongy6si Istvan azonositasaval. Szamos értékes adat
feltarasa kozben Badics Ferenccel ellentétben ugy véli, hogy sokkal inkabb egy, mintsem két tovabbi
torténeti szerepl6rél lehet sz6. Magam ezt a kérdést korabban érdemben nem érintettem, ezért itt nem is
térek ki ra. A kolt6 tényleges curriculumara nézve tudniillik nincs valos relevanciaja. Historiografiai-
lag viszont kétségkiviil izgalmas probléma. Néhany vonatkozo észrevételemet kisebb kozleményben, a
kolté biografidjara vonatkozo kutatasaimtol elkiilonitve fogalmazom meg. Lasd ,»Folekiensis, pauper«:
A kolt6 Gyongyosi négy — historiografiai — élete?”, elékésziiletben.

33 V4. SzaBO, , A kolté harom élete...”, 674-677.

34 Tusor Péter, ,Esterhazy Pal levelezése a romai Szentszékkel”, Magyar Konyvszemle 135, 2. sz. (2019): 125—
137,125, 2. j. Az életkorral kapcsolatban itt szerepl6 két jarulékos érvemet jelen kozlemény eredményei
feliil fogjak irni.

35 PALFY, ,Barokk udvarisag, jezsuita hagyomany...”, 11-24, 13-14; BARTOK, ,»...rut genyetség az evesilt
sebekbdl...«”, 273-284; PALFY Eszter, (Szoveg)valtozatok egy torténetre..., 43. 88.
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életadata (ami 1636. szeptemberi-decemberi, illetve 1637. januari-szeptemberi sziiletési
datumra utal)*® kevésbé tekintheté megbizhaténak, mint a rozsny6i halotti matrikula
1629 koriilre utalo bejegyzése.”” Utobbi allitasom mellett felhozhatoé érv, hogy Gyongyo-
sinek — felel6ssége bizonyos mérvii csokkentése érdekében — kifejezetten akar érdeké-
ben is allhatott jocskan fiatalitani magat kihallgatasa alkalmaval.®® Esetleg azért, mert
a véltnél talan kozelebbrdl érintett lehetett Wesselényi-0sszeeskiivésben. Ugyanakkor
a hét-nyolc évnyi eltérés a halotti matrikula adatatél meglehetésen sok, és szandékos
félreinformalasnak igen merész. Igy az egyszerti adminisztracios hibat is valoszinisit-
hetjiik. Kivaltképpen, hogy az informaciot kozl6 forras masolat.** Az esetleges lejegy-
zési lapsust a kihallgatasi jegyz6konyvben szerepl6 egyéb adatok bizonyitott hitelessé-
ge sem zarja ki feltétlendl.

Szogezziik azonban le: az életkorra vonatkoz6 eme megfontolasok legfeljebb csak
arra alkalmasak, hogy ellensulyozzak, de semmiképpen sem cafoljak azokat a gon-
dos és alapos forraskritikai érveket, amelyeket Szabé Andras Péter a rozsny6i halotti
matrikula megbizhatdsaga ellen, illetve a két, egykorunak latsz6 masolati példanyban
(Egerben és a Neorestraga Actaban) fennmaradt tandvallomasi életadatok megbizhaté-

36 Kiadva: JANKovIcs, NYERGES és TUSOR, Gyongydsi Istvan levelei és iratai, 242-246, 109. sz.

37 ,1704. 24 Iulii Dominus Steph. Gyongydsi vice-Comes annorum 75”. Idézi Badics az altala 1911-ben ta-
nulmanyozott rozsnyéi halotti anyakényvet (Megoldott problémak..., 9, 3. j.), alahuizva, hogy a kolté
esetében hianyzik a tobbi elhunytnal rendre feltiné circiter jelz6. Az adatot valéban nem érdemes tul-
sagosan filologizalni, de annyit jegyezziink meg, hogy elsédleges szemantikai értelmezésben betdltott
75 életévvel szamolva 1628. masodik fele is szdba johet a sziiletés datumaként. Ha pedig masodlagos
értelmezésben a megkezdett életévekkel szamolunk, akkor 1630 elsé fele is. — A bejegyzés hitelessége
azonban valoban kétségbe vonhato, lasd a kovetkezé bekezdésben és a konkluziok 4. pontjaban mon-
dandokat (100-101. j.). - A kolté Gabor fianak kijelentése, mely atyjat ,plus quam septuaginarius™ként
emliti, sz6vegkornyezete alapjan aligha tekinthet6 hiteles életkori adatnak. Bapics, Gyongydsi Istvan
élete és koltészete, 17, 20. j. és 116, 46. j.

38 A kora ujkori tanuvallomasokban ko6zolt életkor adatok megbizhatésaga igen Osszetett kérdés, a kanoni
kivizsgalasi jegyzékonyvek kapcsan korabban megprobaltam némileg koriil jarni a problémat: Tusor
Péter, Kanoni kivizsgalas Pazmany Péterrdl (Csaladja, katolizalasa, misszionalasa): A Pazmany-Tholdy-
archivum irataival, Collectanea Vaticana Hungariae II/6 (Budapest-Roma: Gondolat Kiad6, 2017), 192-200.
Hadd idézzem itt csupan a korszak primasanak, Szelepchény Gyorgynek a példajat, akit 1649 jiniusaban
kéanoni kivizsgalasanak tanui 45 évesnek vallottak; 6 maga 1631 oktoberében 26, 1643 februarjaban 39,
ugyanakkor 1672 augusztusaban 70 évesnek mondta magat, kerekitve és szemlatomast dregbitve életko-
rat a Wesselényi-Lippay-féle 0sszeeskiivés utani években. Uo., 195, 200. j. Lasd még ToTH Istvan Gyorgy,
,Harangkongas és 6raketyegés: A parasztok és kisnemesek idéfogalma a 17-18. szazadban”, in Ora, szab-
lya, nyoszolya: Eletméd és anyagi kultiira Magyarorszagon a 17-18. szizadban, szerk. ZIMANYI Vera, Tarsa-
dalom és Muvel6déstorténeti Tanulmanyok 9, 115-132 (Budapest: MTA Torténettudomanyi Intézet, 1994).

39 Kiilonos, hogy Badics, aki behatéan ismerteti Gyongy6si vallomasat a Neoregestrata Actaban talalhato
jegyz6konyv alapjan (és annak pontos jelzetét is megadja, javitva Paulert), meg sem emliti az ott
talalhato, a kolté sajat bemondasan alapulé életkoradatot. Bapics, Gyongydsi Istvan élete és koltészete, 53,
26.j. Az életrajzi monografiaban 6sszegzett 6sszeeskiivésbeli szerep (uo., 43skk és 51-58) ujragondoléasa:
TUSOR, ,»Sieur Secretaire du Palatin dHongrie«...”.

40 Tudjuk, hogy alakilag hitelesnek latsz6 egykoru dokumentumok is tartalmazhatnak jokora meglepe-
téseket. V6. példaul: Tusor Péter, ,I. Lipot Szelepchény priméas bécsi hazanak kirabldja?: Forraskritika,
textuselemzés, archivisztikai és torténeti kontextus”, Magyar Konyvszemle 136, 2. sz. (2020): 146-151.
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saga mellett el6sorolt. A legfontosabb tanulsag szamomra mindebbdl az, hogy a kora
ujkorban a jelek szerint még a biografiai primér katfékben sem bizhatunk meg mara-
déktalanul. A koltd egyetemi tanulmanyaira nézve ugyanakkor az életkor kérdésének,
mint legeslegtjabban kideriilt, szerencsére egyaltalan nincsen relevanciaja! Egy 1637
koril vilagra jott Gyongyosi Istvan életkorat tekintve tudniillik ugyanugy lehetett
1651 6szén Esterhazy Pal els6éves egyetemi kurzustarsa Nagyszombatban, mint egy
1629 kornyékén sziiletett. Mindkét sziiletési datum egyarant igazodhat az egyetemla-
togatas kezdetéhez, miként szamos egyéb tanulmanyi adathoz is — rogvest latni fogjuk.

A Fazekas Istvan altal iranyitott Katolikus iskolaztatas a kora ujkori Magyaror-
szagon ciml nagyszabasu kutatasi projektnek koszonhetéen immar hozzaférhetok a
nagyszombati, gy6ri és pozsonyi jezsuita gimnazium matrikulai. Az anyakonyvi be-
jegyzések nemcsak tovabbi fontos adatokkal fognak szolgalni a kéltére,* hanem mod-
szeres vizsgalatuk egyuttal kimutatta: a tanulmanyok rendje nem kotott annyira
determinativan az életkorhoz, mint manapsag; sokkal inkabb a megfelelé tudéasszint
szamitott meghatarozonak. A kozépiskola megkezdésére egyarant adédnak példak 5
és 20 éves korban is a 17. szazad folyaman! Az ifjabb kori gimnaziumlatogatas lehet6-
sége nyoman az egyetemi tanulmanyok a mostaninal joval korabban kezdetiiket ve-
hették. Ez nagyon fontos és gyokeresen Uj eredmény a korabbi allasponthoz képest — a
mi szempontunkbol killéndsen az.** Bocsassuk mar most elére az értékelést: Fazekas és
kutatocsoportja Uj dimenzidkat nyitott meg. A jezsuita matrikuldknak koszonhetéen a
kolté Gyongyosi Istvan tanulmanyaira, tarsadalmi kapcsolataira, mi tbb, biografiaja
mas fontos fejezeteire, igy sziiletésének imént vitatott idépontjara, csaladjara, fiatalko-
ri életkorulményeire és -helyszineire szintén tovabbi tAmpontokat nyerhetiink, s Gjabb
kovetkeztéseket vonhatunk le.*?

41 Fazexas Istvan, KADAR Zsofia, KOKENYESI Zsolt és TERHOVACz Balint, szerk., Jezsuita gimnaziumok
diakjai (17-18. szazad), 3 kot., online adatbazis, hozzaférés: 2021.06.26, 2020, https:/library.hungaricana.
hu/hu/collection/iskolai_ertesitok_JezsuitaGimnaziumokDiakjai. NKFIH K-116116.

42 Fazekas Istvan, illetve Kadar Zsofia, Kokényesi Zsolt tobb tizezer [!] anyakonyvi rekord rogzitése nyo-
man tett kozlései. V6. A Jezsuita oktatas Kozép-Eurépaban a nagyszombati egyetem és gimnazium példajan
c. miihelykonferencia vonatkozé diszkusszidjat: https://institutumfraknoi.hu/hirek/tusor_peter_je-
zsuita_gimnaziumi_adatbazis_es_kora_ujkor_kutatas_uj_tavlatai. Az itteni eszmecsere nyoman az
eléadasom alapjaul szolgalo kéziratomat érdemben 4tdolgoztam. Alahtizandé, hogy a gimnaziumi be-
iratkozasok e kurrens vizsgalata el6tt a kutatas rendre 18-19 évvel szamolt az egyetemi tanulmanyok
kezdeteként (vo. példaul Szaso, ,A koltd harom élete...”, 676, 11. j.). Magam szintén ezt tekintettem
korabban axiémaként, és perdontd érvként az 1629 korili sziiletés mellett, amit az alabbiakban 1épés-
rél-1épésre revidealni fogok.

43 Fontos megjegyezni, hogy a projekt adatbevitelében az anyakonyvek bejegyzési gyakorlatat kovetve a
tanév ,f6éve” szerepel, a beiratkozas rendszerint mar az el6z6 év novemberében tortént. V4. FAZEKAS,
KADAR, KOKENYESI és TERHOVACZ, Jezsuita gimndziumok didkjai (17-18. szazad): Utmutaté, 3. Ugyanitt
talalhatbak az évfolyam-roviditések feloldasai: hozzaférés: 2021.06.26, https://library.hungaricana.hu/
hu/view/JezsuitaGimnaziumokDiakjai_0_Utmutato/?pg=2&layout=s. Az alabb el6fordulé gimnaziumi
iskolazottsagi adatokat tehat a kozreadokat kovetve a kora tjkori tanévszamitas (november kézepe/
vége—augusztus vége/szeptember eleje) szerintidézem. A mai gyakorlat szerinti atiras tanulmanyomban
ugyancsak indokolatlan lett volna, s 6hatatlanul 6sszemosddna a szeptember—junius kozotti modern
tanévgyakorlattal.
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A nagyszombati jezsuita iskola parvistai kozott 1644-ben tiinik fel Gyongydsi Ist-
van, ami elsé pillantasra inkabb az 1629 koriili sziiletés mellett sz6l. Megfelel6 eldkép-
zettséget biztosito szellemi kornyezet, illetve csaladi hattér esetén azonban illeszkedhet
az 1636-1637-es adathoz is!** 1650-ben pedig ugyané az utolso, retorikai osztaly hall-
gatdja.” Hogy merre jarhatott a koztes idében, csak talalgathatjuk. Elképzelhetd, hogy
egy évet még itt tanult, csak valamilyen oknal fogva nem jegyezték be az anyakonyv-
be. A korszakban egyaltalan nem rendhagyé moédon a kozbiilsé osztalyokat mashol
kellett végeznie. Az elsé pillantasra leginkabb széba johet6 helyek Pozsony, Gy6r, Bécs,
és talan Sopron; a messzi Szepes aligha valdszind. A pozsonyi matrikulak csak 1650-t61
ismeretesek, a soproni 1707-t6l. Gyérben nem maradt fel bejegyzés rola.* Bécs tovabbi
kutatast igényelne. E helyekr6l tehat nincsen kontrolladatunk.

Az 1650-es retorikai tanulmanyok adatabol az mindenesetre bizonyos, hogy az
1644-es parvista (major) nagyszombati iskolakezdést kovetéen a principista, gramma-
tikai, majd a szintaxista és poétikai osztalyokat nem négy, hanem 6t év alatt végezte
el. A jelenség nem szamitott kivételesnek a korszakban, kivaltképpen a haboru kozbe-
jottével nem. Ahogyan olykor egy-egy tanév dsszevonasa sem volt rendhagy6. Ugyan-
csak bevett szokasnak tekinthetd, hogy az utols6 egy-két évet, a poétikat és a retorikat
az egyetemen tovabbtanulni szandékozok mar Nagyszombatba visszatérve fejezték be.
Ez Gyongyosinél is megvalosult a retorika esetében.” A filozofiat, mint tudjuk, ezt ko-
vetden, 1651 késé 6szén kezdte el.*®

Akar az 1629 koriil, illetve — megfelel6 hattér esetén — akar az 1636-1637-ben szii-
letett, Wesselényi-Széchy—-Andrassy-familiaris, gomori alispan Gyongyosi Istvan-

44 ,Gyongosi, Stephanus 1644 parv. (Cat. Tyrn., I, 165r)”, in Jezsuita gimnaziumok diakjai (17-18. szazad).
A nagyszombati jezsuita gimnazium diaksaga: Anyakonyvi adattar (1616-1772), szerk. FAZEKAs Istvan,
KADAR Zséfia, KOKENYESI Zsolt és TERHOVACz Balint, online adatbazis, 6082 sz., hozzaférés: 2021.06.26,
https:/library.hungaricana.hu/hu/view/JezsuitaGimnaziumokDiakjai_2_Nagyszombat.

45 ,Gyeongyesy, 1650 rhet. (Cat. Tyrn., I, 216r)”, in uo., 7465 sz.

46 Lasd az imént, a 43. jegyzetben emlitett adatbazis gy6ri részét, illetve konyvvaltozatat: A gydri jezsuita
gimnazium diaksaga. Anyakonyvi adattar (1630-1773), szerk. FAzZEKAs Istvan, KADAR Zsofia, KOKENYESI
Zsolt és TERHOVACZ Balint, online adatbazis, hozzaférés: 2021.06.26, https:/library.hungaricana.hu/hu/
view/JezsuitaGimnaziumokDiakjai_1_Gyor/?pg=0&layout=s.

47 Itt is megkdsz6nom Fazekas Istvannak, egykoron tanaromnak az adatbazis idékézben javitott valto-
zatabol az adatok rendelkezésre bocsatasat, illetve az értelmezésiikben nyujtott segitségét. A fentieket
részben a vele folytatott konzultacio alapjan fogalmaztam. — A jezsuita oktatas sajatossagaira tjabban
lasd: KOKENYEsI Zsolt, ,A pozsonyi jezsuita kollégium diaklétszam-valtozasai a 17-18. szazadban”, Tor-
ténelmi Szemle 60 (2018): 283-298, 285-287; KADAR Zsofia, Jezsuita kollégium és helyi tarsadalom a 17. sza-
zadi Nyugat-Magyarorszagon (Pozsony, Gydr, Sopron), Doktori disszertaci6é (Budapest: ELTE, 2016), 122,
175. Ugyanez konyvként: KOKENYESI Zsolt, Jezsuitak Nyugat-Magyarorszagon a 17. szazadban, Magyar
torténelmi emlékek: Ertekezések (Budapest: Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Torténettudoméanyi
Intézet, 2020).

48 Zsorpos Attila, Matricula Universitatis Tyrnaviensis 1635-1701: A nagyszombati egyetem anyakdonyve
1635-1701, Fejezetek az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem torténetébél 11 (Budapest: E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem, 1990), 72-73. A fenti adatok fényében kivaltképpen ironikus Badics monografiajanak
azon része, ahol a sarospataki tanulmanyokat részletezi, mi tébb, Comenius személyes pedagdgiai
hatasat vélelmezi. BApics, Gyongyosi Istvan élete és koltészete, 19-22.
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hoz mindvégig megfelelden illeszkedik egy azonos nevii nagyszombati jezsuita diak
szemlatomast koherens tanulmanyi elémenetele. Aki a jelek szerint nemcsak egye-
temkezd6 évfolyamtarsa volt 1651/1652-ben Esterhazy Palnak, hanem az akadémiai
id6északot kozos kozépiskolaba jaras el6zte meg. 1650-ben mindketten bizonyithato-
an Nagyszombatban tanultak. A leend6 nador tudniillik ekkor kezdte el a poétikat.*
Az a kétségkiviil meglévé elméleti esély, miszerint masok is hasznalhattak ezt a ne-
vet az ungi névrokonon és a fileki Gyongyosi(eke?)n s a koltén kiviil, most végképp
er6sen lecsokken. Megtamogatasahoz tudniillik a torténeti forrasokbdl ,produkalni”
kellene egy olyan djabb katolikus Gyongydsi Istvant, akinek életkoradatai konver-
galnak ezekhez a tanulmanyi és életkori adatokhoz, s késébbi palyarajza egy egye-
temet jart nemeséhez illeszkedik. Ilyen azonban nincsen. Tovabba mind Wesselényi
nador (akinek fivére, Miklos [1608-1666] jezsuita szerzetes volt), mind fiai, mind pe-
dig udvaranak 6sszes vezetd tisztvisel6je kivétel nélkiil bizonyithatoéan a jezsuitak-
nal tanult! A sajat fiait majd szintén a Tarsasag atyainal tanittato, az 1690-es évek-
ben a rozsnydi rendhazat rendszeres anyagi taimogatasban részesité6 Gyongyosi neve
ugyanazon anyakonyvekben talalhaté meg, mint nadori udvarbéli kollégaié.>® Alapos
kétség, hogy itt nem a kolt6rél van szo6, akkor meriilhetne csupan fel, ha el6tiinne egy
masik azonos nevil személy bejegyzése valamelyik jezsuita tanintézményben, mely
életkorilag is megfeleltethetd, az esetleges peregrinacié pedig adatiitkdzés miatt biz-
tosan kizarhat6 lenne. Am ilyen bejegyzés egyelére nincsen, és realisan nem is varha-

49 Esterhazy gimnaziumi tanulmanyai: 1647 grammatika, 1648 és 1649 syntaxis, 1650 poetika, 1651. reto-
rika. FAZEKAS, KADAR, KOKENYESI és TERHOVACZ, Jezsuita gimnaziumok diakjai (17-18. szazad). A nagy-
szombati jezsuita gimnazium diaksaga. Anyakonyvi adattar (1616-1772), 5478. sz. A majdani nador 1635-
ben sziiletett, a fentebb mondottak alapjan egyaltalan nem rendhagyé tanulmanyi elémenetelét f6uri
szarmazasanak koszonhet6en maganuton megszerzett képzettsége magyarazhatja. Ebben szerepet
jatszhatott az Esterhazy Miklos udvaraban mtikodé jezsuita Missio Palatinalis.

50 A nador, fiai, illetve a nadori udvar vezeté tisztvisel6i (Bory, Lessenyei, Makay, Tenturich) jezsuita is-
kolazottsagi adatainak elésorolasat lasd az 52. j.-ben idézend6 tanulmanyban, valamint: TUSOR, ,»Sieur
Secretaire du Palatin dHongrie«...”. Gyongy®6si 1694-ben irja, hogy 6t fia k6zil az egyik Nagyszombat-
ban logikat, a masik Kassan szintaxist tanul, a maradék harom (,reliqui tres adhuc in statu innocentiae
existentes”) oktatasa pedig otthon, ,,sub privato praeceptore” folyik. JANKovIcs, NYERGES és TUSOR, Gyon-
gyosi Istvan levelei és iratai, 145-149, 66, 148 sz.; lasd alabb 78. j. is. A legid6sebb fia, Gyéngydsi Gabor
nevét hiaba keressiik az egyetemi matrikulaban, ami nyilvanvald bizonyitéka a regisztracios hidnyos-
sagoknak. ZsoLpos, Matricula..., 267. A logika elétt a poetikat (1692) és retorikat (1693) végezte Nagy-
szombatban. Jezsuita gimnaziumok diakjai (17-18. szazad). A nagyszombati jezsuita gimnazium diaksaga.
Anyakonyvi adattar (1616-1772), n. 17027. A korabbiakat nyilvanvaloéan Kassan tanulta, és szemlatomast
az apai mintat kovethette abban, hogy a gimnaziumot mar Nagyszombatban fejezte be. Feltétlen meg-
emlitend még, hogy Zsigmond 1700-1703 k6zott ugyancsak Nagyszombatban tanult (synt., poet., rhet.
2x); Gyorgy neve pedig a retorikai osztalyban tiinik fel ugyanott 1703-ban, utobbit tehat a két testvér
egyitt tanulta. Uo., 18939 és 19786 sz. BADICs szerint Gyongyosi Gyorgy 1715-ben szerzett szeminarista-
ként filozofiai magiszteri cimet a nagyszombati egyetemen. BApics, Gyongydsi Istvan élete és koltészete,
118. A csetneki sziletést ,Georgius Adalbert Gyéngy6ssy de Poroszld” 1716-1717-ben mint bécsi teolo-
gushallgato tlinik fel. KissNE BoGNAR Krisztina, Magyarorszagi diakok a bécsi tanintézetekben 15261789,
Magyarorszagi diakok egyetemjarasa az ajkorban 13 (Budapest: ELTE Egyetemi Levéltar, 2004) 204, n.
3160. — A rozsnyoi rezidencia tamogatasara lasd alabb, 98. j.
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t6 az ekkortajt folyamatosan miik6do tobbi, csekély szamu és kisebb intézmény részé-
r6l. Az 1644-es parvista, 1650-es rhétor, 1651 8szén filozo6fia-hallgaté Gyongyosi Istvan
Nagyszombatbol a kolté Gyongyosi.

A nagyszombati matrikulak nemcsak a kora ujkori magyar katolicizmus féva-
rosahoz kotik immar serdiilé koratol az izig-vérig barokk koltét. Nem csupan barokk
klasszikus, latin mtiveltségének, a Rozsakoszoriban kicsticsosodo katolikus lelkiségnek
magyarazatat és egyben korai genezisét tarjak elénk, mely az irodalmi életmii egészé-
nek ismeretében korantsem meglep6 — inkabb a hianya volt, illetve lenne érthetetlen.
Am mindezen tul olyan adatokkal is szolgilnak, amelyek Gyoéngyési életitjanak meg-
értéséhez is fontos tampontokat nyujtanak. 1644-ben parvista osztalytarsa nem maés,
mint a kiilonféle lexikonok altal rendre 1630-as sziiletéstinek feltiintetett baré Wesse-
lényi Adam. Wesselényi Ferenc Bosnyak Zso6fiatol sziiletett idésebbik fia mar egy évvel
korabban megkezdte tanulmanyait Nagyszombatban mint parvista minor. 1648-ban ti-
nik fel ismét, amikor dsszevontan végezte a szintaxist és a grammatikat, 1649-ben pe-
dig poétikat tanult.”* Ekkor jatszik Esterhazy Pallal egyiitt egy szindarabban, méghoz-
za a Lippay Gyorgy primas altal alapitott Collegium Rubrorum megnyitasa alkalmabol
1649. szeptember 1-jén.*

Wesselényi Adam ezt kévetden elttinik a nagyszombati matrikulakbol, s fiileki ka-
pitanyként hal majd meg fiatalon 1656. januar elején.”® A kozos iskolalatogatas, sét az
igazolhat6 parvista kurzustarssag okan nagyon 6vatosan mégis feltehetjitk a kérdést:
vajon nem azt a hianyzo6 lancszemet talaltuk-e meg, ami Gyongyosit az apa, Wesselényi
Ferenc nador udvaraba juttatta? Vagy kézvetleniil, vagy Adam fiileki kérnyezetébél, a
nadorfi korai halala utan. Igy a bizalmas és a titkarinal elékelébb kamarasi beosztas
szintén magyarazatot kap, melyet az ifjan elhalt id6sebbik fiu iskolatarsa, baratja min-
denki mésnal konnyebben és indokoltabban nyerhetett el a muranyi udvarban, viselve
esetleg ezt a tisztséget mar Wesselényi Adam mellett is.

Arra, hogy ez az okoskodas nem tart feltétlentl rossz iranyba, tovabbi tampontul
szolgal, hogy Andrassy Miklos, akinek a kolté 1672-t6] — Bécsbol, Széchy Maria mell6l
tortént szabadulasat kovetden — szolgalataban all, és 6 familiarisa,” ugyancsak nagy-
szombati gimnazista volt. Adatolhatéan ugyan csupan 1643-ig, am ekkor még csak a
szintaxisnal tartott. Nem zarhatjuk ki tehat a korai személyes érintkezést az 1644-ben
parvista Gyéngy®ésivel, a kozos alma mater pedig kifejezetten igazolhat6.” Igy mar-
is érthetévé valik, hogyan kertilhetett Andrassy szolgalataba a civiliter mortua Széchy

51 Jezsuita gimnaziumok diakjai (17-18. szazad): A nagyszombati jezsuita gimnazium diaksaga. Anyakonyvi
adattar (1616-1772), 5478. sz. Ha viszont elvégezte a retorikat is, csak valamilyen oknal fogva hianyzik
az anyakonyvi bejegyzés, akkor ismételten osztalytarsa lehetett a koltének.

52 JaNKkovics Jozsef, ,Wesselényi Ferenc nador és a fest6 Spillenberger Janos: Egy férangt temetés mtivé-
szeti vonatkozasai és utdélete”, Ars Hungarica 35, 2. sz. (2007): 239-254, 240.

53 Uo.

54 Lasd részletesen Bapics Ferenc, ,Gyongy0si Istvan ismeretlen levelei”, Irodalomtirténeti Kozlemények 23
(1913): 65-98, 65-67 (az ungi adatok negligalandok).

55 Andrassy tanulmanyi adatai: 1640 principista, 1641 grammatista, 1642-1643 syntaxista. Jezsuita gim-
naziumok diakjai (17-18. szazad): A nagyszombati jezsuita gimnazium didksaga: Anyakonyvi adattar (1616—
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Mariaé utan. Plasztikusabb lesz az a bizalmi viszony is, ami kozte és Andrassy ko-
z6tt nemcsak publikalt levelezésiik, hanem tujabb adatok alapjan szintén kimutatha-
t6:°¢ utdbbi miért tamogatja alispansagat, miért ad a koltének hazat Csetneken, majd
Krasznahorkan stb.

A szemunk el6tt felsejld, kozos jezsuita iskolaztatason alapuld katolikus nemesi
Netzwerk, illetve a familiarisi rendszernek a tanulméanyok soran kialakult kapcsola-
tokra visszavezethet6 rendezéelve: mind-mind olyan szempontok, melyek a modszeres
matrikula-kutatas alapjan valtak megfogalmazhatova. Jelen esetben a kolté Gyongyo-
si vonatkozasaban, am az 6 esete nyilvan nem rendkiviili. A példa azt mutatja, hogy az
adatok szisztematikus vizsgalataval a 17. szazadi rendi tarsadalom szervezédése a ko-
rabbinal sokkal attetszébbé valhat.

4. Gyongyési Istvan szarmazasarol, csaladi viszonyairol

A matrikulak a magyar Ovidius csaladjanak azonositasara szintén kiinduloépontot
adnak. Személyének ungi névrokonarol torténé levalasztasa kozben, némi tulbuz-
galommal nemcsak miikodésének sulypontjat, hanem egy rovid exklamacioé erejéig
eredetét: csaladjat és szarmazasat is Gomorhoz kotottem. Szabd Andras Péter azon-
ban meggy6z6en kimutatja, hogy nincs nyoma Gyéngydsieknek Gomor varmegye ne-
mességének soraban. Aladhuzza, miszerint a csalad késébb sem tudott gyokeret eresz-
teni, és miutan mind az 1674-ben Csetneken, mind az 1684-ben Krasznahorkan az
Andrassyaktol zalogjogon kapott hazat és részbirtokot a kolté halala utani években,
illetve mar 1697-ben Andrassy Péter visszavaltotta, elttint Gomor életébdl.”” Leszamit-
va persze a Gyongyosi Gyorgy varadi kanonok altal 1753-ben Csetneken épittetett, ma-
ig allo katolikus templomot.*®

Honnan szarmaztak a Gyongydsiek? Valamikor nyilvan Gyongydsrol, a Matra alja-
rol. A nem tul 6tletdus valasz rogton izgalmassa valik, ha azt latjuk, hogy a nagyszom-
bati gimnazium hallgatésaga soraban 1626-t6l kezdve sorban harom, egyarant Gyon-

1772), 4654. sz. A vissza-visszatéré allitas, hogy konvertita lett volna, igy eré6sen megkérdéjelezhetd, s6t
mar székelyfoldi szdrmazasa okan is az.

56 Vo.SzABO, , A koltd harom élete...”, 668.

57 Uo., 677.

58 A ndagi vonatkozasok a gomori tovabbélés szempontjabél nem meghatarozbak. Erdemes mégis meg-
emliteni, hogy Julianna lanya mellett (ra és férjére, Pletrich Janosra lasd MNL-OL MKL Libr. reg.
[A 57], vol. 36, fol. 472-473.) Gy6ngyosi oldalagi nérokonanak létezése is ismert Gomorben vagy an-
nak kornyékén, aki Banis Gaspar felesége volt. V6. JANKovIcs, NYERGES és Tusor, Gydngydsi Istvan
levelei és iratai, 333-334, 161 és 450 sz. Lasd még: Bapics, Gyongyosi Istvan élete és koltészete, 113-119.
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gy0srél szarmazo nemes magyar ifju téinik fel: Gyongyosi Andras,” Gyongyosi Janos®
és Gyongyosi Ferenc.® Kijoveteliiket a Hodoltsagbol magasabb tanulméanyok végzésé-
re az 1622-ben felallitott katolikus iskola alapozhatta meg. Katolicizmusuk hatterét a
Hoédoltsag egyik egyhazigazgatasi kozpontjanak szamité viragz6 gyongydsi plébania,
a helybéli ferences kolostor képezhette. Nagyszombati megjelenésiik annak a pezsgés-
nek a folyamataba illeszkedik, amely Gyongy6son az 1630-as évek derekan jezsuita re-
zidencia, illetve népszert és latogatott jezsuita kozépiskola megalapitasahoz vezetett.*

A kora ujkori tarsadalmi mobilitas vizsgalata azt mutatja, hogy egy csalad tobb tag-
janak egytttes felemelkedése mogott rendszerint ott all egy egyhazi javadalommal bi-
r6 partfogd: compatriota, azaz foldi, csaladi barat stb., netalan egy rokon az el6z6 gene-
raciobol.®® Nos, éppen talalunk ekkoriban egy ilyen szoba johet6, az egri egyhazmegye
tertiletérdl szarmazo nyitrai kanonokot, Gyongydsi Mihalyt. Romaban a kora tjkori
magyar miivel6déstorténetben paratlan jelentéségt Collegium Germanicum et Hungari-
cum névendékeként tanult 1614-1618 kozott.* 1625. szeptember 22-én kaptalanbéli tar-

59 1626-1629 kozott (gram., synt., poet., rhet.) ,nobilis ex Gyéngy6s” (i.h., n. 1112). - Gyongy6si Andrast
megel6zben az els6 gyongyosi hallgato az el6z6 évben, 1625-ben tiint fel Nagyszombatban, méghozza
Széchény Gyorgy személyében (poet.), akit ugyanakkor Thassy Gaspar (gram.), Gottmann Jakab/Janos
(gram.), Jarphas Demeter (synt.), Czoma Marton (gram.) és Jaszladanyi Marton (synt.), majd 1626-ban
Kiraly Andras (rhet.) kovetett. Uo., 739, 748, 768, 788, 829, 841 (vo. 841 is, Gyongyosi Gergely/Gyorgy, de
szarmazasi hely nélkiil), 1048. sz.

60 1626 (parv.) (1284. sz.), vélhetden azonos vele az adattirba kilon szam ala felvett Gyongydsi Janos,
1628-1632 (princ., gram., synt., az utobbit haromszor végezte), 1628-ban és 1630-ban gyongydsi polgar,
a tobbi évben gyongydsi nemes megjeloléssel (uo., 1705. sz.).

61 1628-1630 (gram., synt., poet.), nobilis de Gyongyds (1641. sz.). Lasd még: uo., 2690 sz. is (1632, parv.,
Gyo6ngy6si Marton Gyongyosrél). Vo. MNL-OL-A 130-T11ésy-1g-0939.

62 MOLNAR Antal, Mezdévaros és katolicizmus: Katolikus egyhaz az egri piispokség hodoltsagi teriiletein a 17.
szazadban, METEM konyvek 49 (Budapest: METEM, 2005). — Tovabbi kutatasnak kell majd kideriteni,
hogy mire vezethet vissza a csaladnak a kolté gyerekeinél felt(ing ,,de Poroszl6” nemesi eléneve. A falu
Gyongyéstdl j6 60 km-re talalhaté. Ujonnan kinalkozo lehetdség, avagy valami régi jog folyomanya
volt-e, jelenleg nem eldonthetd, miként az sem, hogy Gyongy6si vajon hasznalta-e mar.

63 A vonatkoz6 bdséges irodalombdél lasd leginkabb tovabbi irodalommal: Wolfgang REINHARD, Freunde
und Kreaturen: ,Verflechtung” als Konzept zur Erforschung historischer Fiihrungsgruppen. Die rémische
Oligarchie um 1600, Schriften der Philosophischen Fachbereiche der Universitiat Augsburg 14 (Miinchen:
Ernst Vogel, 1979), 45-49; Wolfgang REINHARD, ,Amterlaufbahn und Familienstatus: Der Aufstieg des
Hauses Borghese 1537-16217, Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken 54
(1974): 328-427; Wolfgang REINHARD, ,Kirche als Mobilitdtskanal der frithneuzeitlichen Gesellschaft”,
in Stdndische Gesellschaft und soziale Mobilitat, Hg. Winfried ScHULZE, Schriften des Historischen
Kollegs Kolloquien 12, 333-351 (Miinchen: R. Oldenbourg Verlag, 1988), 335-340.

64 VEREss Endre, Matricula et acta alumnorum Collegii Germanici et Hungarici ex regno Hungariae
oriundorum 1599-1917, Fontes Rerum Hungaricarum 2 (Budapest: Stephaneum Nyomda, 1917), 21. ,,Mic-
hael Gyéngydossi (Ungarus)”. Itt emlitve a szarmazas helyéil az egri egyhazmegye, ami aligha jelenthet
mast, mint Gyongyost. Az anyakonyvi bejegyzés szerint harmadmagaval 1614. december 1-jén érkezett
a nyitrai kaptalan jovoltabol, katolikus szarmazasu (a nobilis jelz6 viszont hianyzik neve mellél), még
a kisebb egyhazi rendek sem voltak feladva szamara, tanulmanyait a logikaval kezdte (destinatus ad
logicam). 1618. aprilis 30-an tavozott, negyedéves teologusként és felszentelt papként. Korabbi tanulma-
nyai helyeként Olmitz van megjelélve. Az olmiitzi matrikulakban 1612-ben ,Michael Siro de Geongieos
Ungarus™ként szerepel, és az ugyancsak gyongyosi sziiletésti Simandi Istvan majdani erdélyi pis-
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sa, Kecskeméthi Végh Benedek 6rkanonok eldtt tett 1000 forint értékben alapitvanyt
a nagyszombati jezsuitaknal szegény didkok (pauperes studentes) tartasara.” Igazolha-
tatlan, de szembeotld egybeesés, hogy éppen ezt kovetden, az 1626-os tanévben jelenik
meg egyszerre a harom emlitett flatal nemes gyongyosi Gyongyosi a matrikuldkban.*

A Matra aljarol Nagyszombatba érkezett gimnazistak kozil Gyongydsi Andras kelti
fel leginkabb érdeklédésiinket. Azonos nevi személy 1637-ben Homonnai Drugeth Ja-
nos orszagbird, ungi féispan és fels6-magyarorszagi f6kapitany ,udvari sekretariusa™
ként tlinik fel. A névegyezés aligha a véletlen miive, s nemcsak a névalak viszonylagos
ritkasaga miatt. Az 1640-ben Ungvaron jezsuita kollégiumot alapit6é féur titkaranak
katolikusnak és iskolazottnak kellett lennie, utobbi kritérium teljesitésére pedig meg-
eléz6en leginkabb Nagyszombatban nyilott lehetdsége. A Pazmany Pétert és Ester-
hazy Miklost gyamjaul tudo, a grazi jezsuita egyetemet latogatd Drugeth Janos apja,

pokkel syntaxist tanult. SzoGr Laszlo, , Az olmiitzi egyetemen tanult magyarorszagi, erdélyi és hor-
vatorszagi sziletésu hallgatok 15761850 (Forraskozlés)”, in Emlékkonyv Unger Matyas negyedszazados
egyetemi torténésztanari miikodése emlékére, és sziiletésének hetvenedik évforduldja alkalmabdl, szerk. E.
Kovacs Péter, KALMAR Janos és V. MOLNAR Laszl6, 191-225 (Budapest: ELTE Bolcsészettudomanyi Kar,
1991), 202. Mind olmiitzi, mind rémai tanulmanyait szemlatomast sszevonva, killonbézeti vizsgakkal
végezhette.

65 A teljes irat kiadva: VAGNER Jozsef, Adalékok a nyitrai székes-kaptalan torténetéhez (Nyitra: Huszar Ist-
van Kényvnyomdaja, 1896), 196-197. Az 6sszeget a kollégium rektoranak kellett behajtania kamatostul
anagyszombati Paxy Janos nagyszombati polgartol, erre minden sziikséges felhatalmazast megkapott.
- A nyitraiak igazolhatoan kézvetlen kapcsolatban alltak a gyongydsi ferencesekkel. Kecskeméthi ka-
nonok 1630-as végrendeletében tobbszor megemlékezik roluk. Uo., 199. Erdemes itt felidézni Keresztesi
Mété nyitrai helynok, 1631-t8] gyongydsi plébanos kdzismert példajat is. PAzMANY Péter, Osszegyij-
tott levelei, kiad. HANUY Ferenc, 2 kot. (Budapest: Magyar Kiralyi Tudomanyegyetemi Nyomda, 1911),
2:166-167, 643. sz. Mar Gyongyo6si Mihaly kiilhoni tanulmanyai moégétt is vélelmezhet6 egy (rokon,
foldi) partfogd Gyongyosi Janos nyitrai kanonok (1600-1615 k.) személyében. Ot Vagner kifejezetten
gyongyosi sziiletéstiinek mondja, Romabol hazatérve tulajdonképpen patrénusa megirilt javadalmat
foglalhatta el ,Mihaly pap”, ahogy Pazmany nevezte. VAGNER, Adalékok..., 208.

66 Az viszont igazolhatd, hogy az eredetileg Sird csaladnevi (vo. imént, 64. j.) Gyongyosi Mihaly kano-
nok és a kolté csaladja két kiilonb6z6 nemesi csalad. El6bbinek tudniillik fennmaradt PAzmanyhoz
1633. oktdber 2-an irt levele (elézményére vo. Pazmany Péter Gsszegytjtitt..., 2:448-449, n. 851), rajta
papirfelzetes pecséttel. A cimerpajzson fadgon allo, jobbra fordulé madar talalhat6, amely csérében
leveles agat tart. Felette egy hatagu csillag. A sisakdisz megismétli a cimerképet. Primasi Levéltar
(PL), Archivum Saeculare (AS), Acta radicalia, Classis X, Nr. 196, 244-245; itt is k6sz6ném Hegedis
Andras szives segitségét). Ez szemlatomast nem egyezik a kolt6é unikornisos cimerével, és mar a ne-
gyedik Gyongyosi csalad jelvénye, amit ismertink. V6. fentebb 21. jegyzet és alabb, 72. j. - Gyongyosi
Mihaly biogramjai, téves halalozasi adatokkal: WAGNER, Adalékok..., 208-209; KOoLLANYI Ferenc, Esz-
tergomi kanonokok 1100-1900 (Esztergom: Buzarovits Gusztav Kényvnyomdaja, 1900), 250. Utobbi 1638-
tol emliti esztergomi kanonoksagat, a Kiralyi Kényvek szerint azonban még ebben az évben meghalt,
zselicszentjakabi apatsagat november 20-an elhunyta miatt adomanyoztak tovabb. MNL-OL MKL Libr.
reg. (A 57), vol. 9, fol. 175-176. A kinevezé irat tévesen emliti veszprémi kanonoknak. Ezt nyitrai, majd
esztergomi dignitasa kizarja, a veszprémi egyhazmegye proszopografidjaban sem talaljuk. PFEIFFER
Janos, A veszprémi egyhazmegye torténelmi névtara (1630-1950), Dissertationes Hungaricae ex Historia
Ecclesiae 8 (Miinchen: Gorres Gesellschaft, 1987), ord. alph. — Vélhet6en a véletlen mive, hogy a kolts
fia, Gyongyosi Gyorgy is éppen zselicszentjakabi apat lett, kerek egy évszazad mulva. Lasd fentebb 66.,
és alabb 92.j.
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Drugeth Gyérgy nyomdokaiban jarva, mind birtokait, mind rangjat és tisztségeit te-
kintve a Habsburg-uralom elsé szamu exponense volt Fels6-Magyarorszagon, az erdé-
lyi hatar mentén.” Udvari titkari tisztének elnyerése bizonyos rangot jelentett.

Nem tudhato, hogy Gyongyosi Andras, miutan 1629 szeptemberére befejezte Nagy-
szombatban a rétori osztalyt, hogyan keriilt Homonnai Drugeth Janos familiarisai kozé,
de 1637-ben mar huzamosabb ideje a fels6-magyarorszagi magnas mellett lehetett. Az
orszagbir6 Varannon hazat és hozza tartozo birtokrészeket ugyanis ,jamborul, hiven
és tokéletesen szolgalt szolgalattyat, rea bizatott dolgainkban hivségét és dexteritasat”
emlitve juttatott neki, tovabba ,maradékinak, successorinak és Legatariussinak” — za-
logjogon. Az ingatlant és tartozékait 6 és utddai csak a 300 magyar forintnyi zalogdsz-
szeg lefizetése fejében valthattak vissza, kiegészitve az esetleges hozzaépitések araval,
melyek lehetdségeit szintén szabalyoztak. A formulaszeri meghatarozasbol, valamint
abbdl, hogy hasonlé feltételekkel szintén lehetéséget (,el6bérleti jogot”) kapott alka-
lomadtan a szomszédos haz birtokbavételére, nem nyeriink kozelebbi tAmpontot arra,
hogy Gyongyosi Andrasnak vajon ekkor mar lehetett-e csaladja, vagy épp a csaladala-
pitasrol van-e sz6? Az inscriptio formajaban kapott juttatas, a familiarisi egzisztencia-
alapitas jellege és ténye inkabb az utobbit valoszindsiti. Tudniillik nemcsak a szokasos
kiilonféle részbirtokokat kapja fizetségiil, hanem ,egész hely épiiletét egy Haznak [...]
szant6 foldével, rétjeivel, legeltetd helyekkel, kertéivel, erdéivel, sz6l6ivel, halaszo vi-
zeivel”, aminek sziikségét a hazassagkotés és a gyereksziiletés mindennél inkabb indo-
koltt4 és siirgetévé teszi. A Kassan, 1637. oktober 6-an kiallitott adomanylevél vallalta,
hogy az esetleges visszavaltasra nem fog sor kertilni Gyongy6si Andras életében. Ebbol
kovetkezik, hogy egy ajboli zalogba adasi aktus egyuttal az 6 elhalalozasat is adatolja.®®

A fontos csaladtorténeti dokumentumot a szepesi kaptalani levéltarbol Nagy Ivan
adta kozre nyité darabként 1897-es inkriminalt kozleményében, melyben a radvanci
Gyongyosy Istvan életét a kolt6ével elegyitette.”” A tudomanyt kacskaringos tévutra
vive forraskozlésében és azt megel6z6 elemzésében Nagy Ivan — a 21. szazadra végiil té-
vesnek bizonyult — magabiztossaga az adatok 1652-vel kezd6d6 sorolasaval indul, el6t-
te szemlatomast nem nagyon tud mit kezdeni Gyongyosi Andrassal. Ot ugyanakkor
a kolté apjanak vagy nagybatyjanak tartja, sé6t a Homonnai-Széchy rokonsag révén e
szalon juttatja el 6t a muranyi udvarba is, 1évén hogy Homonnai Drugeth Janos Széchy
Maria anyai nagybatyja volt.”

Nagy Ivan bizonytalansagat talan az magyarazhatja, hogy nem igazan érthette: a

7

magat radvancinak vallo és arrafelé birtokos Gyongyosi Istvan — 6, mar tudjuk, nem a

67 BORBELY Zoltan, A Homonnai Drugethek Fels6-Magyarorszagon a 17. szazad elsé évtizedeiben, Doktori
disszertaci6 (Eger: Eszterhazy Karoly Féiskola, 2015), 173-176. Drugeth Janos orszagbiroi kinevezésére
1636. aprilis 29-én, kassai fékapitanyi beiktatasara 1636. julius 21-én keralt sor. SzoG1 Laszlo, , Fejezetek
a magyar vilagi és egyhazi archontologiabol”, in A kronolégia kézikonyve (Tudomanytar), szerk. GAzZDA
Istvan, 93-117 [Archontolégia] (Budapest: Konyvértékesit6 Vallalat, 1985), 111; Kassa Varos Levéltara
(Archiv Mesta Kosic), Collectio Schwarzenbachiana AMK Coll. Swarzenbach., n. 6589.

68 A magyar nyelvi inskripcios oklevél kiadasi adatait lasd a kovetkez6 jegyzetben.

69 Nagy, ,Oklevelek Gyongyosi...”, 81-88, 202-214, 362-368, 481-488. Az inscriptio kozlése: 81-82, L. sz.

70 Nagy, ,Gyongyosi Istvan életrajzi...”, 424-448, 429.

678



kolt6 - csaladja vajon mit keresett Varannon. Az Ung varmegyei torzsokos Gyongyosyek
és az orszagbirotol hazat kapo Gyongyosi Andras a nagyszombati jezsuita matrikulak
gyongyosi szarmazas-bejegyzésébdl kovetkezbleg azonban bizonyosan két kiilonboz6
csaladhoz tartoznak. Habar a részint dilettans, részint szorgos Gyongyosy Laszlo al-
tal id6kozben kozreadott ungi csaladtorténeti dokumentumokbol is kialtéan hianyzik
az orszagbiroi titkar személye,” e kiilonbozbéséget Badics mindvégig csupan gyanitja,
mikdzben igyekezett cafolni, hogy Gyongyosi Andrasnak és a Homonnaiaknak szere-
pe lehetett a kolté Muranyba keriilésében. Leginkabb az iitott szoget a fejébe, hogy az
Ung varmegyében honos (eredetileg Horvath vezetéknevi(i) Gyongyosyek korabban he-
ves birtokperbe keriiltek a grofi csaladdal, mely tény nyilvanvaldan ellentétben allt az
egyik csaladtag bizalmas familiarisi/titkari beosztasaval. Kimondani ugyanakkor nem
meri, miszerint a Varannoén zalogbirtokos Gyongyosi Andras nem rokon velik. Végiil
Nagy Ivant, majd ebben az iranyban Gyongydsy Laszlot kovetve a kolt6 szarmazasat
hosszas habozas utan tévesen épp az ungi csaladhoz koti. Gyongyosi Andras kezdetben
altala is nyitva hagyott apasagat végil elveti, inkabb rokonnak vagy névrokon tamoga-
tonak tartja 6t. A személyével kapcsolatos bizonytalansagot végiil ugy oldja fel, hogy a
biografiai pszeudokanont mintegy nyolc évtizedre rogzit6 1939-es monografiaban még
csak meg sem emliti Gyongyosi Andras nevét.”

Kutatasai kozben Badics két fontos 4j adatot hoz az orszagbiréi titkarra. Egy Ho-
monnai-féle tjabb zaloglevelet 1640-bdl, melyben szerepel Gyongydsi Andras felesége
is, ,;nemzetes Haczkai Judit asszony”. Kimutatja tovabba, hogy a mar 1645-ben elhunyt

71 GYONGYOsI Laszld, ,Adatok a Gyongyosi-csalad torténetéhez”, Irodalomtérténeti Kozlemények 15 (1905):
59-65, 206-230; GYONGYOsI Laszlo, ,Adatok Gyongydsi Istvan életéhez”, Irodalomtorténeti Kozlemények
18 (1908): 194-204, 338-346; GYONGYOsI Laszlo, ,Adatok Gyongyosi Istvan életéhez”, Irodalomtorténeti
Kozlemények 21 (1911): 90-109, 212-231, 341-357, 470-485.

72 Badics allaspontjanak evolucioja jol nyomon kovethetd. 1908-ban még nem foglal allast, vajon ki lehetett
a koltsé apja. Gyongy6si Andrassal Nagy Ivan és a sajat adatai nyoman ugyan kezdetben még szamol
esetleges sziiléként is, igaz, inkabb rokonnak, illetve kozelben €16, s6t neveld hatast gyakorlé névrokon-
nak tartja 6t. Ekkor még némi gyanuval tekint a Nagy Ivan altal ,felfedezett” és Gyongyosy Laszlo altal
buzgon kultivalt ungi vonalra: ,Eszerint kolténk a Gyongyosi-Horvath csaladbol szarmazott. Ez a szar-
maztatis azonban még nem egészen vildgos...”. Es indoklasképpen felhivja a figyelmet a cimerek eltéré
voltara! Ismeri az oroszlanos, a vitézes és az unikornisos valtozatot is, vd. SZABO, ,A kolté harom élete...”,
664-665. A megoldas kapujaban (marmint hogy harom teljesen kiilonboz6 csaladrdl van sz6) azonban
tanacstalanul toporogni kezd, majd narrativajaban az ungi vonalon halad tovabb. A harom kiilénb6z6
csalad azonositasa ezutan egészen a 21. szazadig varatott magara. Bapics Ferenc, ,Jegyzetek Gyongy6si
Istvan életrajzahoz”, in Emlékkonyv Beothy Zsolt sziiletésének hatvanadik forduléjara, szerk. RADO Antal,
202-210 (Budapest: Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsulat, 1908), 203-204, 206. 1928-as kri-
tikai 6sszegzésében Badics bar tobb helyen helyre teszi Dugonicsot, Nagy Ivant és Gyongyosy Laszlot,
végiil enged utdbbi kritikajanak, forraspublikacio-6zonének, ami kitélteni latszott a biografia korai éve-
inek hianyat. Végérvényesen az ungi vonal mellet teszi le a voksat, elfogadva, hogy Gyoéngydsi Janos
az apa, ami valoban igaz, de az ungi fiskalis Gyongyosi Istvanra és nem a koltére. GYONGYOsY Laszlo
viszontkritikaja: ,Adatok Gyongydsi Istvan életéhez (Masodik kozl.)”, Irodalomtorténeti Kozlemények 21
(1911): 212-231, 217; Bapics, Megoldott problémak..., 5-6, 8. A kutatasait szintetizal6 életrajzi monografia-
ban Gyongyosi Andrast mar hiaba keressiik. A részletes, élvezetes, 4am teljesen hamis ,ungi” narrativaba
valéban nem illett bele az 6 személye. Bapics, Gyongydsi Istvan élete és kiltészete, 9-22.
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Homonnai Drugeth Janos orszagbir¢ titkara sem éli tul (sokkal) a szazad derekat. 1651.
oktober 23-an varannoéi hazat mar masvalaki kapta meg.”” Bar az 1637-es zaloglevél
csupan egy honap felmondasi idé6t ir el6, Gyongyosi Andras — mintegy 40 éves kora ko-
rill bekovetkezett — halala ennél honapokkal, s6t akar egy évvel korabbra tehetd. A za-
logosszeg letétele a tulajdonos Homonnaiak részérdl, a visszavaltas folyamata, a fructus
non exacti szokasos problémai, majd az ujboli bérbeadas, mindekozben az eléirt hatar-
id6k betartasa, az okiratok kiallittatasa, bejegyeztetése hosszabb idébe telt. Az elhala-
lozas akar mar 1651 el6tt bekovetkezhetett.”

A megfeleld helyi értékitkre keriilé adatokbol puzzleszertien 6sszealld, koherens
kép rajzolédik ki. Ugy tiinik, hogy Nagy Ivannak Gydngydsi Andrasban a kéltd ap-
jat sejté intuicidja a szamos alaptalan talalgatas és zsakutca kozepette esetleg mégis a
megoldas kulcsat adja. Az orszagbirdi titkar életadatait tekintve ez lehetséges. Nagy-
szombati tanulmanyait épp 1629-re fejezte be a retorikai osztallyal. Hazasodasa elvileg
ekkor is elképzelhet6, sokkal inkabb realis azonban nyolc évvel késébb, a familiarisi
zalogbirtok és lakohaz inskribalasa idészakaban. A varanndi egzisztencia-alapitas
1637. évi datuma pedig mar-mar kisértetiesen egybeesik a kolté 1670. szeptemberi 33
éves onbevallasan alapuld sziiletési datummal! Emléksziink, Gyongy6si Andras 1637.
oktober 6-an kapott lakdhazat Varannon. A kolt6éhez hasonlé, korban hozza kozel 4l-
16 esetleges csaladtag iskolaztatasaval kapcsolatos adatra nem lehetiink figyelmesek.
1644-ben csak Istvan neve tlinik fel a nagyszombati matrikulakban, kovetkezésképpen
id6sebb fiutestvére nem igazan lehetett. (Fiatalabb igen, de az mar nem Nagyszombat-
ban kezdhetett, a homonnai-ungvari, illetve kassai kollégium didksaga viszont jorészt
még terra incognita.) Minden jel szerint az els6sziilott fit megérkezése Gyongyosiékhez
lehetett a haz ,adomanyozasanak” kozvetlen eldzménye. E meglatasok mentén egy 1é-
péssel tovabb lépve a sziiletési évet 1637-re szikithetjiik.

Nos, ha Gyongyosi Andras apasaga vonatkozasaban igaza van Nagy Ivannak, ak-
kor a kolté Gyongyosi gyermekkoranak jo részét Varannon tolthette, alkalmanként ta-
lan az onnan minddssze 50 km-re fekvé Kassan is, Homonnai Drugeth Janos fékapi-
tanyi székhelyén, illetve a Laborc-parti Homonnan, olykor pedig Ungvaron. Amikor
tehat Nagy Ivan otletszertien Ungvarra és Kassara teszi a koltd alsobb tanulmanyait,
nem jart messze a valosagtol”” Amennyiben ugyanis Gyongydsi Andras a kolté apja,
és Varanno a csalad lakhelye, ugy felfejthet6 a 7-8 éves iskolakezdés hattere, valamint
beazonosithaté a kozbiilsé gimnaziumi osztalyok (princ., gramm., synt., poet.) 6t év
alatti végzésének fentebb megfelelé kontrolladatok hijan homalyban maradt helyszine.

A megoldas kulcsat a homonnai-ungvari jezsuita kollégium nyujtja. Az 1610-es
évek derekan még Homonnai Drugeth Gyorgy altal fundalt, viszontagsagos torténe-
td intézmény és a mellette mikodé gimnazium csak 1646-ban koltozott at Ungvar-

73 Bapics, Megoldott problémak..., 5-6.

74 Badics kizarolag 1651 6szét feltételezi Gyongydsi Andras halalanak datumaként. Uo.

75 Nagy, Gyongyosi Istvan életrajzi..., 429. A jezsuitaknal végzett tanulmanyokat — leginkabb annak
Kassara vonatkozo — részét kritizalja: Bapics, Megoldott problémak..., 5; BApics, Gyongyosi Istvan élete
és koltészete, 18, 21. j.
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ra.’s Megel6z6en 1629-1644 kozott folyamatosan miikodott Homonnan, a Tapoly-menti
Varanno6tol minddssze 25 km-re. Kovetkezésképpen az 1640-es évek elejétdl figyelem-
be lehet venni a homonnai kollégium tagjai koziil Homonnai Drugeth Janos orszagbiré
udvaraban, illetve Kassan mtik6d6 missziot is, amennyiben rekonstrualni akarjuk azt
a katolikus spiritualis és szellemi kornyezetet, amiben Gyongydsi korai formativ éve-
it tolthette.”” Olvasni, irni megtanulhatott, s a latin nyelvi alapokat sajat gyermekeihez
hasonléan magantanuloként is megszerezhette.”® Ez a szellemi, spiritualis kornyezet és
csaladi hattér: 4llando jezsuita jelenléttel, nagyszombati tanulmanyokat maga mogott
tudo, a katolikus orszagbir6 udvaraban titkarkodo apaval valoban biztosithatta a korai
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Ungvar vonatkozasaban tudunk egy 1640-es, majd egy 1646-os Gjraalapitasrol, a szakirodalom altalaban
nem ad egyértelmi tampontokat a koltozés részleteire, sét tobbségében 1640-t61 leginkabb mar ungvari
mikodésrél szol (ezeket tételesen nem idézem, vo. példaul KADAR, Jezsuita kollégium..., 232). Ez azonban
téves lehet, hiszen az ungvari épitkezések tobb mint egy évtizedig elhtizédtak, kezdetben mindéssze két
jezsuita tartozkodott Ungvaron iranyitasukra. A homonnai kollégium mas célra torténé hasznositasa
pedig 1646-t0] valoszintisithetd. Erre az évre jutottak az ungvari épiiletek olyan késziiltségi szintre, hogy
a paterek atkoltozhettek és az oktatas is megindulhatott. A fundatio kiralyi megerésitése pedig csupan
1649-ben kelt. V6. TERDIK Szilveszter, ,Ungvar (Yxropon), egykori jezsuita templom, gorégkatolikus
székesegyhaz”, in Kozépkori templomok a Tiszatol a Karpatokig: Kozépkori templomok itja Szabolcsban,
Beregben és Karpataljan, 2 kot. szerk. KoLLAR Tibor, 2:400-404 (Nyiregyhéaza: Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Teriiletfejlesztési és Kérnyezetgazdalkodasi Ugynékség Nonprofit Kft, 2013), 2:400-401; VEGHSES
Tamas, ,Jezsuitak és gorogkatolikusok Eszakkelet-Magyarorszagon a 17. szazad masodik felében”, in
Katolikus megujulas Eszakkelet-Magyarorszagon: Miivel6déstorténeti konferencia a jezsuita rend sarospataki
megtelepedésének 350. évforduldja alkalmabél, szerk. SzaBé Irén, Folia Collecta 2, 214-226 (Sarospatak:
Roémai Katolikus Egyhazi Gytjtemény, 2014) 216; TERDIK Szilveszter, ,Az egykori jezsuita templom szé-
kesegyhazza alakitasa Ungvaron, Bacsinszky Andras piispok (1773-1809) idejében”, in Bacsinszky Andras
munkacsi piispok: A Bacsinszky Andras munkacsi piispok halalanak 200. évfordulojan rendezett konferencia
tanulmanyai. Nyiregyhaza, 2009. november 12-14, szerk. VEGHSES Tamas, Collectanea Athanasiana 1/6,
198-243 (Nyiregyhaza: Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudomanyi Féiskola, 2014), 203; Buyposo Istvan,
,Az Ungvari Drugeth Gimnazium torténete”, Acta Beregsasiensis 10, 1. sz. (2011): 101-112, 104-107. (Egyiitt
13, 3. sz. [2011]: 70-81.) Bar utdbbi cikk sok kivannivalot hagy maga utan, amellett mégis meggy6z6en
érvel, hogy az oktatas 1629-1644 kozott végig Homonnan folyt, s6t a linzi békét kévet6 honapokban is ott
indult Gjra, s a tényleges ungvari oktatas kezdete igy 1646 6sze lehet. V6. TERDIK Szilveszter, ,Az ungvari
BoGAR Judit és DEr1 Eszter, Pazmany Irodalmi Miihely: Lelkiségtorténeti tanulméanyok 15 (Budapest:
MTA-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatocsoport, 2017), 213, 7. j.

A kollégium tagjai koziil egy-két pater rendre a Homonnaiak udvaraban tartézkodott. V6. KADAR,
Jezsuita kollégium..., 22, 68. j. Az egyes jezsuitak személye és feladatkore: Ladislaus LukAcs, Catalogi
personarum et officiorum provinciae Austriae, 11 kot., Monumenta Historica Societatis Iesu 125 (Roma:
Institutum Historicum S.I., 1982), 2:482, 503, 520-521; Uo., 3:13-14, 35-36, 64-65, 105 141-152, 152, 178,
221-222, 251, 280-281. A felsorolasbdl kittinik, hogy az 1638-as (nyilvanvaldan eliras, masolasi) hiba ki-
vételével mindvégig Homonna szerepel a kollégium megnevezéseként, Ungvar csak 1647-ben ttinik fel,
elészor mint Collegium Ungvariense olim Homonnense, majd mar kizarolag mint Collegium Ungvariense.
Uo., 178, 221-222, 251, 280-281.

A kolté Kassan 1694 februarjaban irja, hogy 6t fia kozil egy Nagyszombatban filozéfiat, egy Kassan
szintaxist, a maradék harom pedig otthon tanul, magantanit6 feligyelete alatt: ,Et succrescunt mihi
filii etiam quinque, quorum primus Tyrnaviae philosophiae, alter hic syntaxi, reliqui tres adhuc in
statu innocentiae existentes domi meae sub privato praeceptore studiis navant operam.” JANKOVICS,
NYERGES és TusoR, Gyongydsi Istvan levelei és iratai, 145-149, 66 sz.
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iskolakezdés tudasbeli feltételeit 7-8 éves korban. Gyongydsi Andras apasaga és ezzel
az 1637-es sziletési datum egyre nagyobb valosziniiséget nyer.

Ami biztos: Gyongyosi 1644-ben még nem volt azon a szinten, hogy a rendes gim-
naziumi elsé osztalyt, a principaliat megkezdhette volna. A homonnai intézmény pe-
dig 1644-ben Rakoczi Gyorgy tamadéasa miatt bezarta kapuit, és a jezsuitak egész Fel-
s6-Magyarorszagrol tavozni kényszeriiltek.” Itt jon az emlitett puzzle kovetkezé fontos,
adatolt darabja, ami nagyban néveli az elmondottak valdszintségét. Ezzel tudniillik
magyarazatot nyer, hogy Gyongyosi miért Nagyszombatban tiinik fel 1644 folyaman
mint a parvista osztaly tanuldja. Tudjuk, hogy az erdélyi fejedelem csapatai elfoglal-
tak Homonnat is, el6z6leg Drugeth Janos orszagbird szintén menekiilni kényszeriilt a
tamadas hirére, 1644. marcius els6 napjaiban mar Csejtén talaljuk.®** Nem tal merész
a feltevés, hogy fontosabb familiarisai vele tartottak, titkara mindenképpen. A kolts
1644-es nagyszombati tanulmanyait tehat csaladi viszonyainak alakulasa, biztonsagi
szempontok is indokoltak, nem csupan a lakohelyéhez kozeli homonnai-ungvari iskola
bezéarasa.®! Erthetévé valik tovabba, hogy miért tiinik el Nagyszombatbdl ezt kévetéen
évekre. A linzi béke megkotése utan ugyanis ismét megindult az oktatads Homonnan,
majd Ungvaron, ahol 1646-ban hivatalosan tjraalapitottak a kollégiumot.*

Az 1650. tanévi nagyszombati gimnaziumi visszatéréshez illeszkedik a kovetkezd
puzzle-darab. Azt, hogy Gyongydsi a felséfoka tanulmanyokat megel6zéen elvégezte a
retorikai osztalyt az 1650-es tanévben, nemcsak az egyetemre menetel el6készitésével
magyarazhatjuk. A rendi katalégusok szerint ugyanis a mar 11 fésre gyarapodott ungva-
ri kollégium tagjai koziil 1650-ben még mindig hianyzik a retorika tanara! A principalia,

79 A rendi katalogusokban ,Collegium Homonnense cum dispersis” és ,cum missionibus dispersis”
megjeloléssel. Uo., 141-142, 152 (az 1645. és az 1646. évre, az 1644. év teljes létszammal van jel6lve [uo.,
105]. A magyarazatot az adja, hogy a katalogusok az el6z6 év végi, ill. év eleji rendi diszpozicidk adatait
tartalmazzak). Ladsd még az imént, a 76. j.-ben idézett irodalmat.

80 1644. januar 24-én még Homonnarol, marcius 2-an mar Csejtérél (anyja Nadasdy Katalin, Bathory Er-
zsébet lanya volt) ir Lippay Gyorgy primasnak. PL AS Act. rad., Arch. saec., Nr. 196, 13. cs., 23 és 223. fol.
Nyéron viszont mar részese volt a harcoknak. A hadjaratra tovabbi irodalom: CSEH-SzOoMBATHY Laszl6,
,L. Rakoczi Gyorgy 1644-es hadjarata”, Hadtorténelmi Kozlemények 3 (1957): 43-76; CziGANY Istvan, ,I.
Réakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem kiralyellenes hadjarata a harmincéves haboruban (1644-1645)”, Acta
Academiae Agriensis, Sectio Historiae 44 (2017): 75-96.

81 Atmenetileg még Nagyszombat is bezart, 1644. febr. 11-én Lippay primas utasitast adott a fejedelem
kiiszobon allé tamadasa miatt az oktatds besziintetésére, és hallgatok elbocsatasara. MNL-OL
MKA Act. Ies. (E 152), Coll. Tyrn., Irreg., 10. t., 18. sz. Erre végil a hasvéti sziinetben kerilt sor, de
a tanitas nyarra ujraindult. (Lasd az 1644-es tanév kronikajat: Acta lesuitarum in Hungaria ab anno
1599 usque 1647, Turdcszentmarton, Matica Slovenska, RKHS 1425a, fol. 1-398, 345r-363v; a felvételeket
Fazekas Istvan bocsatotta rendelkezésemre.) A varost végiil messze elkertilték a hadmozdulatok, 6szt6l
itt kezd6dtek meg a békealkudozasok. Lasd az el6z6 jegyzetben idézett irodalmat. — Bar az 1644-es
tanév 1643 novemberében indult, a lehet6ség adott volt az év kozbeni beiratkozasra. Szemléletes példa
erre, hogy Sopronban az iskola indulasakor beiratkozo6 32 diak létszama még az els6é tanévben kozel
100-ra emelkedett. KADAR, Jezsuita kollégium..., 180. Az anyakonyvek forrasértékére: uo., 173, 177.

82 Lasd az imént idézett vonatkozo6 irodalmat a 76. jegyzetben. Pozitiv adatot egyeldre hiaba kerestink
a kolté ungvari tanulmanyaira, a téredékesen fennmaradt kongregacios bejegyzések sem segitenek.
TERDIK, ,Az ungvari jezsuitak...”, 211-238, 223-237.
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grammatika, poetika és szintaxis rendelkezett oktatoval, a retorika viszont nem keriilt
feltiintetésre. Ennek tanara, P. Stanislaus Ziveczki csak a kovetkezd évben, 1651 soran ér-
kezett meg Ungvarra.” Ha tehat valaki az 1650-es tanévben tanulmanyait a retorikaval
be kivanta fejezni, annak peregrinalnia kellett egy masik intézménybe.

Az 1644-es tanévben Homonnan megszlinik a tanitas az erdélyi tamadas miatt, fel-
tiinik Nagyszombatban egy parvista Gyongyosi Istvan. 1650-ben nincsen még retori-
kaoktatas Ungvaron, megjelenik megint csak in civitate Tyrnaviensi Gyongyosi Istvan,
épp mint rétor-hallgat6. A hagyomanyos torténeti adatok sotétjébdl az elveszett Gyon-
gyosi-biografia konturjai kezdenek mind élesebben el6tiinni, féként a kutatas szamara
Ujonnan hozzaférhetévé valt gimnaziumi adatbazisnak koszonhetden. A jelek szerint a
jezsuita rendi és iskolai katalogusok nemcsak az egyhazi és vilagi proszopografia, a regio-
nalis miivel6désmonopolizalas és tarsadalomformalas feltarasanak elsérendd forrasai,
hanem a magyar torténettudomany és irodalomtorténet megoldatlan és mas forrasok
alapjan megoldhatatlan(nak tiné) kérdéseire is valasz adhatnak. Raadasul Gyéngyosi
vonatkozasaban egy tovabbi személyes tamponttal is szolgalnak. 1638-1639-ben Jaszbe-
rényi Tamas a homonnai rektor, majd egy rovid erdélyi kitéré utan 1641-ben Homonnai
Drugeth Janos gyontatoja; 1642-1645 kozott Esterhazy Miklos nador mellett mikodik
misszidban, 1646-ban Nagyszombatban tartézkodik ugyancsak misszionariusi beosztas-
ban, majd 1647-1650 kozott 6 az ungvari kollégium rektora, 1651-1652-ben pedig vissza-
tér Nagyszombatba, ahol szamos feladata egyikeként az egyetemen tanit kazuisztikat.**
Nem elképzelhetetlen, hogy Jaszberényi allhat Gyongyosi Istvan tanulmanyainak segi-
tése, szervezése mogott, azon egyszerid oknal fogva, hogy 1597-ben maga is Gyongydson
sziiletett. Aligha szorul kilondsebb magyarazatra kozelebbi kapcsolata homonnai rek-
torként, illetve Drugeth Janos gyontatdjaként az orszagbird szintén gyongyosi szarma-
z4su, volt jezsuita diak udvari titkaraval, Gyongyosi Andrassal, valamint csaladjaval.
magyar barokk févarosaba szintén kapcsolatba hozhaté apja halalaval és a varannoi
egzisztencia megsztinésével. A kritikus olvasé figyelmét bizonyara nem keriilte el,
hogy noha Gyongyosi Istvan 1650-ben végezte retorikai tanulmanyait — ami azt jelenti,
hogy ezeket korabeli tanévbeosztas szerint 1649. novemberben kezdte, és 1650 szeptem-
berére befejezte —, az egyetemre viszont csak 1651 novemberében iratkozott be.* Vagy-
is pontosan azt kovetden, hogy Gyongyosi Andras varanndi haza és zalogbirtoka mar
Uj bérld kezén volt oktober 23-atol. Az egy év kihagyast a tanulmanyokban apja hala-
la, netalan el6tte betegeskedése, illetve a varannoi egzisztencia felszamoléasa éppen és
elégségesen indokolni latszik.

83 LuKAcs, Catalogi personarum..., 3:280-281 és 309-310.

84 Uo., 2:629. — Jegyezziik meg, hogy Jaszberényi korabbi praxisa alapjan (1631-1632 kozott praeceptor
rhetoricae volt Nagyszombatban) elvileg tanithatott volna retorikat Ungvaron 1650-ben, rektori funk-
ci6ja mellett azonban minddssze annyi kerilt feltiintetésre nevénél, hogy 6 volt az alapitd grof 6zve-
gyének gyontatoja. Uo., 3:280-281.

85 Hadd emlékeztessek itt is ra, hogy a gimnaziumi matrikulédk adatbazisa a tanév ,f6évének” datumat,
mig az egyetemi matrikulak kiadasa a beiratkozas évét adja meg. Vo. fentebb, 43. j.

683



Mindez talan mar tdl sok egybeesés ahhoz, hogy teljesen téviaton jarjunk. Nem hi-
szem ugyanakkor, hogy a szemeink el6tt kirajzolodo palyaiv az aktualis forrasfeltételek
kozott pontosabban meghatarozhaté lenne. Mint ahogy az sem tudhaté mar meg, hogy
a zalogbirto(kok)kért kapott dsszeg 6rokségként a koltére esd része milyen mértékben
fedezhette a tanulmanyok és a megélhetés koltségeit Nagyszombatban. Szintén eldont-
hetetlen, hogy a kovetkezd években a matrikulak hianyossagai miatt nem szerepel-e
neve a kés6bbiekben a nagyszombati egyetemistak kozott, avagy épp csaladi, anya-
gi viszonyainak kedvezétlen alakulasa miatt volt kénytelen tanulmanyait abbahagyni,
és szolgalatba szeg6dni.® A szilikebb csaladra nézve nem latunk tampontot, s a csupan
1640-es emlités miatt abban sem lehetiink biztosak, hogy amennyiben Gyongy6si And-
ras a koltd apja, az emlitett Haczkai Judit lehetett az anyja, bar igen valoszind.”

Az elmondottak nyoman ugy tlinik, hogy amikor az egyre inkabb az ungi leszar-
mazas vonalan halado Badics Ferenc, aki a kolt6 ,szimpatikus” tulajdonsagait emlege-
ti, s egy (premisszainak valos voltat tekintve egészen fantasztikus) kombinaci6 kereté-
ben Nagy Ivan nyoman, illetve a foldrajzi kozelség okan csak-csak dsszehozza hosszu
évekre az orszagbirdi titkart — a korabbiaknal most alaposabban — vélelmezett fiaval,
korantsem jar teljesen a fellegekben. ,Nem lehetetlen, hogy éppen az 6t kedvelé Gyon-
gy06si Andras mellett volt par évig, mert a féispan és orszagbird secretariusa oldalan
mindenesetre sokat tanulhatott (s ennek késébb jo hasznat vehette, mikor Wesselényi
mellett 6 is afféle hivatalt viselt)” — irja a kolt6r6l.3® Amennyiben az én kovetkeztetése-
im helyesek Gyongyosi Andrasra nézve, Badics e kijelentése meggy6z6 bizonyitéka a
magyar irodalomtorténetben megbtivé magikus realizmusnak.

Végére értiink annak a puzzleszert, tulajdonképpen a posteriorijellegti igazolasnak,
amely a jezsuita szerialis forrasok nyoman tisztazta Nagy Ivan és részben Badics Fe-
renc vizioit Gyongyosi Andras orszagbirdi titkar és a kolt6 kozelebbi-tavolabbi rokon-
sagarol, kapcsolatairdl. E ponton feltétleniil le kell szogezni, hogy a neves el6dok sor-

86 A visszafizetendd pénz mennyisége tobb lehetett, mint az eredeti 300 forint, és az 1637-es megallapo-
dasban foglaltak szerint beszamitasra kertilhetett az értéknovel6 beruhazasok osszege is. 1651-ben a
zalogdsszeg mar 500 magyar forint volt. Ugyancsak szamitasba lehet venni az 1640-es zalogszerz6dés
alapjan a csaladnak jaré 500 forintot. — A bejegyzések korban megfigyelheté bizonyos esetlegessége
mellett a nagyszombati egyetemi matrikulak hianyossagainak f6 oka, hogy a filozofiai fakultasnak az
1950-es évek elején az ELTE levéltarabol az Orszagos Levéltarba szallitott eredeti anyakonyvei meg-
semmisiiltek 1956-ban. Abbdl tehat, hogy csupan 1651/52-ben szerepel Gyéngyosi neve, nem kévetkezik
feltétleniil, hogy csak egy évet végzett el. Fia, Gadbor meg sem jelenik a matrikulakban, vé. fentebb, 50.
jegyzettel. Ugyanakkor a koltével egyiitt kezdé Esterhazy Pal tovabbi tanulédsi adatai megdrzédtek.
ZsoLpos, Matricula..., 72-73. Ez mintha arra utalna, hogy az adott évkor bejegyzéseirél fennmaradt
masolat pontos és részletes, s Gyongydsi tényleg csupan a logikat végezte el. Ami egybevaghat azzal a
korabbi meglatassal, hogy palyajanak origdja a nadori udvarban az 1644-es parvista osztalytars Wes-
selényi Adam melletti szolgalat lehetett 1652-1656 kozott. E szolgilat nem kizart, de joval csekélyebb
mérték lett volna a haroméves akadémiai kurzus 1654-beli befejezésével.

87 V6. fentebb, a 73. j. Vélhetéen az ekkor Zemplén varmegyében honos Haczkyak koziil szarmazhatott,
rajuk lasd III. Ferdinand Regensburg, 1653. december 18-ai oklevelét. MNL-OL-A 130-Illésy-1H7-0007.
Ez a zempléni illet6ségii csalad-adat egyarant utalhat egy els6 vagy egy masodik hazassagra.

88 BADICs, ,Jegyzetek...”, 206.
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san okulva — atadva a szot egy mondat erejéig az advocatus diabolinak — nem zarhato
ki teljesen, hogy a Gyongyosi-adatok Dugonicstoél kezdve kisérté blibaja lattat ujabb,
mar-mar delejes délibabokat. Annak ellenére 6rlangon kell tartani a gyanut, hogy a je-
len tanulméanyban kibontakoz6 palyarajzzal sok minden érthetévé, érthet6bbé valik.
A Hoédoltsagbol atteleptiléssel az 1620-as években elészor is az nyer magyarazatot, hogy
a kolté csaladjanak miért nincsen korabban nyoma a forrasokban. Igy az egész egzisz-
tencia jellege elhelyezhet6vé valik a korabeli rendi tarsadalom struktiarajaban. A meg-
hataroz6 elem a nemesi értelmiségi léten alapulo féuri tisztviselskodés, mely a csalad
eltartasa és zalogbirtok szerzése mellett a gyerekek tanittatasara is alkalmas, de ren-
des birtokszerzésre mar nem. Zalogbirtokosként élnek Ungban, majd Gomérben. Ime a
koltd sajat jogon birt birtok utani vagyanak hattere, ami hosszas pereskedés utan sem
teljestil,”” hiaba Esterhazy Pal nadori adomanya 1693-ban.

Feltarulkozni latszik tovabba a kolté miiveltségének, tarsadalmi rangjanak hattere.
Részint az adatoltan, illetve hipotetikusan azonositott jezsuita oktatasi intézmények-
nek koszonhetéen. Részint pedig a mar a pozitivista kutatas altal gyanitott, s most
ujabb adatokkal er6sebben valoszintsitett apja, Gyongyosi Andras nagyszombati gim-
naziumi végzettségének, illetve orszagbiroi és fékapitanyi udvari hivatalnoki beoszta-
sanak ismeretében. Ezek szerint Gyongyosi Istvan masodgeneracios értelmiségi, koltésze-
te mogott nemesak egyéni talentuma, iskolai, hanem a felsejleni latszo csaladi mili6 is
ott all a Nagyszombatban iskolazott apanak kdszonhetéen. (Mindez a korabban is csak
metaforaként alkalmazott honoracior hasonlatot némileg elhalvanyitja.)” Gyongyo-
si apja orszagbirdi udvari titkar, 6 maga mar titkari feladatokat is ellaté nadori kama-
ras, alispan, egyik fia szepesi, majd udvari kamarai tanacsos,” masik fia nagyvaradi
olvasdkanonok és zselicszentjakabi apat; lanyai jomodua birtokos nemesekhez mentek
feleségiil.”* A kora ujkori tarsadalmi mobilitas tipizalhat6 lépcséfokai tarulnak elénk.

89 Az okokra lasd: Tusor Anna, ,Mariassy vs. Gyéngy6si: Egy nadori adomény sora a 17. szazad végi Fel-
s6-Magyarorszagon: A kolt6 Gyongyosi Istvan életrajzahoz”, Irodalomtorténeti Kozlemények 122 (2018):
634-648. A kolt6 nem csak a Mariassyakkal kiillonbozott 6ssze: ,,Az 6rokosok az 6 keziikbél kivett egyéb
- nem a Mariassyaktol zalogjogon szerzett — Nyiré-féle birtokrészek miatt kiilon pereskedésbe kezdtek
Gyongyosivel. Ennek bemutatasara az alabbiakban nem keriil sor.” Uo., 637, 25. j. A gyermekteleniil el-
hunyt Nyir6 Jozsef, akinek kiilonféle birtokaira a kolté nadori adomanyt kapott, nemesként rozsnyo6i
lakos volt, ez magyarazza a varosi foldestir Széchényi Gyorgy esztergomi érsek érdekeltségét és fellépését
Gyo6ngyosivel szemben. Lasd Gyongyosi 1694. (!) oktober 21-ei levelét Kohary Istvannak. Vo. fentebb 18. j.

90 TusoR, ,A gomori prokator...”, 98.

91 A palyajat Gomor varmegyei jegyz6ként és levéltarosként kezdé Gaborra a mar idézett Gyongyosi-
szakirodalom mellett: FALLENBUCHL Zoltan, , A Szepesi Kamara tisztvisel6i a XVII-XVIII. szazadban”,
Levéltari Kozlemények 38 (1967): 193-236, 207, 211-222. — Erdemes felhivni a figyelmet arra, hogy a tobbi
fitgyermek, Ignac, Zsigmond és a legfiatalabb Gyorgy (ra lasd a kovetkezé jegyzetet) koziil Ignac csak
Nagy Ivan nemzékrendi csaladfajan tlinik fel. Egy levéltari forrasban ugyanakkor Ferenc és Zsigmond
szerepel. MNL-OL MKL Libr. reg. (A 57), vo. 24, fol. 611, n. 588: ,Moratorium ad tres annos pro Sigismundo
et Francisco Gyongy6ssy pupillis, die 4 mensis Septembris 1699 expeditum” (1699. szeptember 4.).

92 A kinevezd irat szerint korabban misszionariusként mikod6 Gyongyési Gyorgy egri kanonok, jaszbe-
rényi plébanos 1733. jinius 23-an nyerte el a varadi egyhazmegyei gaborjani prépostsagot. Immaron a
varadi kaptalan tagjaként 1738. marcius 8-an, 18 évi plébaniai szolgalatat, a kalvinistak kérében vég-
zett nagyszamu téritéseit felemlitve lett zseliszentjakabi apatur: ,consideratis multifariis eiusdem labo-
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A tévedés joganak fenntartasa ellenére sem hiszem, hogy a feltart kapcsolodasi
pontok egész sora a véletlenek csalfa jatéka lenne. Gyongydsi Andras és a kolté élet-
adatai, az 1637-es varannoi ,hazadomany” és a sziiletés idépontjanak egyezése sza-
momra meggy6z6. Miként az is, hogy épp 1644-ben, az I. Rakoczi Gyorgy-féle tamadas
eléli menekiléskor tinik fel egy Gyongydsi Istvan Nagyszombatban, hogy megkezd-
je kozépfoku tanulmanyait; majd 1650-ben ismét, hogy befejezze azokat. Abban az év-
ben, amikor még éppen nincs retorikatanar Ungvaron. Nem beszélve arrol, hogy az
orszagbiroi titkar adatolhat6 halala éppen egybevag a magyar Ovidius egyetemi tanul-
manyai megkezdésével (még pontosabban egy évvel tortént elhalasztasaval). A nagy-
szombati parvistaként a torténeti forrasok lapjain elsé izben megjelené Gyongyosi Ist-
van alma matere kozos Andrassy Mikloséval, mar a gimnaziumban bizonyithatéan
egyiitt tanul Esterhazy Pallal, el6tte Wesselényi Adammal: ez a Gyongydsi Istvan a kél-
t6 Gyongyosi, ennyi véletlen egyezés egyszer(ien nincs.

Wesselényi Addmhoz — és rajta keresztiil a muranyi udvarhoz - raadasul a kozos ta-
nulmanyokon til még egy kapcsolédasi pontot azonosithatunk. Adam felesége ugyanis
az 1645 decemberében elhunyt Homonnai Drugeth Janos orszagbiré lanya, Drugeth Ka-
ta lett.” A frigy nemcsak erdsitette a mostohafia kotédését Széchy Mariahoz, hanem a
Nagy Ivan altal elképzeltnél konkrétabb fogddzot ad arra nézve, milyen tovabbi koriil-
mény segithette még a néhai orszagbiro titkara fianak utjat a Wesselényiek udvaraba.*

ribus a decursu annorum 18 in diversis parochiis haeresi Calviniana circa solertem animarum curam,
verbique Divini magna populi aedificatione et numerosorum a via recta aberrantium acatholicorum
ad ovile Christi reductione”. MNL-OL MKL Libr. Reg. (A 57), vol. 37, fol. 100-101 és vol. 38, fol. 34-35.
(Némi adminisztrativ zavarra utal, hogy gaborjani utdédat a zselici apati promoéciora hivatkozva mar
januar 30-an kinevezték. Uo., vol. 38, fol. 54.) 1649. december 31-én mint varadi székesegyhazi féesperes
és soproni beneficiatus keriil szem elé. Uo., vol. 42, fol. 389-391. A zselicszentjakabi apatként és varadi
olvasokanonokként elhunyt Gyongydsi 1760. julius 21-ei végrendeletének végrehajtasa és megerésitése
szamos részlet (ingoésagok, pénzbeli kintlevéségek, példaul 10 000 Ft. az Andrassyaknal) felsorolasa-
val: uo., vol. 45, fol. 634-638. A végrendelet 25 000 forintot és egy allédiumot adott 5 irgalmasrendi
szerzetes varadolaszi letelepedésére, az alapitast Maria Terézia Bécsben 1761. julius 7-én erdsitette meg
(uo.). Lasd még fentebb, 31. j. Tovabbi adatok (példaul plébanosi helyei: Vagszerdahely, Nagyfodémes,
Joka): Bapics, Gyongyosi Istvan élete és kiltészete, 118-119; Gjabban MiHALIK Béla Vilmos, ,Konfliktus és
megujulas: Az egri székeskaptalan a 18. szazad els6 felében (1699-1744)”, in Katolikus egyhazi tarsadalom
Magyarorszagon a 18. szazadban, szerk. FORc6 Andras és G6zsy Zoltan, Pécsi Egyhaztorténeti Miihely
11, 133-170 (Pécs: META Egyesiilet, 2019), 148. — A Gyongyosi lanyok férjhezmenetelére lasd: Bapics,
Gyongydsi Istvan élete és koltészete, 113-119.

93 NaGy Ivan, Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzékrendi tablakkal, 13 kot. (Budapest: Helikon,
1987-1988), 3:400, 404.

94 A Wesselényi Adam 1656. januér 7-ei halalaval rovidre sikeriilt hazassag vagyoni és egyéb dimenzioit
mutatja az anyilvanvaléan a hozomany 6sszefiiggésében adott nadori megbizas, melyet 1655. december
14-én kapott Makay Gyorgy és Szirmay Péter kiralyi tablai bird. Az volt a feladatuk, hogy targyaljanak
Homonnai Drugeth Janos 6zvegyével és Homonnai Drugeth Gyorggyel a zempléni, abatji és borsodi
birtokok, illetve Varanno és a csicsvai var kapcsan tett osztalyrol. MAkAY Dezsé, ,A Csanad nemzetség
Waffa és Bogyoszl6 vonala (Méasodik kozlemény)”, Turul 14, 2. sz. (1896): 75-85, 79. A nadori udvarba
kertilésre az ,ungi narrativa” téves koordinatain: BApics, Gyongydsi Istvan élete és kiltészete, 34-36.
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5. Utéhang — Konkluziok

Arra, hogy rovid idére félretegyem vatikani munkalataimat, és ismét foglalkozzam
Gyongyosivel, termékeny inspiraciot jelentettek Szabé Andras Péter kritikai észrevé-
telei, még inkabb szempontjai, adatai.”® Meglatasaim részbeni-egészbeni igazolasat, ca-
folatat, finomitéasait tovabbi kutatasokra bizom. Persze moddszeresen kutatni a témara
rendkiviil nehéz, mar-mar tikeresgélés a szénakazalban. Eszrevételeim, kovetkeztetése-
im reményeim szerint ugyanakkor hasznos tampontokat jelenthetnek. Akar igazolasuk,
akar elvetésiik vezérfonal lehet az elérelépéshez. A tovabbi kutatas szamara leginkabb
a figyelem (Gjboli) rairanyitasa Gyongyosi Andrasra szolgalhat problémafelvetésként.
Téle egy cimerképes pecsét fellelése és ezzel genealdgiai identifikacioja oriasi el6relé-
pés lenne, barmilyen irdnyban. A nagy és izgalmas kérdés voltaképpen az, hogy hol hu-
zddnak a kora ujkori magyar torténelem torténészi megismerhetségének hatarai. A je-
zsuita gimnaziumok matrikulai kétségkiviil 4j perspektivakat nyitottak meg ,feliilrél”,
am ezeket ,alulrdl” is ellenpontozni kell. A kontraszt nélkiili témaexpozicié 6nmagaban
még nem mualkotas, csupan annak kezdeménye, lehet6sége. Az, hogy az ellenszoélam
diatonikus, vagy inkabb diszharmonikus lesz, tulajdonképpen lényegtelen, az igazan
fontos a zarlat és annak megfelel el6készitése. A tudomany nyelvére forditva: egy, a ko-
rabbiaknal mélyebb, megnyugtatobb eredmény konstrukcidja a kolt6rdl és csaladjarol.

Mar Nagy Ivan vilagosan latta és be is mutatta, hogy Gyongy®6si Istvan biografiaja-
nak megirasa 6sszetett kihivas a historiografia szamara.” O és Badics Ferenc rdadasul
még komplikaltabba tette az életutat. De hogy tényleg milyen nehéz dolguk volt a kuta-
tasban, és a torténeti helyzet mennyire bonyolult volt, most latszik csak igazan. Mert a
fentiek alapjan mégiscsak megfordult a kolt6 és csaladja Ungban, csak éppen nem azo-
nos az ott honos Gydngydsi csaladdal. Es ha tényleg Wesselényi Adam révén keriilt a
nadori udvarba a kolt8, akkor & is élhetett bizony egy ideig Fileken (egy-két?) masik
névrokonaval egyetemben. Nem kizart, hogy a pozitivista tudomany egy tulajdonkép-
pen helyes latens hagyomanyt probalt meg dokumentalni és forrasokkal igazolni, és
igy kerilt tévutra, pontosabban tévutakra.

A fontosabb eredmények sszefoglalasa:

1) Eloljaroban roviden attekintettem a 2018-ban Klaniczay-dijat nyert Gyongydsi-leve-
lezéskotetben” végzett tarsszerz6i munkamat, kiegészitve néhany kutatasi megfigyelés-

95 Itt is megkoszonom hasznos észrevételeit, kollegialis tanacsait, melyekkel hozzajarult kéziratom jobbita-
sahoz. Mindez nem jelenti azt, hogy mindenben egyetértenénk. Csak remélni merem, hogy az én irasom is
olyan gondolatébreszt lesz szamara, mint amilyen az 6vé volt szamomra. Megjegyzem még, hogy a halotti
matrikulan alapul6 régi életkor adatot meghatarozban azért tartottam korabban hitelesebbnek, mert ez
tlint alapértelmezésben osszeegyeztethetének az egyetemi tanulmanyok altalam biztosra vett adataval.
Mivel az Gjabb jezsuita kutatasok ezt a problémat tisztaztak (vo. fentebb 42. j), helytallonak tartom és
hasznositom az életkorral kapcsolatos egyéb észrevételeit is, v6. SzaBo, , A kolté harom élete...”, 675).

96 NAGY, Gyongyosi Istvan életrajzi..., 424-428.

97 V6. Klaniczay-dij: 2018, hozzaférés: 2021.07.02, https://iti.btk.mta.hu/hu/osztalyok/reneszansz-osztaly/520-
klaniczay-dij-2018; JaANKovics Jozsef: Laudacié Monok Istvan tiszteletére a Klaniczay-dij atadasa alkalma-
bol, hozzaférés: 2021.07.02, http://hungarologia.net/laudacio-monok-istvan-tiszteletere-a-klaniczay-dij-
atadasa-alkalmabol/.
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sel, adattal. Ezt kovet6en mérlegre tettem a kritikat, s6t igyekeztem egy-két kisebb észre-
vétellel mélyiteni azt. A Balassi Kiado kotetét legalabb online valtozataban maris érdemes
volna javitott és bovitett formaban jra kiadni, megakadalyozandod, hogy a szakirodalmi
vérkeringést tovabbra is téves adatok mérgezzék, illetve hogy az Gjonnan felfedezett do-
kumentumok (fél)homalyban maradjanak. E masodik kiadasbdl a pozitivista kutatas altal
tévesen attribualt iratok kotetvégi, szamozatlan gy(jteménye mar elhagyhato.

2) A nagyszombati jezsuita gimnaziumi anyakonyvek segitségével sikeriilt a kora
ujkori iskolazottsag forrasadottsagi szintjén koriilbastyazni a kritika altal erésen meg-
kérdéjelezett korabbi allitasomat, miszerint a kolté Gyongydsi Istvan 1651/52-ben a
nagyszombati akadémia filozofia hallgatdja volt. Az adat ugyanis egyarant illeszked-
het az 1629 koriili, illetve 1637-es sziiletési datumhoz. Ugyanez mondhato el az 1644-
es (parvista), majd 1650-es (retorika) nagyszombati didkoskodas szemlatomast egyazon
személy koherens tanulmanyi elémenetelét mutaté, Fazekas Istvan kutatécsoportjanak
koszonhetéen Gjonnan feltart anyakonyvi bejegyzéseirdl. Fontos szempont, hogy a na-
dori udvarban Wesselényivel az élen az sszes fontos szerepld igazolhatdan a jezsui-
ta intézményekben tett szert mtveltségére. A matrikulakbol tovabba megismerhet6vé
valt, hogy a nagyszombati tanulmanyok alatt nemcsak Esterhazy Pallal, hanem a maj-
dani nadorfi Wesselényi Adammal is egyiitt tanult, s iskolatarsa volt Andrassy Miklés
is. Valoszintsithetd, hogy a koltének mind Wesselényi-, mind pedig Andrassy-familiaris
léte ide, a kozos jezsuita iskolazottsagra vezethetd vissza. A Gyongydsire, illetve tarsa-
sagaban a muranyi udvar valamennyi ismert prominensére egyarant vonatkozé matri-
kula-adatok, kiegésziilve a miiveiben Palfy Eszter altal sokszorosan kimutatott jezsuita,
barokk szellemi hatassal tobbszoros és meggy6z6 adatkeresztmetszetet jelent személyé-
ai kurzustars Esterhazyhoz fiz6d6 kozvetlen viszony adatoltsaga, a rozsnyo6i jezsuita re-
zidencia rendszeres tamogatasa, és a kolt6 fiainak szintén jezsuita tanittatasa.”

A nagyszombati matrikulakban felttiné Gyongyosi Istvan a kolté Gyongyosi.

3) Ugyancsak a nagyszombati gimnaziumi anyakonyvekb6l kiindulva kovetkeztethe-
t6 ki, hogy a kolt6 apja valéban Gyongyosi Andras, Homonnai Drugeth Janos orszagbi-
r6 udvari titkara lehetett, ahogyan azt mar Nagy Ivan felvetette. Sem 6, sem pedig Badics
Ferenc nem ismerte fel azonban, hogy ez a gyongyosi eredet(i csalad nem allt rokon-
sagban az ungi Gyongyosiekkel. A magyar Ovidius csaladjanak Ung varmegyei élete a
varanndi szolgalati zalogbirtok és haz 1651 8szi visszavaltasaval véget ért.” A varannoi
lakhely nyoman elképzelhetd, hogy a kolté a parvista kurzus és a retorika kozotti, a

98 Lasd fentebb: 12. és 35. j.

99 Esterhazy latogatasara Gyongyosinél, illetve fiai jezsuita iskolaztatasanak tényére lasd fentebb 34. és
50. j. A rozsnyoi jezsuitaknak altala évré6l évre rendszeresen juttatott természetbeni adomanyokra,
melyek tébbnek tlinnek, mint amit az alkalmi felekezeti gondoskodas diktalna: SzaBo, ,A kolté harom
élete...”, 672 (a Literae Annuae alapjan, 99. j.).

100 Arra, hogy valdban egy messzi f6ldr6l Ungba érkezett f6uri familiarisrél lehet sz, tovabbi tampontul
szolgal, hogy Gyongyosi Andras neve az ungi fiskalis Gyongyodsy Istvannal, valamint annak apjaval és
fiaval, illetve egy-két rokonaval ellentétben egyetlen egyszer sem tiinik fel a varmegyei iratokban. Vo.
CsUROs, ,Adalékok...”, 193-206.
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nagyszombati anyakonyvekbdl hianyzoé osztalyokat a homonnai-ungvari jezsuitaknal
végezte az 1640-es évek masodik felében. A Tarsasaghoz kozelebbi kapcesolatot jelenhe-
tett a szintén gyongyosi sziiletést P. Jaszberényi Tamas ungvari rektor személye.

4) Gyongyosi Andréas levéltari adatolasra vard apasaga'™ esetén a fortiori tamogat6
érveket talalunk a mellett, hogy a kolt6 1670. évi vallomasaban kozolt 33 éves életadat
hiteles lehet. Az orszagbiroi titkar épp 1637-es egzisztenciaalapitasa fontos tampont eh-
hez. A Homonnai Drugethek udvaranak jezsuita kozege, az apa bizonyithato iskolazott-
saga pedig elégséges hattéril és egyben magyarazatul szolgal a parvista tanulmanyok
megkezdésére 7-8 éves korban."”” Igaza lehet hat Szabo Péter Andras gondos forraskri-
tikajanak: a jo rozsnyoi jezsuita atyak valoban nem tudtdk partfogédjuk pontos élet-
korat, illetve hanyagul vezették anyakonyveiket, s bizony a kolté mar 59-60 éves ko-
raban rendre ,beteges dregsége” miatt panaszkodott. Igy az is érthetébbé valik, hogy
miért csak 1663-1664-t6l, vagyis 26-27 éves koratol tiinik fel a forrasok lapjain, miért
kapja a familiarisi birtokadomanyokat csupan az 1660-as évek végén. 1674. évi hazas-
sagkotése,'” élete utolsod éveinek alispankodéasa sem annyira extrém késé életkorilag,
mint eddig tlinhetett."”* Kovetkezésképp a kolté Gyongydsi Istvan neve mellé az 1637-
1704 életadatok illeszthetdk ezentul. A sziiletési hely viszonylataban pedig feltételesen

101 A levéltari kutatast egy informacioéval tudom most megelélegezni. Gyongyosi Andras mar 1639-ben
feljebb kivant lépni az anyagilag jovedelmez6bb eperjesi harmincadossagba. (A Varanné-Eperjes ta-
volsag mindossze 46 km.) Az Udvari Kamara 1639. majus 10-én kért informaciét az igyben a Magyar
Kamaratol, hozza tovabbitva a kérvényt is. Az 4llast 1640. majus 7-én azonban masvalaki kapta meg.
Osterreichisches Staatsarchiv, Hofkammerarchiv, Hoffinanz Ungarn, r. Nr. 159, Konv. Mai 1639, fol.
101-102; r. Nr. 161, Konv. Mai 1640, fol. 11. - A Gy6ngyosi Andrasnak adott Gjabb orszagbiréi birtokado-
many kisértetiesen egybees6 datuma (1640. majus 6.) arra utal, hogy egyfajta kompenzaciordl lehet sz
a jovedelmez6 allasért cserébe. V6. Bapics, Megoldott problémak..., 5-6; s fentebb 18-19 (73. j.).

102 Mindezen érvek nagyobb sullyal esnek latba, mint az 1629 koriili sziiletés mellett tett korabbi megfigye-
lések (vo. fentebb 33-40. j. és az ott idézett irodalom). Ebben az 6sszefiiggésben egészen kiilonlegesek
azok a korabban még kétkedésre okot add tények, hogy Gyongyosi ezek szerint 26-27 éves kdznemes ka-
marasként képviselte Wesselényinadort a bécsi udvarban 1664 elején, s tobbek kozott két izben targyalt
Girolamo Porzia féminiszterrel (vo. Tusor, ,»Sieur Secretaire du Palatin dHongrie«...”), illetve hogy
mindossze 32 évesen lett balogvari kapitany. Egyébirant annak ismeretében, hogy a kolté nem homo
novus a rendi-fiskalis allam kozigazgatasaban, hanem a korabbi orszagbir¢ titkaranak csaladtagjaként
azonositottak 6t a szarmazast elsé szamu identitaselemként szamontarto6 feudalis tarsadalom legkiilon-
félébb szintjein, mar nem is annyira meglep6 az emlitett bécsi szerepvallalas.

103 A kora tjkori hazasodasi gyakorlat az életkorok és a kiilonféle tarsadalmi rétegek tekintetében nagy valto-
zatossagot mutat. A 30 év feletti elsé hazassag mindenképpen rendhagyonak szamitott a korban, de nyilvan
nem annyira, mint egy jécskan 40 év feletti, ami az 1629 kortili sziiletésbél adédna. V6. PETER Katalin, Ha-
zassag a régi Magyarorszagon (16-17. szazad), Multidéz zsebkonyvtar (Budapest: LHarmattan Kiado, 2008),
77. A fentiekre vo. SzaBo, ,,A kolt6 harom élete...”, 670-675 (kiillondsen a 675. aljan tett megallapitasok).

104 Flzzik hozza kiegészits jelleggel a fenti pontban foglaltakhoz, hogy Gyongyosi fiatal kora magya-
razhatja részben azt is, miért nincsen tevélegesebb szerepe a Wesselényi-6sszeeskiivésben. Amogott
viszont, hogy mar huszonévesen, vagyontalan nemesként nadori kamaréas, udvari ,féember szolga” le-
hetett, kiilénleges okot kell keresniink. Onmagaban a kutatés 4ltal rendre hangoztatott kéltéi munkas-
saga ehhez nem tlinik elégségesnek, hiszen mar a f6 érdemszerz6 koltemény, a Muranyi Vénus megjele-
nése el6tt komornyik volt Muranyban. Kézenfekvébb érvként kinalkozik a fiatalon elhunyt Wesselényi
Adambhoz fiz6d6, az 1644-es kozos gimnaziumi tanulméanyok révén adatolhaté kapcsolat — hizzuk ala.
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az apat titkarként foglalkoztatd orszagbird, fels6-magyarorszagi fékapitany Homonnai
Drugeth Janos udvaranak 6 helyszinei: Kassa (ahol az 1637-es egzisztencialapité okle-
vél is kiadasra keriilt), Homonna, netalan Varanné vélelmezhet6 leginkabb.*®

5) Az ungi historiografiai hasonmas levalasztasaval hirtelen a ,semmibél jott” kol-
t6 személyét, s mind koherensebb palyajat elhelyezhettiik a korabeli katolikus barokk
miuvel6dés keretei kozé, csaladja harom generacion ativeld visszafogott emelkedése be-
illeszkedett a kora tjkori tarsadalmi mobilitas magyarorszagi folyamataiba.

Vizsgalodasunk remélhetbleg segit atértékelni Gyongyosi korabban ellentmonda-
sosnak vélt palyajat, illetve a mivei alapjan kialakitott politikai, nemesi rendi-nemzeti
karakterét'® is egy valos, vagy legalabb ,val6sabb” és nem egy — szamos életrajzi ada-
taban kontanimalt - voltaképpen fiktiv torténeti alakhoz lehet végre kotni.!”

Summary
PETER TUSOR
New data and aspects for the poet Istvan Gyongydsi’s biography

The paper overviews the preparatory work of the letter collection of the “Hungarian Ovid”, Ist-
van Gyongydsi (11704) published in 2017, complemented by some research observations and by
some data. It describes the thorough review of the book, then, on the one hand as an answer to
the critique and on the other hand based on new data and viewpoints, it puts the biographical de-
construction done in the 2017 collection in parallel with the historical reconstruction of the earli-
er stages of the poet’s life.

With the help of the Alumni-Registers of the Jesuit Secondary School of Nagyszombat, which
lately have been made available again, the paper confirms the formerly doubted statement that
the poet Gyongydsi was a philosophy student at the Nagyszombat Academy from 1651 until
1652. This data of studying at the university fits in with both the 1629 and the 1937 birth date.
The same is true about the 1644 (parvist, lower level Latin) and the 1650 (rhetoric, higher level
Latin) registrations. There is an important aspect of Gyongydsi’s studies, regarding that he later
got into the palatine’s courtyard: there, starting with Palatine Ferenc Wesselényi (1655-1666)
all the important figures verifiably received their education in Jesuit institutions. It is also via
the help of the Jesuith Secondary School’s Alumni-Registers and of other sources that the paper
concludes that the poet’s father must have been Andras Gyongydsi, who was Janos Homonnai
Drugeth’s court secretary. The data about his current age being 33 at the time of the poet’s 1670
confessions could be authentic as well, consequently he was born in 1637.

105 A sziiletési hely valtozatos és téves elképzelései: BApics, Gyongydsi Istvan élete és koltészete, 17, 18. j.

106 Minderre a korabbi irodalom szambavételével: LaczrAz1 Gyula, ,Politikum és allegorikussag Gyo6n-
gyo6si Istvan koltészetében”, Szépirodalmi Figyel6 15, 1. sz. (2016): 30-40.

107 Miként ezt masik tanulmanyomban is remélnivélem. TUSOR, ,»Sieur Secretaire du Palatin dHongrie«....”.
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