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Eloszo

ilyen szalak kotik 6ssze a franciaorszagi Grosbois és a magyarorszagi Majk

kamalduli kolostorait? Van-e valami 0sszefiiggés a spanyol 6rokosddési ha-
bortba kapcsolodo 11. Réakoczi Ferenc fejedelem szabadsagharca (1703-1711) s 111
Karoly Habsburg csaszar és magyar kiraly uralma alatt (1711-1740) ¢é16 Magyaror-
szag kozo6tt? Vajon grof Esterhazy Jozsef orszagbird, amikor tata-gesztesi uradal-
maban kamalduli kolostort alapitott, gondolt a Grosbois-i néma baratoknal éveken
at otthonra lelt fejedelemre, és bujdoso tarsaira, kozottiik rokonaira, a Rodoston
elhalalozott Esterhdzy Antal tdbornokra és fidra, a Franciaorszdgban Bercsényi
L4szl6 huszarezredében szolgalo Balintra? Kik és miért alapitottak cellakat Majkon?
Hogyan éltek a szerzetesek? Hogyan fonddott Ossze a szuverén f&iri dontés, €s az
orszagegység értékét 6rz6 lelkiismeret? Hogyan ragadhaté meg a 18. szazadi barokk
vilagban a rejt6zkod6 Rakoczi kultusz?

A kotet ilyen és hasonld kérdések megtargyalasara 1995. szeptember 14-€én a
Komarom-Esztergom megye Onkormanyzata timogatasaval, dr. Beke Margit €s dr.
Bardos Istvan kozremiikodésével és Oroszlany varos Onkormanyzata szervezésében
megtartott tarsadalomtorténeti konferencia anyagat tartalmazza. A tanulmanyok és
esszék a konferencian elhangzott eléadasok kibdvitett valtozatai. A szerzék (Beke
Margit, Fiilop Eva, Hervay Ferenc Levente, #Hopp Lajos, Kdpeczi Béla, Sz. Jénas
Ilona, Torok Jozsef, R.Varkonyi Agnes, Zachar Jozsef) kiilonbozs szakteriiletek
ismert szakértdi. Kiilonbozd 1atoszogbdl, eltér felfogasban vizsgaljak Majk tor-
ténetét. Szuverén mivekrdl 1évén szo, olykor tartalmi atfedések is eléfordulnak.
Megtisztel kotelességiinknek éreztiik, hogy n€hai Weisz Janos véargesztesi plébanos
Majk torténetét 6sszefoglalod kutatdsait a kotetben kdzreadjuk. A jelentds levéltari
anyagot feltaro kéziratot masolatokban ismerték a kutatok. Ugy véljiik, hogy a Majk
és Grosbois kotet ezzel emléket allit a méltatlanul elfelejtett szerzének. Puskely
Marianak ezton koszonjik a kozzétételben nytjtott segitséget. A kéziratot Tusor
Péter rendezte sajto ala.

Osszességében a kotet (a Majk egy torténelmi jelenség gondolatdban) ennek a
kis dunantili milemléknek egyetemes dimenzidit, és nemzeti értelemben vett sokré-
tliségét mutatja be, egységében megragadva az eurdpai és a magyar torténelmet, az
egyhazi életet és a politikai kultrat, a természeti tajat és az épitett kornyezetet.

Tobbféle célt szolgal. Szeretné, ha radobbenne az idetévedt latogatd, hogy mi-
lyen gazdag torténelmi 6rokség rejlik a Dunantal multjaban, s Majk egyetemes €s
nemzeti értékek paratlan csomdpontja. Mint cseppben a tenger 61zi a gazdasagi kor-
szer(isités és a koézépkori hagyomany, a megosztottsag €s dsszetartozas, a magyar-
orszagi és eurdpai jelenlét szétvalaszthatatlan emlékeit. A valtozatossagaban egysé-
ges régi Eurdpat. Ma mar vilagos, hogy Grosbois lesz szegényebb, ha kiesik az




egyetemes koztudatbol a majki kamalduliak alapitdsanak torténete. S kevéssé ért-
heté a majki kolostoregytittesben a cimeres cellahazak sajatos magyar térténelmi
jelentése, ha nem ismerjiik a 18. szdzadi eurdpai valtozasokat.

T4j és torténelem egymassal atitatott értékeit Franciaorszag mas orszagokkal
egylitt mar a malt szdzadban felfedezte és torvényt hozott védelmiikre. A Vértes-
hegység vadondnak sz€é1én a kamalduli kolostoregyiittes is kifejezi torténetével és a
tajban elfoglalt helyével kapcsolatat a kozeli tatai varral és a tavoli Grosbois-i
kamalduliakkal. Védelmet nyujt, mint a kert és lelkiismeret-vizsgalatra késztet. A
kolostor alapitisaval annak idején a vilag messzi szegleteibe szétszort magyarok €s
az itthonmaradottak valamiféle lelki k6z0sségét sugarozta. Szazadunk végén pedig
van mir6l elgondolkoztatnia a hazai és a kiilfoldi latogatokat. Grosbois a Fejedelem
emlékével egy darab Magyarorszagot Griz, mintegy jelképesen tudatositva Eurdpa
egykori egységét. Majk pedig egyik megtestesitéje az eurépai gondolat mindenkori
jelenlétének Magyarorszagon. Hirdetve nehéz idGkben a hallgatas erejét é€s a néma-
saggal 6rzott értékek lizenetét.

Budapest, 1997. julius 5-én

A szerkeszto

Préface

uels sont les liens qui relient le monastére camaldulien de Grosbois en

France et celui de Majk en Hongrie? Y a-t-il eu des rapports entre la guerre
d’indépendance hongroise de Frangois II Rékoczi (1703-1711), simultanée 4 la
guerre de succession d’Espagne, et entre la Hongrie acceptant pour roi (1711-1740)
I’empereur Charles III de Habsbourg? Quand le comte Joseph d’Esterhazy, judex
curiae, a fondé sur son domaine de Tata-Gesztes un monastére camaldulien, pensait-
il au prince Rakoczi qui, pendant des années, trouvait un refuge chez les moines
silencieux de Grosbois, et 4 ses compagnons d’exil, et parmi eux ses propres parents,
le général Antoine d’Eszterhazy, décédé en exil 4 Rodost6 (Turquie), et 4 son fils
Valentin, qui servait en France dans le régiment des hussards de Ladislaus
Bercsényi? Qui et pour quels motifs ont fondé ces maisons 4 Majk? Comment
vivaient 14 les moines? Comment peut-on détecter le culte secret de Rékoczi dans
I’univers baroque du XVIII® siécle ?

Telles sont les questions auxquelles tentent de répondre les Actes du colloque
d‘histoire sociale, organisé le 14 septembre 1995 4 Majk, par Margit Beke et Laszlo
Bardos, avec le concours du Département de Komarom-Esztergom et de la Mairie-
d’Oroszlany. Les études et les essais qui y sont publiés sont des variantes dévelop-
pées des conférences prononcées au colloque. Les auteurs sont des spécialistes con-
nus de leurs domaines. Ils examinent I’histoire de Majk de divers points de vue,
suivant leurs conceptions différentes. Nous nous sommes fait un devoir de commu-
niquer aussi, en Annexe, le manuscrit du regretté Janos Weisz, concernant I’histoire
de Majk, de peur que ce document précieux ne soit tot ou tard égaré. Les Actes sont
publiés par les soins de Péter Tusor.

Le volume présente ’ensemble des monuments historiques de Majk dans ses
multiples aspects, religieux, politiques et culturels, son environnement et son his-
toire particuliére dans le contexte de I’histoire européenne.

Ses visées sont diverses. Montrer aux visiteurs le riche héritage historique de la
région et de son centre incomparable. Il souhaite présenter I’unité des traditions
médiévales et de la modernisation au XVIII® siécle, de la division et de la solidarité,
de la présence nationale et européenne. 1l est certain que 1’oubli du monastére camal-
dulien de Majk appauvrirait I’histoire de Grosbois aussi. De méme, il serait difficile
de comprendre le sens des armoiries sur les maisons de Majk, sans le contexte his-
torique européene.

En France et dans plusieurs autres pays on a découvert dés le siécle dernier les
rapports qui lient I’environnement et 1’histoire, et on s’empressa d’assurer la pro-
tection de ce premier. A la lisiére de la forét du mont Vértes, le monastére camal-
dulien exprime, lui aussi, par son histoire et par sa situation géographique, ses rap-




ports avec le chiteau voisin de Tata et avec le lointain Grosbois. Sa fondation sig-
nifiait en son temps une communauté spirituelle entre les Hongrois dispersés dans
tous les coins du monde, et entre ceux restés dans le pays. A la fin de notre siecle, il
invite encore 4 la réflexion. Grosbois, avec le souvenir du prince Rakoczi, conserve
un morceau de I’histoire de la Hongrie, et ceci nous fait prendre conscience de 1’u-
nité européenne d’autrefois. Majk 4 son tour incarne la présence en Hongrie de la
pensée européenne. Dans des temps difficile, il rappelle la force du silence et le mes-
sage des valeurs conservées par ce moyen.
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TOROK JOZSEF

A kamalduli rend rovid torténete
és a megszervezett magany

hozzavetdleg az ezredforduld tajan inspiralédott és sajat hagyomanyok

szerint 1012 koriil szervezddott kamalduli szerzetesrend egyéni vonasai-
nak és rovid torténetének felvazolasakor a legtermészetesebb médon adodik a kor
vallasi, lelkiségi, szerzetesi aramlatainak vizsgalata. Ezen beliil, konkrétabb tajé-
kozédasi pontot jelent annak személye, akinek eszébe nem jutott volna ekkor, hogy
6t kés6bb rendalapitoként fogjak tisztelni, mar csak azért sem, mert az ordo fogalom
ekkor inkabb volt hasznélatos a tarsadalom f&bb csoportjainak megjeldlésére, mint-
sem az egyszerre egységes, mert benedeki hagyomanyokat kdvet6 és monostoron-
ként, szerzeteskdzosségenként kiilonb6z6, mert egyéni utaknak z6ld fényt ado szer-
zetességen beliili, egymastol elkiiloniilt, fiiggetlen csoportok-iranyzatok kiilsé for-
méba kényszeritésére. A 952 t4jan, Ravenna nemesi csaladjainak egyikébdl, az
Onesti familiabol sziiletett Romualdrdl van szd, akinek az élettdrténetében harom
fontos, a szerzetességgel tortént talalkozast lehet elkiiloniteni, amelyek tobbek, mint
talalkozasok. Inkabb meghatarozé szakaszok, és befolyasuk a késébbiekben minden
bizonnyal érvényesiilt. Romuald nagyjabol hiiszévesen 4llt szerzetesnek a hires ra-
vennai San Apollinaris in Classis monostorban. Harom évvel késébb innen vissza-
vonult egy Velencéhez kozeli szigetre és Marinus remete tanitvanya lett. Majd mes-
terével és a szerzetessé lett velencei dozséval, Pietro Orseoloval a hires pireneusi
Sant Miguel de Cuxa mellett telepedett meg. Utazasai sordn még szamos mas szer-
zetesi kozosséggel is megismerkedett, am gy tlinik, ez a harom 4llomés dénté ha-
tassal volt késébbi alapitasara, egyszerre abban, hogy milyen legyen az eszményi
szerzetesi kozosség és abban is, hogy az milyen ne legyen. Ez utobbihoz magya-
razatként érdemes hozzaf{izni a tovabbi félreértések elkeriilése végett, hogy a kdzép-
kori szerzetesi reformokat nem az elézbleg meglévd szerzetesi €letforma Kkitire-
sedése miatt felléps tagadasként kell értelmezni, hanem ellenkez6leg, azokat a na-
gyobb tokéletességre torekvés magasabb 1épcséfokanak kell tartani.

A ravennai San Apollinaris in Classis azért jelentds kiindulopont, mert Cluny
nagy apatja, Szent Maiolus (948-994) a csaszarnéva lett burgundiai Adelhaid jo-
voltabol ekkortajt hozta el Italidba a burgundiai reformiranyzatot és vezette be tob-
bek k6zott Romaban, Pavidban, Ravennaban. A szerzetesi tokéletesség Maiolus tani-
tasa szerint a kdvetkez8képpen foglalhatod Ossze, elébb az egyén, majd a k6zdsség
szempontjabol: a szerzetesi hivatast vallalo egyén az dnmagérol vald lemondéssal
mar bizonyséagot tett a contemptus mundi mellett. A monostorba 1épés egyszerre je-
lentette az evangéliumi szegénység vallalasat, a kozosségre hagyatkozast €s az
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elsljaroval szembeni 6nkéntes alarendelédést. Harom erény: humilitas, oboedientia
és discretio segitik elsédlegesen az egyéni megszentel6dést. A humilitas a kegye-
lemnek valo alarendeldést, mert az aldzatos megérti, hogy az egésznek, marmint a
kdzdsségnek csak része. Ebbdl szarmazik az engedelmesseg. Az égi és egyhazi hie-
rarchidban a neoplatonikus elképzelés szerint mindennek és mindenkinek megvan a
maga helye, ezért a discretio, vagyis a megkiilonboztetes tudomanya teszi lehetéve
a szerzetes szaméra, hogy viselkedésében mértéktartd legyen, s keriilje a szelsOsc-
geket, hiszen az angyalok és az allatok kozott, kdzépiitt jeloltetett ki szamara hely a
teremtés soran. Ezt a harom, egybefonodott eszményt egészitik ki a simplicitas ¢s a
virginitas magasabb rendfi, csak nagyobb kiizdelmek aran elérhetd tulajdonsdgai. A
simplicitas nem jambor egyiigyliség Maiolus szerint, hanem szellemi magatartas,
ami némi talzassal a docta ignorantia nevet is viselheti. Ami a tisztasagot illeti, mar
Prudentius Psychomachia c. m{ivében versbe szedte, miként szallnak szembe az eré-
nyek a biindkkel, igy a hit a balvanyimadassal, a tisztasag a testi szenvedéllyel stb.

Az egyénileg megszentel6dott tagok alkotjdk a monostor szent kozosséget,
amely mindenekel6tt apostoli, hiszen a szerzetesi kozdsségek kiindulopontja az
Apostolok Cselekedetei 4, 32: “Erat illis cor unum et anima una. ” Az unanimitas
mindenekelétt a liturgikus kozosség tulajdona. Cluny liturgikus rendjének ismerte-
tése elvinne a f6 tématol, am a Romuald kovetSjeként szamon tartott Petrus Damia-
nus miiveiben allandéan visszatérd liturgikus témak bdséges kifejtése olyan meg-
gy6z6 érv a fenti allitas mellett, hogy tovabbi bizonyitas sziikségtelen. A szentéletil
apat egyszerre megtestesitdje és zaloga ennek az egylelkiiségnek. A megszentelSdést
a kozdsségben nyerik el a szerzetesek, akkor is, ha a legfébb téma: Solus soli Deo
inhaerere és ebben mar fellelheté Romuald és kdvetSinek sajatos irdnyultsaga. Ro-
muald kora szerzetességének legfrissebb szellemiségli mozgalmaval ismerkedhetett
meg a maga vélasztotta életut kezdetén, ez adta meg miive szamara az alapokat.

Marinus, a szigorli remete, a testi fenyitéket sem megvetd, zord szent az el6-
z6khoz képest komoly valtozast jelentett. Az életrajz ide vonatkozo, kozhelyszer(
eseményei mogott, a szerzetesi folkloron till érdemes meglatni azt a remetéskedést,
azt a lelkiséget, amely az ir szigetekrdl keriilt 4t a kontinensre a 6. szazad vége tajan
és jutott le a 7. szdzad elején Eszak-Italiaba, majd hagyomanyozodott remeték nem-
zedékein at, kis tilzassal: végig, az egész kozépkoron a széls6ségektSl meg nem ria-
do aszkétizmus. A szigorian magényosok mellett természetesen voltak tanitvanyok,
akik megtelepedtek a mester koriil vagy kovették 6t. A remete ugyanis az ezredfor-
duldkor s azt kdvetSen, Petrus Damianus szerint két csoportba oszlott: az ana-
chorétik megvetették a stabilitést, az egy helyben maradast és a lakhelyet, lett
légyen az barlang vagy kunyho; az eremitdk viszont éllandd lakhellyel rendelkeztek.
Romuald az ir szerzetesség kései aszkézisével ismerkedett meg Velence kornyekén.
Nem tudni pontosan, mi inditotta helyvaltoztatasra mesterével egyiitt, de kozismert
a nincstelenek, féként a nincstelen egyhaziak rendkiviili mobilitasa a kozépkorban.
Nem lehetetlen, hogy az Ibér félszigeten bontakozo szerzetesi reformok hire jutott el
a Velence melletti lagtnaba is.

==

A keleti Pireneusokban 1év8 Sant Miguel de Cuxa apatja, Guarinus ugyancsak
ekkortajt kezdett reformokba, 4m kevésbé a francia, mint inkabb a félszigetrdl szar-
maz6 lelki-szellemi orokség birtokaban. Igaz, a vilagiak politikdja kés6bb alaposan
beleszolt a pireneusi monostorok életébe, am Romualdék idejében még az a fajta
szerzetesség indult 0j ndvekedésnek, amelyik gyokerei segitségével a vizigdt ke-
reszténység vilagabol taplalkozott. Az Italidbol érkezett remeték nem lettek a kozos-
ség tagjai, a monostor lakoi, megelégedtek a kozelben lakéssal, a monostor lelki
irAnyitasanak elfogadasaval.

Ez utobbi elem mar kozelebb visz a késGbb szervez6d6 kozosségi remetéskedd
életstilushoz. Romuald, mert meghallotta id6kozben szerzetesnek allt apja tavozasi
szandékat, visszatért Italidba. Derlis epizddja Romuald életének a pireneusi hivek
reakcibja, akik nem akartak belenyugodni tavozasaba: “oljiik meg, legalabb az erek-
lyéje itt marad kézottiink!”

Ezt az epizddot szo szerint venni éppen annyi lenne, mint arra kérdezni, Szent
Ferenc milyen nyelven beszélt a gubbioi farkashoz? A neoprimitiv megkdzelités he-
lyett, amely a kdzépkort s f6ként a szerzetesi életet teljes mértékben a 20. szdzadi el-
képzelésekbdl kiindulva vizsgélja, inkdbb kell latni ebben szdmunkra elképzelhe-
tetlen, majdhogynem szentségtoér$ Onironiat, hiszen egyértelmiien f6létte allt az e-
gész remetéskedésnek meg szenttiszteletnek stb. az 6t6dok parancsolat. Az allitas
abszurditasa — szerintem — tdbbet mond a kdzépkor emberérdl, mint pszichoanaliti-
kus visszatekintések sokasaga.

Romuald az anachorétak nyugtalansagaval jarva Italia szerzetesi kozosségeit, az
eremitak életformajat ismertté és intézményessé tette szamukra oly modon, ahogy &
és mestere éltek Szent Mihaly arkangyal monostora kozelében. Ennek 1ényege egy
kozeli remeteség alapitisa, ahova a legbatrabbak-legszentebbek a k6zdsségbdl ki-
merészkedhettek. A remetéskedés veszélyes voltara elégséges bizonyiték a kdzépko-
11 szerzetesek gyanant egyik legtobbet olvasott epizddja Remete Szent Antal életé-
nek: a megkisértés. Mivel Romuald jelenléte dtmeneti volt e kdzdsségekben, alapo-
sabban nem ismerhette meg a remetéskedésre vallalkozokat. A lelkesedés néha tul-
ment az egyéni képesség realis folbecsiilésén, ami egyszerlien azt jelentette, hogy ki-
deriilt: nem mindenki alkalmas a remeteéletre. Nem mintha ezt eddig nem tudhatta
volna Romuald, hanem az elérendd cél érdekében, az emberi természet jozan meg-
itélése mellett a forma megvalasztasanal szerepet jatszott az egyéni tapasztalat is.

Hozz4 kell tenni ehhez a til egyszerlinek tiind megallapitashoz azt, hogy a szer-
zetesi eloljarok folyamatosan harcoltak a magénutakat jard szerzetesek, illetve
remeték ellen, szelid kényszerrel rendszerint visszaterelgették Sket joghatdsaguk
ald. Romuald esetében az az (ijdonsag, hogy 6 az eldljarok engedélyével, s6t timo-
gatasaval szervezte meg a remeteségeket, amelyek fiigg6ségben maradtak a monos-
tortol. Romuald tehat tekintélyes szerzetesi multtal rendelkezve, tobb iranyzatot
ismerve szervezte meg a rend névad6 kozosségét 1012 tajan Toszkana tartomany-
ban, az Appenninek hegyei kozott, a jelenlegi Arezzo piispokség teriiletén 1200
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méter magassagban, igazi feny6 6serdé kellés kozepen. Maldolo grofja volt e teriilet
gazdéja, és a Casa Maldolo - Campo Maldolo pedig a Camalduli név eredete. Mivel
Romauldot tal sok zarandok kereste fel, & kénytelen volt elhagyni a maganyt és Val
di Castro monostoriban tartozkodni. A kezdetkor tehat mar egyiitt volt az, ami ke-
s6bb jellegzetességiiknek szamitott: a volgyben egy monostor, a kozelben, a hegy-
oldalak nyujtotta védettebb helyeken pedig néhany remetelak.

A szervezGdéshez id6 kellett. I1. Sandor papa bullaja 1072. november 1-jén koz-
vetleniil a Szentszék ala rendelte a kamalduliakat. A kdzdsségi meg remeteéletet har-
monikusan 6tvoz6, belsé intézményrendszer Szent Romuald negyedik utodja, Bol-
dog Rudolf idejére alakult ki és ez lett irasba foglalva 1074-1089 kozétt, Liber
eremiticae Regulal cimen. Boldog Rudolf miive két részbdl all. Az elsében emlé-
keztet a kezdetekre, vagyis Camaldoli remetéinek és Fonte Buono szerzeteseinek
megtelepedésére, illetve célkitiizéseire. Ez utobbiban némi enyhitést igénybe véve
kévették az elébbi szokésait és az ordo hatarain beliilre sorolodott monostorok vala-
mennyien Fonte Buono el8irasait kovették. A masodik rész 44 fejezetében a re-
meték szokasrendje rogzitddott egyszer s mindenkorra, ugyanis a remeteségek a to-
vabbiakban ennek segitségével rendeztek életiiket.

A kamalduliak életét a szigorasag és a biinbanattartas jellemezte. Az abstinen-
tia &s bojt komoly eréprobat jelentett a legedzettebb szerzetesek és remeték szamara
is, jollehet az elviselhet8ség hatarain belill volt. Az abstinentia abban nyilvanult
meg, hogy minddssze kenyeret, sot €s vizet fogyasztottak; a bojt pedig napjaban
egyszeri étkezé&sbdl allt. Soha nem ehettek hust €s tojast, ezek tilalmazottak voltak
még a rendes, tehat két étkezéssel gazdag napokon is. A nagybojtot kenyéren €s
vizen toltottek.

Ennek az a lényege, hogy az apat vezetésével a kozdsségi €let a volgyben fekvd
monostorban zajlik. Ha azonban egyesek mar olyan lelki el6menetelre tettek szert,
hogy az apat el6tt kétség nem fér remetéskedesre alkalmassagukhoz, akkor az apat
engedélyével a hegyoldalban 1év8 remetelakban folytatjak a szerzeteskedést teljes
magéanyban, am lelki kapcsolatban a kézdsséggel. A szerzetesek kozil igy csak a
legkivalobbak lettek remeték, helyesebben fogalmazva azok, akiknek sajatos hiva-
tasa erre szolt. Nyilvanvaloan, teljes érték{i szerzetesnek szdmitott az is, akit az apat
nem talalt erre alkalmasnak. A benedeki regulat kovetd kozosség ezzel a sajatos, a
remetéskedésre felkészitd intézménnyel egészitette ki az amugy is eléggé valtozatos
szerzetesi életet. Bz 6rz6dott meg, némi valtoztatassal napjainkig.

Erdemes megjegyezni, hogy 1. Paszkal papa privilégium-levele (1113), mely a
kamalduli kongregacio 1étrejottét jelzi, harminc kozosséget sorol fel, koziilikk csak
négyben volt meg a remeteség is, a tébbi monasterium csupan.

Camaldolibél 1212-ben indult el az alapitocsapat Muranoba, majd Italia szamos
pontjan megtelepedtek. Az Gjkorban pedig Franciaorszag, Spanyolorszag, Len-
gyelorszag és hazank fogadta be a remetéket. A generalis kaptalan 1239-t6] harom-
évente, 1271-t81 évente gyfilt egybe, s intézte a rend egyetemes jellegli igyeit. J elen-
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t6s valtozas kovetkezett be a kézépkor végén, amikor a kartauziaktol atvették a ka-
polna koré épitett cellarendszert. Jelenleg Olaszorszagon kiviil Lengyelorszag,
Franciaorszag, Spanyolorszag, Dél-Amerika ad otthont a kamalduli remetéknek.

Az 8si, toszkénai kongregacio mellett, melynek székhelye Camaldoli, Boldog
Giustiniani Pal 1523-ban megalapitotta a Monte Corona kongregaciot, amelynek
szabalyzata nagyjabol megegyezik Camaldoli szabalyzatival. Ez az 4g a remetes-
kedésnek biztositott elsGbbséget. A toszkan remeték egy része 1611-ben elkiiloniilt
Camaldolitol és 1935-ig kiilon kongregaciot alkotott. Ekkor XI. Piusz papa vissza-
parancsolta Gket és jelenleg a két els6 kongregacié létezik. (Ezek a toszkanai €s a
Monte Corona kongregaciok.)

A kamalduli szerzetesek jelszava: “Vita vestra est abscondita cum Christo in
Deo”. Ez valésul meg a reclusus esetében, aki cellajat szinte soha nem hagyja el,
ott misézik, kertjét gondozza. Egyediil a perjel és a gyontatoja keresheti fel. Kicsiny
ablakon kapja meg az élethez nélkiilozhetetlen élelmiszereket, eszk6zoket. A nagy-
hét harom utolsé napja kivétel, amikor a reclususok a kozosséggel egyiitt vesznek
részt a templomi istentiszteleten. Szent Marton napjan pedig, a kardcsonyi bojt
kezdetén, tehat évente egyszer, a tobbi szerzetes meglatogathatja a reclususokat.
Mivel teljesen visszavonultak a vilagtol, a kéaptalanban sem aktiv, sem passziv
szavazati joguk nincs.

A kamalduli rend n8i aga kevésbé szigorfian, ugyanezeket a szerzetesi €let-
elveket koveti jelenleg is. A kamalduli szerzetesek €s apacak szama kicsiny, 4m a
hegycstcsokat sem a kirandulok tomegei latogatjak.

Maig pétolhatalan forrdsgy(ijtemény J. B. MITTARELLI és A. COSTADONI MUVE, az Annales
Camaldulenses O.S.B. ..., 9 kétetben, Velence, 1755-1773.




HERVAY FERENC LEVENTE

A premontreiek és majki prépostsaguk

A premontrei rend kezdetei €s szervezete

S Zent Norbert, a rend alapitdja 1121-ben tett 40 paptarsaval egylitt foga-

dalmat a szentdgostoni szerzetesi szabalyokra Laon kozelében, Pre-
montrében. Eletiket az tinnepélyes istentiszteletnek és az apostoli feladatoknak
szentelték. Amint a ciszterciek Szent Benedek reguléjat, ugy a premontreiek a szent-
agostoni regulat kivantak hiiségesebben megtartani. A Premontré életformajat ko-
vetd agostonos kanonokok kilenc monostorat 1126-ben erdsitette meg a papa.

A 12. szazadban és gyakran még késébb is Szent Agoston Rendje (Ordo Sancti
Augustini) névvel nevezik Premontré kovetSit. Szent Norbert megalapitotta a rend
néi agat is. A rend élén Premontré apatja allott mint abbas generalis egészen a fran-
cia forradalomig, 1790-ig. Az els6 harom alapitas apatjai (Laon: St. Martin, Floreffe
és Cuissy) segitették tanacsaikkal. Kb. 1150-t61 kezdve a ciszterciek példajara az
apatok és prépostok Premontréban évente generalis kaptalant tartottak. A rend te-
riileti szervezete eltért a ciszterciekétdl. Egy-egy orszag vagy tartomany monostorai
mar a 13. szazad els6 felében korzeteket (circaria) alkottak, éliikon elébb a circa-
torok, kés6bb a generalis apat vikariusai allottak. Ezen beliil a szdrmazasi monos-
torok apatjainak, az atyaapatoknak feladata lett volna a vizitacio, ez azonban nem
valt rendszeressé. A generalis kaptalan az eredettdl eltekintve sziikség szerint mas €s
méas atyaapatot jeldlt ki. A monostorok el6ljaroit nyugaton, és kezdetben Magyar-
orszagon is apatoknak nevezték, Szaszorszagban és a 13. szazadtol Magyarorszagon
is prépostoknak. A premontreiek abban is eltértek a ciszterciekt6l, hogy nem kdve-
telték meg a teljes konventet, vagyis az apaton kiviil a tizenkettes létszamot, hanem
kisebb kozdsségek is képezhettek hazat, perjelséget vagy prépostsagot, amelyeknek
fejét rendszerint egy nagyobb monostor eldljardja nevezte ki.

A rend kiilonésen Franciaorszagban, Németorszagban, Anglidban és Spanyol-
orszagban terjedt el a 12. és 13. szdzadban. A férfi monostorok szama kb. 380-ra, a
néi monostoroké 150-re emelkedett a kdzépkor folyaman.

Magyarorszagi monostoraik mar a tatarjaras el6tt egy circariat képeztek. Ennek
beosztasat a legrégibb ismert premontrei kolostorjegyzék Orizte meg, a Catalogus
Ninivensis egy 15. szazad végén késziilt masolatban. A magyarorszagi circaria leira-
sa 1235-b6l szarmazik.! Ekkor ugyanis a jegyzék szerint a westfaliai Hamburn apat-

! Archivum Archiepiscopoale Mechlinense, Cartularium Ninivense, Ms. s. XV. fol. 235-248., a
magyar circaria: fol. 244. Kozdlte: BACKMUND, Norbert, Monasticon Premonstratense. vol. 3. Sara-
ubing, 1949-1956, 111. 397. A magyar vonatkozasi részt kézdlte: OszZvALD Arisztid, Adatok a magyar-
orszégi premontreick Arpad-kori torténetéhez. Miivészettoriéneti Ertesité 1957, 237.
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ja vizitalta a magyarorszagi monostorokat, hogy megallapitsa a filidcios viszonyo-
kat és a generalis kaptalannak jelentse. Ez a katalogus 20 magyarorszagi monostort
sorol fel, amelyek koziil kettd: VaradelShegy és Lelesz Premontré filidja, 9 tovabbi
monostor pedig VaradelShegyé, kozottik Jaszo (Torna), amelynek Garab ¢és Ocsa a
filisja. Hidnyzik azonban Bény és Nyulsziget Szent Mihaly monostora, amelyek
ekkor mar biztosan fennalltak. Mind a ninivei, mind a késébb keletkezett katalégu-
sok teljesen hallgatnak az alapitisok éverdl s koriilményeirdl.

A véaradelShegyi prépostsagnak, Majk anyamonostoranak alapitasa

Fontos és igen vitatott kérdés, hogy hol és mikor letesiilt Magyarorszagon az el-
s6 premontrei monostor. A 12. szazadbol csupan a lotharingiai Riéval apatsagnak ki-
allitott két papai oklevélben talalunk hiteles adatot a magyarorszagi premontreiekre
vonatkozoéan. 1179-ben III. Sandor papa megerdsitette Riéval birtokait, kozottik
“locum Grabensis ecclesiae in Hungaria” vagyis Garabot Nograd megycben, ame-
lyet Mendinus (helyesen Micudinus) “Albensis ecclesie tunc prepositus” alapitott,
tovabba “locum S. Crucis in Marcia”, vagyis egy Keresztir nevii helyet a Szerém-
ségben.? 1181-ben IIL. Lucius pipa oklevele is felsorolja Riéval birtokait, kdztik:
“locum de Gravia in Hungaria” és “locum S. Crucis in Marchia iuxta Francam Vil-
lam”, tovabba “ecclesiam Sancti Stephani Regis cum omnibus pertinentiis suis. “ Az
utols6 adatot Hugo,® Pauler Gyula és Kardcsonyi Janos +VaradelShegyre, Oszvald
Arisztid és Gyorffy Gyorgy® a Szent Istvan kiralyrél nevezett bozoki monostorra vo-
natkoztatja. A varadel6hegyi monostort két katalogus igy emliti: ”S. Stephanus, que
regia fuit, prima... ecclesia Ungarie, Waradiensis dyocesis”® vagyis Szent Istvan
(monostora) amely kiralyi volt, Magyarorszagon az elsé, a varadi egyhazmegyében.

2 A ma mar elveszettnek tekintett két papai oklevél szévegét Charles Louis HUGO, a premontreiek
tdrténetirdja kozolte két folio kdtetet kitevd hatalmas miivében: Ordinis Praemonstratensis Annales.
Pars Prima, vol. I-1I. Nancy, 1734-1736. Vol. I. CCCCX ¢és CCCCCXIX. Hugo miive a magyarorsza-
gi konyvtarakban nem talalhato, igy az idézeteket fénymasolatrol vettem.

sHuGo, 1. 751. “S. Stephanus de Promontorio. Praepositura S. Stephani, primaria est et mater
caeterorum Hungariae monasteriorum, suam Stephano I1. regi originem debet et hanc Stephano I. san-
ctorum ascripto fassis nuncupari voluit, ut cognominem regni sui possessorem faceret ejusdem patron-
um, ... Ad praeposituram fundis locupletem evocavit rex Stephanus circa annum 1130 canonicos Re-
giae-Vallis in Lotharingia, quos Herbertus abbas ... transmisit ... sicut et Lucii III. bulla, filiales Regi-
ae-Vallis ecclesias recensentis apertum est.” (Mindez a jelzett laprol készitett fénymasolat nyoman.)

“PAULER Gyula, A magyar nemzet térténete az drpadhazi kirdlyok alatt. 2. javitott kiadés. I-TL
Budapest, 1899, 1. 518., KARACSONYI Jénos, Ki épitette az elsé premontrei monostort Magyarorszagon?
Turul 1927, 1-3.

5 OszVALD Arisztid, 4 magyarorszdgi kizépkori premontrei prépostsagok. Budapest, 1939, 21;
U8., 1957, 240.; GYORFFY Gydrgy, 4z Arpdd-kori Magyarorszag torténeti foldrajza 1-11. Budapest,
1963-1987, III. 182-183.

¢ OSZVALD, 1957, 238.

A rend torténetiroja, Charles Louis Hugo 1734—1736-ban megjelent miive nyo-
man a torténetirok hosszil sora mind a mai napig II. Istvan kiralyt tartja a varadeld-
hegyi premontrei monostor alapitdjanak. Hugo azt allitja, hogy a varadi El6hegy
Szent Istvan prépostsagat I1. Istvan kiraly alapitotta, Istvanrél, a szentrdl kivanta
elnevezni, az 1130. év koriil a lotharingiai Regia-Vallisb6l hivott kanonokokat
benépesitésére.” A kolostorjegyzékek szerint azonban VaradelShegy nem Riéval, ha-
nem Premontré filigja volt. I1. Istvan idejében Szent Istvan kiraly tiszteletére a bozo-
ki monostort alapitottak. Mindebbdl kitlinik, hogy Hugo kozlése egyaltalan nem
meggy6z8. 1130 mindenképpen til korai id6 ahhoz, hogy a premontreiek magyaror-
szagi megjelenését feltételezziik. Sokkal valosziniibb III. Béla uralkodaséanak ideje,
1172-1196, amikor a magyar—francia kapcsolatok megerésodtek.

VaradelShegyrdl van még egy, valoszintileg a 12. szdzad végére tehetd adatunk.
Premontré halottmegemlékezési konyvét (obituarium) a 12. szazadtol egészen a 17.
szazadig vezették, benne feljegyezték az év napjaihoz az elhunyt apatok, rendtagok
és jotevk nevét Premontré és filidi korébol, természetesen évszam nélkiil.* Az 1265
el6tti id6bdl hét véaradelShegyi apat nevét talaljuk meg benne, a széveg kiadoja
szerint ezek koziil ketts, Drogo és Tobias apat neve 12. szazadi bejegyzés, harom
bejegyzés 12—13. szazadi, kettd pedig 13. szdzadi. Drogo apat november 23-an (IX.
Kalendas Decembris) halt meg.

Koézvetleniil elStte van bejegyezve ugyanerre a napra Lambertus “prepositus
Gratiae Dei”, akir6l mas forrasbol tudjuk, hogy 1160-ban hunyt el. Drogo és Tobids
VaradelShegy elsé apatjai lehettek. Ugyanebbdl a forrasbol kitlinik, hogy
VaradelShegy igazi véd8szentje Szent Istvan elsé vértanu, amit a késébbi oklevelek
is bizonyitanak. VaradelShegy korai alapitasat egyrészt szamos filidjaval kisérelték
meg valédsziniisiteni, masrészt azzal, hogy II. Istvan kiralyt Varadon temették el. Az
1235-b681 eredé Catalogus Ninivensis szerint VaradelShegynek kilenc filidja volt,
késébb, a szdzad végén tizenkett. EbbSl azonban nem lehet arra kdvetkeztetni,
hogy ezeket a filidkat mind VaradelShegy alapitotta és népesitette be. A filidcion
gyakran valtoztattak. Garab is el6bb Riéval ala tartozott, késébb Jasz6 ala, amit joval
késdbb alapitottak. VaradelShegy prépostja felteheten azért lett szamos kolostor
atyja, mert monostora kiralyi alapitas volt és sokkal nagyobb jovedelemmel ren-
delkezett, mint a tobbi magyarorszagi prépostsag. I1. Istvan a 14. szazadi kronikdk
szerint Varadon nyugszik,’ de azt nem irjak, hogy a Szent Istvan vértanli monos-
tordban, ezért a varbeli székesegyhazra kell gondolnunk.

"L. a 3. jegyzetet.

8 WAEFELGHEM, Rafael, L’ obituaire de 1’ abbaye de Premontré. Louvain, 1913.; OSzVALD 1939,
34.; U8., 1957, 234.

® GYORFFY, 1963, 682.
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A magyarorszagi circaria

A 17-18. szazadban Gsszeallitott kolostorjegyzékek felsoroldsa messze megha-
ladja a valéban 1étezett monostorok szamat.

A hibék a kovetkez6kbdl eredhedtek:

a) felvettek olyan hazakat, amelyek mas rendekhez tartoztak vagy tarsaskapta-
lanok voltak,

b) ugyanazt a prépostsagot eltorzult névformak alapjan kettének vélték,

¢) bekertiltek tervezett vagy elkezdett, de be nem fejezett alapitasok,

d) az esetleges athelyezéssel, atkoltdzéssel is novekedhetett a helynevek szdma.

A Catalogus Ninivensis a kdvetkez6 monostorokat sorolja fel: Varad: Szent
Istvan, Lelesz, Meszes, Majk, Zsambék, Csorna, Tiirje, Hatvan, Torna (Jasz0) , Zich,
Cheim, Almas, Péalyi, Abraham, Ocsa, Garab, Kokényes, Janoshida, Sag és Bozok,
és két néi monostor: Szebenben és Brassoban. Ezt még ki kell egésziteniink Bény
(Esztergom m.) és a Nyulsziget Szent Mihaly tiszteletére alapitott monostoraval.
Kozvetleniil a tatarjaras el6tt alapitottak Ratotot (Veszprém m.), a tatarjaras utan
tovabbi kilencet. Ezek: Turéc, Gy6ér megyében Morichida és Pok, Szabolcsban
Adony, Zaldban Rajk, Somogyban Kaposfd, Zemplénben Darno, Pest megyében
Csut és Zsid6. Amint a bencéseknél és cisztercieknél is 12701280 koriil megsziin-
tek a tovabbi alapitasok. Az 1294 és 1320 kozott késziilt jegyzékek még néhany pré-
postsagot emlitenek, melyekrdl alig tudunk valamit: Sadium (csanadi egyhazme-
gye), Gedir (kalocsai egyhazmegye), Insula Lazari és S. Augustinus (pécsi egyhaz-
megye), Juvantia monialium (zagrabi egyhdzmegye).

Kiralyaink alapitottdk Varadel6hegyet, Jaszot, a Nyulszigeten Szent Mihalyt,
Turocot és Csttot; Lelesz és Sag monostorat alapitoik adtak at a kiralynak. A legtobb
prépostsag csaladi vagy nemzetségi alapitds volt. Néhany monostornak (Darno,
Janoshida, Majk, Ocsa) sem alapitojat, sem kegyurait nem ismerjiik.

Egy 1351. évi térvény szerint a kisebb konventek oklevéladoi, hiteleshelyi mii-
kodését meg kellett sziintetni, pecsétjeiket be kellett szolgaltatni. A premontrei pré-
postsagok koziil mint hiteleshely tovabb miikodhetett Csorna, Jaszo, Lelesz, Sag és
Turéc. Ezek lehettek tehat a legnépesebbek, mig a tobbi konvent 1étszama nem érte
el a tizenkettét. Néhany kisebb monostort olykor csak egyetlen szerzetes drizett, akit
a felettes nagyobb konvent prépostja jeldlt ki. Ilyen lehetett Adony, Darnd, Pok és
Rajk.

A 14. szdzad kozepe utén a bencés és ciszterci apatsagok koziil is alig néhany
érte el a tizenkettes 1étszamot. Nincs adat arrdl, hogy a magyarorszagi circaria pré-
postjai kaptalanra gytiltek volna ossze. Kiilfoldi apatok vizitacidja is ritka.

[
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A majki prépostsag

A kozépkori majki prépostsag fennallasardl csupén a kolostorkatalogusok és
néhany oklevél tantuskodik. Ezek alapitasi korlilményeirdl, kegyurairdl semmit sem
arulnak el. Bizonyos, hogy 1235-ben mdr létezett, mert a Catalogus Ninivensis-ben
megtalaljuk, mint Varad Szent Istvdn monostoranak filidjat a veszprémi egyhaz-
megyében.

A Vérteserd6t Szent Istvéan kiraly adta az Arpadokkal rokon Szabolcs unokaja-
nak, Csaknak. A Vértesben emelte a Csdk nembeli Ugrin comes Vérteskeresztir
monostorat, amely 1146-ban mar fennallt. Err6l a monostorrol végrendelkezett
Miklos comes 1228 és 1239 kozott."” Fiai és utoédaik 6rokolték a vértesi részeket.
1289-ben a majki prépost Oroszlankén foglalta irdsba a Hontpdzméany nembeli
Szegi Iwanka comes végrendeletét Csak nembeli Miklos fia Mark 6zvegye €s annak
két fia, Istvan és Péter jelenlétében.” Talan valamelyik 6siik volt a majki prépostsag
alapitoja. 1326-ban az el6bb emlitett Istvan fiai, Péter €s Istvan cserébe adtak Karoly
kiralynak Gesztes és Csokakd varat tartozékaikkal, kozottiik Cset vagy Oroszlanks
faluval egyiitt.”? Oroszlank$ varat III. Endre idejében épithették. Csekély marad-
vanyai (Cséaki-varrom), megtalalhatéak Vérteskozma hataranak északnyugati szélén,
Kohéanyas pusztatdl nyugati iranyban két kilométerre. A Csakok birtokainak kozel-
sége alapjan feltehetd, hogy a nemzetség valamelyik tagja volt Majk alapitoja, de ez
nem bizonyithato, és kiilonos, hogy a Csakok okleveleiben erre nem taldlunk utalast.

Okleveleinkben a majki prépost és egyhdz 1251-ben és 1252-ben fordul el
el6szdr, mégpedig a turdei prépostsag adomanyleveleiben a birtokok és hatarai fel-
sorolasa alkalmaval. Majk birtokos volt Sala mellett (Pozsony m.), Komarom mel-
lett északnyugatra Gadocon és Tata mellett Szomodon. 1289-ben Esztergomban is
volt telke. 1351 el6tt a konvent hiteleshelyi tevékenységet is folytatott (1289, 1291,
1301.)" 1281-ben vagy 1291-ben a konvent pecsétjén a Boldogsagos Sziiz allo alak-
ja karjéan a kis Jézussal volt lathatod és “Sigillum capituli de Majk” volt olvashaté.'*

Az 1290 és 1320 kozott késziilt katalogusok egy Pormyik vagy Pormik nevii
prépostsagot egyszer mint Morichida, masszor mint Majk filidjat tiintetik fel.
Azonositani szoktdk Pok monostorral, amely a Pok nemzetség csaladi monostora
volt és Tét (Gydr m.) északi hatardban a késébbi Bakovar vagy Pokvar helyén
fekiidt.'®

Y GYORFFY, 1987, 1I. 415.

" GYORFFY, 1987, 1I. 398.

2 GYORFFY, 1987, I1. 357., 386., 398.

3 GYORFFY, 1987, 1L 394.

'* A pecsétrél: MITTARELLL G. B. ET COSTADONI, A., Annales Camaldulenses. Venetiis, tom. VIL
1764, 649.

5 OszvALD, 1957, 238.

¢ GYORFFY, 1987, II. 619-620.
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Pormik helyes olvasata talan Pok-Majk és ez a két prépostsag kapcsolatara utal-
hat. Pok prépostja 1271-ben fordul el6 elGszor oklevélben.

A majki prépostsag gazdasagi helyzetére a papai tizedszedSknek a Vatikani Le-
véltarban 6rzétt lajstromaibol kovetkeztethetiink. Ez a tizedszedés Magyarorszagon
1332-t61 1337-ig zajlott le. A fennmaradt jegyzékek nem teljesek. Egészen hianyzik
a gy6ri egyhdzmegye és nagy részben a vaci egyhdzmegye. A birtokos monostorok
felsorolésa is hianyos. Otvenhat bencés monostor koziil a tizedjegyzékek harminc-
harmat emlitenek, tizennyolc ciszterci monostor koziil tizet, az akkor fennallé hu-
szondt premontrei prépostsagbol csupan hatot. Ezek koziil kiemelkedik Varadels-
hegy, amely évi tiz-tizen6t markaval adozott, amit csak Pannonhalma, Pétervarad és
Somogyvar apatsaga haladt meg, Pécsvarad, Széplak és Szepes apatsiaga meg-
kozelitett. A premontrei prépostsagok koziil Turdce évi harom, Sag kettd, Lelesz egy,
Hatvan fél markat fizetett, mig Majk csupan egytized markat.” 1367-ben ugy lat-
szik, hogy a majki prépostsagot a turdci prépost toltotte be konventje valamelyik
tagjdval, mert ekkor Andras pap, Majk egykori prépostja a turdci konvent tagja.’®
1388-ban Zsigmond kiraly Majkrol keltezi egyik oklevelét. Utoljara 1495-ben
e'mh’tik, amikor Lérinc prépost is tanuskodik amellett, hogy I1. Ulaszl6 Gesztes varat
Ujlaki Lérincnek adta.

1982-1984-ben az Orszagos Miilemléki Feliigyel6ség munkatarsa, Juan Cabello
régész feltarta a kdzépkori premontrei prépostsagi templom alapfalait. A 44,8 x 22,3
meéter méretli templomot 6t pillérpar osztotta harom hajora, a szentély harom félkor-
rel zarult. A templom kb. akkora lehetett, mint a bélapatfalvi ciszterci apatsagi temp-
lom. A kolostor épiiletnek csak keleti szarnya volt és az a templom északi oldalahoz
csatlakozott."”

A templom méretébdl, a hiteleshelyi miikodésbél arra kovetkeztethetiink, hogy
Majk a 13. szdzadban egy kdzepes nagysagu és jelent8ségli monostor lehetett, de a
14. szazadban lehanyatlott. A 16. szdzadban a t6rokok el6renyomulasa megpecsé-
telte sorsat. Koveit bizonyara felhasznaltdk a 18. szazadi kamalduli remeteség
épitéséhez és mas épiiletekhez.”

"7 Monumenta Vaticana. Vatikini Magyar Okirattar. Budapest, 1887, I/1. Rationes collectorum
pontificiorum in Hungaria. P4pai tized-szed8k szdmadasai. 46., 62., 63., 67., 85. (Varadel8hegy).- 219.,
(Pannonhalma).- 176., 181., (Pétervarad).- 198., (Somogyvar).- 234., 401., (Pécsvarad).- 212., 254.,
(Széplak).- 226., (Szepes).- 218., (Turde).- 228., (Sag).- 328., 334., 356., (Lelesz).- 259., 356., 372.,
(Hatvan).- 384. (Majk).

#OszvALD, 1939, 28.

2 KULCSAR' Emil Miklos, Majk torténete. 1987, 3, 25.

* NrrscH Arpad Janos, Majk. A Bold. Sziiz majki premontrei prépostsaganak, majd a Nepomuki
Szent Janosrdl nevezett kamalduli remeteségnek torténete. Gy6r, 1910, 4.
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BEKE MARGIT

A majki kamalduliak

kamalduliak torténetét vizsgalva, az elsé benyomasom az volt, hogy szinte

mindent lehet tudni err8l a rendrdl a kitinden dokumentalt feldolgozasok
nyomén. Késbb egyre tobb kérdés meriilt fel és ezekre igyekeztem valaszt taldlni.
Ezek a kovetkez6 kérdések: Milyen kdzépkori kapcsolata volt a kamalduli rendnek
hazankkal; miért nem tudott akkor gydkeret verni; miért csak a 17-18. szdzad alkal-
mas befogadasukra; hogyan éltek és mivel foglalkoztak?

A hazai forrasok kozlésében Gombos Albinnak vannak elvitathatatlan érdemei,
aki Petrus Damjanus és Hieronymus de Praga sz6vegeib6l meritett.! Ezek alapjan irt
Gyorffy Gyorgy Szent Istvan monografidjaban Romuald latogatasardl.” Karcsu An-
tal a magyarorszagi kamalduliakrol tudositva, nem ismeri a majki alapitast.’ Nitsch
Arpad Janos 1910-ben megjelent munkéja Majkrol imponaléan tdmaszkodott az
Orszagos Levéltar, a Gy6ri Plispoki Levéltar anyagara és szép fotokkal illusztralta.*
Voit Pal Majk épitészetérdl készitett értékes tanulméanyt.’ Az 1973-ig megjelent
tanulmanyokat kit{inden hasznositotta Weisz Janos eredeti forrdsokra is timaszkodo
munkajaban.® Kulcsar Emil Miklos 1987-ben k6zol részletes adatokat az épiiletrdl,
festményeirdl és a cimerekrdl.” Kisebb tanulmanyok - Kubinyi, Kisban, Rabazzi - is
fontos részleteket vilagitanak meg.* Az emlitetteken tal a Primasi Levéltar is Oriz
csekély mennyiségli iratot, els@sorban a lechnici és zobori kamalduli kolostorral

kapcsolatban.’

! GoMmBos, Albinus Franciscus, Catalogus fontium historiae Hungariae. 1II. Budapest, 1938,
2572-2574.

2 BonaNy, Filippo, Ordinum religiosorum catalogus eorumque indumenta in iconibus expressa.
Niirnberg, 1732, 99-102.; GYORTFY Gydrgy, Istvdn kirdly és miive. Budapest, 1983, 510.

3 KARCSU Antal Arzén, 4 szerzetes rendek egyetemes torténelme, kiilonds tekintettel a Magyar- s
Erdélyorszagi szerzetesség jelen létallapotara. Pest, 1867, 1. 200-204.

“ NrrscH Arpad Janos, Majk, a bold. Sziiz Majki premontrei prépostsigdanak, majd a Nepomuki
Szent Janosrol nevezett kamalduli remeteségnek térténete. Gy6r, 1910.

5 Vorr Pal, A majki miiemlékegyiittes. Magyar Miiemlékvédelem 1961-1962, 201-227.

$ Weisz Janos, A majki kamalduli remeteség. Vérgesztes, 1973. (Kézirat). A szerz§ Vargesztes
plébanosaként foglalkozott Majk torténetével, amelynek jegyzetapparitusa bizonyitja, hogy kit{ing
munkajat eredeti forrasok alapjan allitotta 8ssze, egyhazi és vildgi levéltarakban, valamint kényvtarak-
ban kutatva. K8zlését 1d. a Fiiggelékben.

"KULCSAR Emil Mikl6s, Majk torténete. Tatabanya, 1987.

8 KuBINyYI Gy6z6, Kamaldoli. Magyar Sion 1897, 675-678.; KisBAN Emil, A kamalduliak eltor-
1ése a lechnici remeteség titkrében. Regnum 1942-1943, 450-454.; DEDEK CRESCENS Lajos, Az eziisthe-
gyi kolostorban. A kamalduliak. Elet és Irodalom 1914, 313-322.; RABAZzY STEPANICS Gusztav, Majk.
Kamalduli remeteség. Budapest, 1993. (= T4jak, Korok, Miizeumok Kiskényvtara 460.)

* Primasi Levéltar (PL) Archivum Ecclesiasticum Vetus (AEV) Nr. 658.




A kamalduliakrol altalaban

A kamalduli rend® alapitdja a kés6bb szentté avatott ravennai szdrmazasu
Honesti csaléd sarja, Romuald (¥ 1027). Az ifji herceg megrendiilve atyja, Sergius
gyilkos tettétél, a classei bencés kolostorba menekiil, ahol az a gondolat érlelddik
meg benne, hogy remete életmodot folytasson, amivel 0] szerzetesrend jott 1étre. A
bencés szabalyokat megreformalta és ezen az alapon 4ll minden késGbbi remetesége
és kongregacioja.

A kamalduli elnevezést a toscanai volgyben elteriils, a tulajdonos féldjérdl,
Capmus Maldolibél eredeztetik, amelyet Karcsu szerint campus amabilis-nek is
neveznek, a résziikre kiallitott papai okmany alapjan." E napfényes, hegyes vidék a
rend elsé otthona és mai napig anyahaza a Camaldoli, ahol kiilon cellékat epitettek
a remeteségben él6k szamara. A késdbbiek folyaman is mindig a hegyvidék szolgalt
lakohelyiil. Szent Bonifac kifejezésével élve a “remeteség arany maganyat” az €g
kozelében, tavol az embertdl, a szép természetben konnyebben éltek meg."
Jelszavuk a “memento mori”, az ideigvald életet dtmenetnek tekint6 €letformat
jelentette. A “némabardtok” elnevezést hallgatasuk miatt kaptak, amely aldl csak
nagy tinnepek alkalmaval (karacsony, husvét) kaptak felmentést. Az eredeti szaba-
lyok tiltottak a husevést, a borivast, és a szigoru bdjt a vizen és kenyéren valo élést
jelentette.

A legenda szerint Romuald és Maldulus grof almukban egig ér6 1étrat lattak a
kamalduli szerzetesekkel - itt Ohatatlanul Jakob dlmara ismeriink (Ter. 28, 12.) - €s
innen vették dltozékiiket. Ruhajuk fehér, skapularéval és csuklyaval ellatva, saruban
jartak, és hosszu szakallt viseltek. A remeteségben kétféle fogadalmas talalhato, az
egyik a felszentelt és szemlél6d6 életmodot folytato pap, a masik laikus, a frater biz-
tositotta a remete ellatasat és végezte a haz koriili munkat és inkdbb tevékeny elet-
médot folytatott. Vagyis, egy szerzeten beliil élték meg a vita contemplativa és a vita
activa életformat.

Erdekes kérdés, hogyan tudtak a tudomanyt és e vilagi dolgokat dsszeegyeztet-
ni a szigorti remeteségben €18 szerzetesek. Pedig ezt tették, hiszen kozuliik kerilt ki
a kanonjog megalkotoja, Gratianus (% 1179), a kés6got festd, Monaco Lorenzo
(% 1425) és Maurus frater (¥ 1459), a vilagtérkeép elsé készitSje."* Ismeretes tovab-
b4, hogy korhézakat tartottak fenn és gyogynoveény termesztéssel foglalkoztak a
remeteség tagjai.

10 (Jjabban megjelent PUSKELY Méria, Keresztény szerzetesség. T orténelmi kalauz. T-T1. Budapest,
1995. ¢. munkéja, amelyben szél a kamalduliakrol is bséges irodalommal ellatva. V&.: 1. 482-486.

' KARcsu, 1867, 1. 201.

12 Jdézi PUSKELY, 1995, 1. 483.

13Vs.: KARCSU, 1867, L 202.; WEISZ, 1973, 4.
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Magyarorszagi el6zmények

A kozépkori forrasok és feldolgozasok kiemelik azt, hogy Szent Istvan kortar-
sa, a rendalapit6 Romuald 1010 koriil papai engedéllyel, huszonnégy rendtarsa
kiséretében Magyarorszagra indult misszios céllal.* Az orszag “végeihez”, a déli
részhez érve Romuald beteg lett és néhany tarsaval visszatért. A tébbi folytatta utjat,
de sikereket nem érhettek el, ugyanis egyeseket rabszolganak adtak el, masoknak
sikeriilt Szent Istvan udvaréig eljutni, azonban nem tudhatd, hogy pontosan mi
tortént veliik. Vajon azért nem talaltak szives fogadtatasra, mert - Gyorffy szerint'-
nem volt megbizoleveliik, ugyanis Romuald magaval vitte a papai engedé€lyt, vagy
azért nem, mert a zsenge magyar kereszténységnek a szigort szemlélédd életmod
elérhetetlen magassagnak szamitott? Vagy a pogany magyarok mentalitasa er-
vényesiilt velikk szemben? Tény, hogy a kdzépkorban a kamalduli rend nem tudott
gyokeret verni, csak a 17-18. szdzadban.

A kamalduli rendnek t6bb kongregacidja jott létre és mindegyik 6nallo apat-
saggal, sajat szabalyzattal rendelkezett. Az egyik kongregaci6 a Perugia melletti
Monte Corona, Paulus Justinianus alapitasa 1520 koriil.'*

A remeték ruhézata kissé eltér az eredetit6l, amennyiben révidebb és csuklya
helyett palliumot viselnek. Ha megnézziik a Bonani féle metszetet, ott a kamalduli
laban csizma lathato, igy a majki csizma viselet a Monte Corona kongregaciohoz
vezet vissza.”” Ennek a kongregacionak korai alapitisa a Bécs melletti kahlenbergi,
a Krakko melletti bieloi és a turini remeteség. A turiniak 1642-ben Grosbois-ban
kaptak hazat, ahol kés6bb Réakoczi Ferenc tartozkodott. Mind a négy magyarorsza-
gi alapitas Kahlenbergbdl indult ki."®

Hazéankban Zoborhegyen Jaklin Balazs nyitrai piispok és testvére, Miklos 1695-
ben kezdeményezte a kamalduli rend letelepedését”, ezt kovette 1701-ben a lanzséri
alapitas Esterhazy P4l nador altal. A lechnici voroskolostort Mattyasovszky Laszlo
nyitrai piispok alapitvanya hivta létre 1710-ben. Ezen utobbi helyen a karthauziak-
nak volt kolostoruk, amelyet elhagytak és ezutin a kamara Thurzé Magdolndnak
adta el. T6le a Thokoly csaladhoz, majd Rakoczi Erzsébet grofnhoz keriilt, akitdl
az emlitett nyitrai plispdk vette meg.

“ GoMBos, 1938, 2572-2574.; GYORFTY, 1983, 510.; WEISz, 1973, 2.

5 GYORFFY, 1983, 510.

16 Lexikon fiir Theologie und Kirche. Szerk.: BUCHBERGER, Michael. Freiburg, 1933. V1. 761-762.;

BoNaNI, 1732, 101-102.; Karcsu, 1867, 1. 202.; WEIsz, 1973, 4.

"BONANI, 1732, 100-101.

18 KARACSONYI Janos, Magyarorszdg egyhdztorténete 970-t81 1900-ig. Veszprém, 1928, 179,
308.; WEIsz, 1973, 5.

PL AEV Nr. 658.; KARCsU, 1867, 1. 203-204.




A majki alapitas

Mind a t6rokok altal hagyott pusztitast, mind a szabadsagharc leverését a nem-
zet kataklizmaként élte meg. A katarzist a f6urak és f6papok egy része a befelé for-
dulasban taldlta meg és ennek mintai a szemlé18d6 életmodot folytatd, szigort hall-
gatasba burkol6zo szerzetesek lettek, akik az igazsagszolgaltatast a masvilagban lat-
tak és erre adtak példat életmodjukkal. Minden elmélkedés, aszkézis, a halalra valo
gondolés ebben talalta végsé értelmét. Ezért aldoztak annyit a remeteségre a hivd {6-
rendiek.

Kéry Adam szerz6désének néhany sorat idézve megértjiik a 18. szazadi gondol-
kodast, azt a szellemiséget, amely az alapitvanyokat motivalta: “nekiink osztalyré-
sziil jutott foldi javakbdl az egyhdz kincstardba, az oréok életben valo visszaszolgal-
tatas reményében adéznunk”® A masik alapito, Esterhazy Jozsef hasonléan véle-
kedik: “szandékjchoz alkalmas Majk pusztamat ... egészen szivesen foll ajanlom és
oda is engedni kivainom orokossen”® Az alapitvanyok fejében a remetéket a csa-
l1adért, lelki idvosségiikért misemondasra kotelezték.

Az alapitasnal kedvez8 tényez$ az, hogy az osztrak-magyar rendtartoméany
Szent Jozsefr6l nevezett kahlenbergi kolostoranak ¢€lén a magyar szdrmazasi Ra-
dossanyi L4sz16 allt generalis vikariusként. Ot kereste meg Kéry Adam grof misea-
lapitvanyi szandékéaval, amelynek eredményeként (Radossanyi 6szténzésére) fela-
janlotta a Veszprém megyei soml6i varat egy kamalduli remeteség céljara 1731.
marcius 29-én.”2 Az anyagi fedezet elégtelensége miatt grof Esterhazy Jozsef horvat
ban Radossényinak felajanlotta a gesztesi uradalomhoz tartozo, hegyen 1évé Majk
pusztat a kamalduli Nepomuki Szent Janos tiszteletére épitendd remeteségre 1733.
junius 27-én.” Az alapitolevél 1733. julius 28-an kelt, amelynek értelmében a reme-
ték megkapjak a pusztival egyiitt a szantokat, erdket, réteket, legeldket és halasta-
vakat a malmokkal egylitt. Az épitkezéshez sziikséges anyagokat a premontrei ko-
lostor romjaibél, a tatai marvanybanyakbol és a kozeli erd6kbél kaptak. Mivel nem
rendelkeztek elegendé munkéskézzel, ezért Esterhazy Jozsef mint kegyur, az orosz-
lanyi lutheranusokat fogta be szallitasra. Ugyanis, az oroszlanyi pap elhunytaval a
kegytr at akarta tériteni a lutheranusokat a katolikus vallasra és valaszit elé allitot-
ta Bket, vagy attérnek vagy dolgoznak a kolostor épitkezésénél. Az oroszlanyiak ez
utobbit valasztottak.

Az épitkezésre szant Kéry-féle alapitvany atkeriilt a majki alapitvanyhoz. Ez-
utan keriilhetett sor a jogi engedélyezések megszerzésére. A teriiletileg illetékes gyd-
11 egyhdzmegye piispoke, Groll Adolf 1734. aprilis 17-én, néhany honappal késébb,
jinius 5-én a Monte Corona nagykaptalanja hagyta jova, a Szentszék 1736. aprilis
9-én és végiil a kiraly 1738. majus 31-én erdsitette meg az alapitast.”

20 NITSCH, 1910, 16.

2 NITSCH, 1910, 19.

2NrTscH, 1910, 10.; KULCSAR 1987, 4.; VoIT, 1961-1962, 202.; WEIsz, 1973, 5.

BNITSCH, 1910, 24.; WEIsz 1973, 28.
% NITscH, 1910, 25.; WEISz, 1973, 9.; RaBazz1 1993, 4.
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Az épitkezés

Az eredeti tervezés Franz Anton Pilgramot, az osztrak rokokd mesterét dicsé-
1. Radossanyi és Balogh Ferenc uradalmi épitész azonban sokallta a kiadasokat,
ezért valtozast eszkdzoltek rajta. A tervezd halala utan, 1761-t61 Fellner Jakab foly-
tatta az épitkezést. Pilgramot, Voit P4l véleménye szerint Esterhdzy Imre esztergomi
érsek (1725-1745) ajanlotta, akit Pozsonyban az Erzsébet apacdknal foglalkozta-
tott.? S6t, a remeteség alapitisanak Gsztonzdéjeként tiinteti fel.

S itt szoljunk néhany sz6t az esztergomi érsekek és a kamalduliak kapcsolatarol.
Tény, hogy a Szent Romuald tiszteletére készitett cella hirdeti a primas adakoz6 ked-
vét. A masik cella Esterhdzy Imre nyitrai plispok (1740-1763) bokeziiségebdl jott
létre, aki elSzbleg esztergomi kanonokként az érsek segédpiispoke volt.”” Ebbdl az
id6bdl szdrmazhat a majki kamalduli ismeretség. Es nyitrai piispoksége hatarain
beliil szintén voltak remeték. Esterhazy Imre hercegpriméas adomanyozasat a Nepo-
muki Szent Janos kolostor névaddja iranti tisztelete is sugallhatta. Ugyanis Keresz-
tély Agost hercegprimas (1707-1725) Pozsonyban, az érseki palota el6tt felallittatta
a szent szobrat, amelyet Esterhdzy Donnerrel restauraltatott, majd raccsal bekerit-
tette, kovéacsoltvas lampakkal diszittette, amelyeknek allandoan égnilik kellett.”
Keresztély Agost pedig latogatast rendelt el a lechnici és zobori kolostorokban, ame-
lyet a szepesi képtalanra bizott.” A lechnici kolostorban vendégszobat tartottak fenn
Csaky Mikloés (1751-1757) és Barkoczy Ferenc (1761-1765) esztergomi érsekek
szamara.* Egyébként feljegyzik, hogy ebben a kolostorban 6rizték az akkori ma-
gyar kolostorok képeit, koztiik a majkiét.

Milyen volt az egykori majki remeteség? Ezt a bieloi kolostorban fennmaradt,
ismeretlen fest6td] szarmazé kép abrazolja,” de a 20. szdzadi maradvanyok is tanui
az egykori nagyszabasu épitkezésnek, amely a zoborit6l vette mintajat. Az egyuttes
imponal6 a maga tizenhét celldjaval, a foresteridval, gazdasagi épiiletekkel, a kert-
tel, amelyet fal vett koriil. A hely a szerzeteseknek eszményi hortus claususa volt.

Az épitkezés elsé lendiilete 1742-ig tartott, amig az elsé hat cella-haz felépiilt.
A cella-héaz tulajdonképpen quadrum, egy bejarattal és 6t ablakkal, ahol halo, dol-
g0z6, kamra és f8képpen kapolna allt marvanyoltarral fresko, illetve stukkodiszités-
sel, mindezt pici kert dvezte. A cella-hazak elnevezésénél a véddszentek tisztelete
érvényesiilt.

ElsSként kezdték épiteni 1737-ben Esterhazy Jozsef cella-hazat, amelynek
patrénusa Szent Jozsef. Czirdky Jozsef és neje Barkoczi Borbdla koltségén épiilt a

3 Vorr, 1961-1962, 201.; RaBazzi 1993, 11.

% VoIT, 1961-1962, 221.; RABAZzI, 1993, 11.

7V6.: KOLLANYI Ferenc, Esztergomi kanonok 1100-1900. Esztergom, 1900, 340-341.
BMESZLENYI Antal, A4 magyar hercegprimdsok arcképsorozata. Budapest, 1970, 72.
¥PL AEV Nr. 658.

P KISBAN, 1942-1943, 453.

3 Kozl Vorr, 1961-1962, 223.
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Szent Borbala cella. Gyulay Ferenc és neje, Falusi Borbala Mindenszentek oltalma-
ba ajanlottak a pici épiiletet. Baranyai Janos és Imre testvérek Szent Palrol neveztek
el. 1738-ban az 6tddik Esterhdzy Imre érseknek kdszonhetS, amelyet a rendalapito-
nak szenteltek. A hatodik cella-hdzat Berényi Zsigmond pécsi piispdk alapitotta
Szent Zsigmond tiszteletére, & el6z8leg Esterhazy Imre felszentelt segédplispoke
volt.”

Ezek utan kissé leallt az els6 lendiilet és csak 1746-ban folytatodott a cella-ha-
zak épitése. A hetediket szintén Esterhazy Jozsef emeltette elsé felesége Eck es Hun-
gersbach Maria Franciska emlékére és Szent Franciskanak nevezte. 1747 koril ma-
sodik neje, Saurer Antoniara emlékezve késziilt a Szent Antal cella. Az unokadcs,
Esterhazy Ferenc kancellar 1746-ban Assisi Szent Ferencrdl nevezett hazikora tett
alapitvanyt. Ugyanebben az évben Szérényi Laszl6 szerémi piispdk emelte a tizedik
cella-hazat és Szent Laszlo oltalmaba ajanlotta. Lengyel Lajos nevéhez harom ala-
pitvany is fliz6dik. 1753-ban Szent Lajos kiraly tiszteletére, 1754-ben Szent Imre €s
1755-ben Szliz Maria tiszteletére. Ez utobbi évben készillt Hatrvig Jozsef altal az
egész remeteség védészentjének, Nepomuki Szent Janosnak cella-haza. Esterhazy
Imre nyitrai piispok Szent Benedek tiszteletére allitott cellat 1756-ban. Ugyanekkor
épiilt Erdédi Jozsefné, sziiletett Berényi Erzsébet grofnd cella-haza, aki a pécsi piis-
pok testvére volt. Hunyadi Janos koltségén 1756-1757-ben emeltek Szent Istvan
tiszteletére cella-hazat. Mas forrasok szerint Szent Magdolna tiszteletére ajanlottak.

Nagyszabasu épitkezés folyt, ha meggondoljuk, hogy hiisz év leforgasa alatt ti-
zenhét cellat készitettek, kdzben pedig az istentisztelet céljara szolgal6 kapolnaknal,
a fétemplomnél és a foresterianal folytak a munkalatok. Két kdpolnat is emlitenek a
forrasok, a Celli Maria és a Szepl6telen Fogantatasét.”

A templom épitésének kezdetét Voit Pal 1743-1746 kozé helyezi,* igy érthetd,
hogy a cella-haz sor épitése miért ebben az id6ben allt le. Esterhazy Jozsef nem ér-
hette meg az alapk6letételt, 1748. majus 10-én Pozsonyban meghalt, azt Jozsef fia,
a testérparancsnok végezte 1753. aprilis 29-én. A templom kizarolag a szerzetesek
hasznalatara késziilt, amit az is bizonyit, hogy stallumok voltak székek helyett, €s
ezekre Franz Xaver Seegen Szent Romuald legendajat faragta ra. Kultartorténeti
ritkasag is fliz8dik Voit Pl szerint a templomhoz. Radossanyi Léaszl6 ugyanis arrol
rendelkezik levélben, hogy “a Templom falaiba is temetédjon egy hal“,” amely a
hallgatas szimboluma. Eredetileg kilenc oltart terveztek a templomba, ezekbdl csak
hat valosult meg. A freskokat Maulbertsch készitette, a Nepomuki Szent Janos
oltarképet pedig az emlitett Seegen. Nehéz elképzelni, hogy a remeteség véddszen-
tjiének képe nem a f6oltaron nyert elhelyezést.* A féoltar 177-ben még nem volt
kész, csak a két mellékoltara - Sziiz Maria és Keresztel§ Szent Janos - és két - Szent

2 KOLLANYI, 1900, 335-337.

33 KULCSAR, 1987, 7.; NiTscH, 1910, 41.; WEIsz 1973, 23; RaBazz1 1993, 4.
*Vorr, 1961-1962, 213.

*Vorr, 1961-1962, 208.

3% NITSCH, 1910, 51.
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Miklés és Nepomuki Szent Janos - oratériuma. A templomnak magas tornya maig
kibirta a viharokat, eredetileg harom harang sz6lt benne és toronyoréaja volt. A krip-
ta nyughelyiil szolgalt az elhunyt rendtagok szamara. A leltarban talalhato istentisz-
teleti edények egyszeriiek, eziistézott, de nem aranytargyak voltak. Az ereklyek ko-
z6tt - Nepomuki Szent Janos, Bernat, Balazs, Romuald, Bertalan, Szentkereszt -
felttinik Csodatévé Gergely ereklyéje, akinek tisztelete a keleti egyhazban terjedt el.
A rendtagok kozott P. Vazul neve olvashato, valészinii vele kapcsolatos az ereklye.
A képek koziil csupan Szliz Maria és Romualdét nevezték meg, a tébbit sajnos
nem.”’

A remetelakok lezarasaként szolgalt az emeletes épiilet, az U alaku foresteria,
amely 1746-t6] épiilt és tobb funkciot toltott be. A fraterek szdmara a lakohely, az
érkezd vendégeknek hospicium, a kegyurnak, Jozsef 6ccsének, Ferencnek az eme-
leten kiilén traktus, “cavezni valé szobaval” egyltt.

Az els6 szinten kdnyvtar, gyogyszertar, kaptalanterem és két ebédld allt.* Az
egyik nagyobb, elegans és festményekkel diszitett. A huszonhét festmény természe-
tesen a rendalapit6 Romuald élettrténetét jelenitette meg, illetve hat kép a magyar
allammal kapcsolatos festmények - Istvan, Imre, Gellért, Arpadhazi Margit - azt je-
lezték, hogy a nemzeti szentek tisztelete bevonult az itdliai eredetli szerzetes-
kozosség hazaba.” A fényes ebédl8ben csak ritkdn étkezhettek a remeték. Az 1782-
es Osszeirasban szerepel olyan felvétel, amelyen az Osszes kamalduli remeteség
megtalalhatd, tovabba tizenhat rézmetszet és harom kép, de az Osszeirds csupan a
Romualdrol késziiltet nevezte meg. A kisebb ebédlGben egy katedra arra szolgalt,
hogy onnan felolvasast végezzenek.

A konyvtarban képeket és hatszdznegyvennégy konyvet taldltak a feloszla-
taskor, olyan kéziratos anyagot, mint a majki kamalduliak torténete 1734-b6l,* sza-
madasok, misékrdl elszamolas, Kissomlo sz6l6hegy szabélyzata. Szentirasok, asz-
ketikus miivek, lelkikényvek mellett sorakoznak jogi, torténelmi és halaszati
koényvek.

A gyogyszertar 1770-ben még nem volt kialakitva. Konyhdk, kiilonféle miihe-
lyek, raktarak mellett feltiinik a fiird6haz elnevezés. Ezek mellett pince taldlhatd. Az
istallé nyolc 16 szamara, a kocsiszin harom kocsi elhelyezésére szolgalt.

Az épiilethez két kert tartozott, az egyik konyhakert, a masikban citrusok és mas
fak, italiai gyliimolcsfak talalhatok, tovabba méhes harminc kaptarral.*' A foresteria
elStti marvany kutat 1746-ban kezdték épiteni, amelyet késébb velencei marvannyal
cseréltek fel. Szintén 1746-ban késziilt el az épiiletegyiittest koriildleld, szobrokkal
diszitett kiils6 fal.

WEISz, 1973, 44.

BNITSCH, 1910, 45.; Vorr, 1961-1962, 218.; WEIsz 1973, 27-28., 34., 47-48.; RABAZZ1 1993, 9.

¥KULCSAR, 1987, 16(18.

Vo.: WEIsz, 1973, 40.

“ Magyar Orszagos Levéltar (MOL) Helytartétandcsi Levéltar C 103. Inventarien Kamalduliner
Kldster Majk.
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A remeteség benépesitése és élete

A kamalduli remeteség benépesitése parhuzamosan folyt az épitkezéssel és az
engedélyek megszerzésével. Radossanyi Laszlo sokaig babaskodott az alapitas koriil
és felilmulhatatlan érdemeket szerzett a majki letelepedésben, €s tobb izben volt a
remeteség priorja.” A kolostor helyét személyesen jelolte ki, igaz, pénzsziikére hi-
vatkozéssal Pilgram terveit nem teljes pompajaban valdsitotta meg. Az eredetileg
husz cella-haz helyett csak tizenhét késziilt el, de tizenot lakonal egyszerre nem volt
tobb.

Az elsé rendtagok kozott volt Kornossy Demeter és Adam felszentelt pap, va-
lamint Daniel testvér, akik 1736. majus 5-én Kahlenbergbdl érkeztek Tatara, a Nai-
mon hazba.” Azonban révid id6t télthettek Oroszlanyban a rend hazaban, de még
ezen évben Somlon is laktak, és valoszintileg a cella-hézak elkésziiltével egy idében
koltoztek végleg Majkra. Demeter két alkalommal volt perjel. Balogh Ferenc kor-
manyz6 szavai szerint 1742-ben elhelyezték Demeter patert Radossanyi Laszloval
egylitt Lanzsérra, Fridrichet Zoborra, Marton atyat Lechnicre.* Gabor frater viszont
Majkon maradt, mivel acsmester volt. Valoszini, hogy az emlitett atyak egy része
kés6bb visszatért. Szaniszlé Jeromos gondnokként, Miklos Apollinar kényvtaros-
ként tevékenykedett. Frank Tadét sekrestyésként tiintetik fel a forrasok. A fraterek
tevékenységérdl konnyebb szamot adni, ugyanis Langer Gaspar pincemester, Leh-
rner Egyed szakécs, és Tarra Sebestyén kertész megjeloléssel szerepel. A feloszlatas
utani idébdl ismeretes, hogy Tadé Italiaba tavozott, a harmincnyolc éves szlovak
szarmazasu Zovinec Onofriusszal Tatara keriiltek papi szolgalatra. Hobling Tamas
1797-ben Rauenkirchenben talalhato.

A remeteségben 1742-ben P. Kelemen generalis fénok végzett rendi 1atogatast.
Az itt latottak nagy lelki vigasztalasara szolgaltak, olyannyira, hogy “Paradicsom”-
nak nevezi és reméli, hogy “hasonloja ma holnap nem leszen” .

A kiilonboz6 nemzetiségiek egyiittélése azonban nehézségekbe titkozott. A
Monte Corona olasz alapitas, a kahlenbergi tartomanykdzpont osztrak. Ez utobbiban
ezért a tartomanyfénok hol osztrak, hol magyar rendtagokbél keriilt ki. Tovabbi ne-
hézségek elkeriilése végett rendelte el Maria Terézia 1747-ben, hogy a majki reme-
teségbe ezutdn csak magyar nemzetiségiit lehetett felvenni, és ezt a rendelkezést
erdsitette meg a Monte Corona kongregacid 1761-ben.* Kétségtelen az is, hogy a
magyar féurak - kiiléndsen a Rakoczi szabadsagharc leverése utan - szivesebben al-
doztak magyar szerzetesekre.

“ RADOSSANYI, Ladislaus, Epitome antiquarii tripartiti Sacri ordinis Eremetico-Camaldu-
lensis.... Neostadii, 1726.

“BWeIsz, 1973, 11.

“NITSCH, 1910, 62.; WEISz, 1973, 45.

“1dézi WEIsz, 1973, 15.

““Nr1scH, 1910, 58.; WEIsz 1973, 27.
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A remeteség 1770-ben mar rendelkezett 6nalld templommal és miutan Gjabb
vizitaciot végeztek Majkon, ugyanezen évben 6nallo perjelség rangjara emelték.
Nem sokaig drvendezhetett a remeteség e megtiszteltetésnek, ugyanis 1782. februar
21-én felszamoltak a rendet, ezzel évszdzadokra megpecsétel6dott mind a kamaldu-
liak, mind az egész kolostornak a sorsa.

Eletmoédjuk

A remeték szigor szabalyok szerint el6irt imadsaggal, bojttel toltdttek nap-
jaikat. Az 1781-es egyhazlatogatas” ir a napirendr('il, amely valoszinii megegyezik
az eredeti kamalduli remeteség rendjével.* Ejjel egy 6rakor a remeték a templomba
mennek és kdzdsen végzik a zsolozsmat €s elmélkedést egészen a fél hét 6rai zso-
lozsmaig, azutan harom szentmisét mondanak. Azutan cella-haz takaritas, tanulma-
nyok, tiz 6rakor zsolozsmaval toltik idejiiket, majd vasér- és innepnapokon csendes
szentmisét hallgatnak a falakon kiviili Sz{iz Maria kapolnaban, amelyen ndk is részt
vehettek. A remeték templomaban ugyanis n6k csak két alkalommal jelenhettek meg
istentiszteleten, februar 7-én, Szent Romuald, és majus 16-an, Nepomuki Szent
Janos iinnepein. Délutan két orakor a vesperast, hat 6rakor a kompletoriumot vé-
gezték el

Etkezésiik pontosan tizenkét érakor volt, amikor a remeték a cellahdz ablakan
at kaptak meg az ebédet. Italidban két tal, innepen harom tal ételt kaptak kis korsod
bor kiséretében és kenyeret. Vacsora gyiimolces, kenyér és bor. Bizonyara igy volt ez
a majki kolostorban is. Bojtjiik a Szentkereszt felmagasztalasatol (szeptember 14.)
hiisvétig tartott és csak két tal ételt vehettek magukhoz. Husvéttol szeptember 14-ig
mindennap kaptak tejes ételt. Adventben hétfén, szerdan, pénteken kenyéren és vi-
zen bojtoltek. A szép, tagas refektériumban ritkan, nagy linnepek alkalmaval ét-
kezhettek. Etkezésiikhoz hozzatartoztak a gabonafélék, hiivelyesek - bab, borsé -, a
hal, mint bojti eledel, amely szdmara kiilon konyhajuk is volt. 1782-ben a tati bir-
tokosoknak halért, viragért, sajtért és tejért fizettek.” Ha Camaldoliban bort ittak, a
majki remeték is kaphattak. Télikertjiikben citromfat és be nem oltott, nemesitésre
var6 facskakat talaltak, de olasz gyiimolesfakbdl is voltak.® Kamrajukat hiitésre,
fagyasztasra is hasznaltdk. Cukortart6 és kavéorld, kavézasra alkalmas porcelanok
keriiltek Osszeirasra. Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy nemcsak a kegytr és
vendégei, hanem a remeték is kavézhattak. A kenyeret kiilon siit6kamraban készitet-
ték. A fliszerndvények koziil kiilon megemlitenek huszonkét rozmaringfacskat, a-
melyre nagy gondot forditottak. Az ebédlé el6szobajaban érccsappal ellatott mar-
vanylavort emlitenek a forrasok.

“ Weisz, 1973, 31. O idézi a kecskédi vizitaciés jegyzGkonyvet, amelyet a Gyéri Piispoki Le-
véltarban olvasott.

“KUBINYI, 1897, 686-687.

“MOL Inventarien Kamalduliner Kl8ster Majk. Helytartétanacsi Levéltar C 103.

OWEIsz, 1973, 49.
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A majki remeték tevékenységére vonatkozo adatok rendkiviil szegényesek. Ha
a napirendet figyelembe vessziik, bizony az imadsag mellett - imazsdmoly minden
cellaban volt - kevés idejitk maradt mésra. Mégis a sajat pici kertjiiket megmiivelték,
hiszen 6ntdzékanna, gereblye, kis kapa szerepel a leltarban. frasos munkat is vé-
gezhettek - huszonnnégy pulpitus maradt utanuk. Budavary Adalbert perjel szo-
bajaban koényvallvany, pulpitus, badog irattarto, irotabla, s a magyar kiralysag régi
térképe szellemi munkéara utal. Az atyak és testvérek konyvespolcain sajat hasz-
nalati kényvek alltak, négy €s negyvenegy kozotti kotetszam talalhato az egyes cel-
lakban. Feltiing, hogy tobb cellaban megtalalhaté Rakoczi Officiuma.

Az ostyavago vasak nyoman arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy maguk a
szerzetesek siitottek a konszekralasra varo ostyakat. A fraterek tevékenysége jobban
tetten érhetd, hiszen kertész, restaurator, szakacs, acs mesterséget tiztek. A kolostor
zokkendmentes ¢€letéhez hozzatartoztak a vilagi kocsisok, vincellérek, majorosok,
kertészek, akik a kdrnyez6 gazdasagban dolgoztak. Plébaniai feladatoknak nem tud-
tak eleget tenni a remeték. Ugyanis Majk Kecskéd filiajaként a Sziiz Maria kapol-
naba jard hiveit sem pasztoralta kell6képpen, hiszen a misézésen kiviil sem szent-
beszédet, sem hitoktatast nem tartottak, s a hivek emiatt panaszt is tettek a kamal-
duli atydkra.™

A kamalduliakrol végezetiil megallapithatjuk, hogy hallgatasuk éppen a 18. sza-
zadi magyar szerzetesrendek torténetében jelzés értékli, amely a tarsadalom fi-
gyelmét egy tisztultabb vilag felé iranyitotta. Tevékenységiik és gyogyitasuk egy-
arant az ember testi és lelki megajulasat szolgaltak.

SINITSCH, 1910, 59.; WEIsz 1973, 31.
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SZ. JONAS ILONA
Kolostorkert a barokk korban

mult épitészeti emlékei - még ha nem is maradtak fenn teljes épségiikben -

nem t{intek el nyomtalanul. Romjaikbol, vagy legalabb alaprajzukbol képet
alkothatunk réluk. A kertek azonban nehezen rekonstrualhatok, hacsak nem rendel-
keziink roluk sz616 részletes leirdsokkal, rajzokkal, abrakkal. A kert ugyanis, ha év-
szakrol évszakra nem 4poljak, halalra itéltetett. Pedig minden kor civilizaciojaban
fontos szerepet t61tott be. Az épiilethez - lett 1égyen az egyhézi, vagy vilagi - rend-
szerint hozzatartozott a kert. Az épitészet és a kertmiivészet szerves kapcsolata okan
is beszélhetiink okori, bizanci, kozépkori, reneszansz, barokk stb. kertekrdl.

A ndvények, a viz, a fény, a kertek alapelemei, magat a természetet jelentik. A
kert a természetnek az ember 4ltal birtokba vett része, amelyet izlése, alkotd fantazi-
4ja szerint alakit, formal. Egy adott kor kertmiivészete éppugy tikkrozi a kor izl€sét,
szellemiségét, mint a szobraszat, a festészet, vagy az irodalom.

Tanulmanyom cime: kolostorkert a barokk korban, mivel a majki kolostore-
gyiittes a barokk évszazadaban épiilt. A barokk kertek jellegzetességeirdl a viszony-
lag jelent8s mennyiségli ikonografiai anyag és irott szoveg alapjan megfelel6 isme-
reteket szerezhetiink. Szerencsénkre fontos hazai forrasokkal is rendelkeziink.
Lippay Gyorgy érsek pozsonyi nyari palotdjanak kertjérdl nemcsak leirdsok, met-
szetek is késziiltek. A primas unokadccesének, ifj. Lippay Gyorgynek a rajzai alapjan
irta le Bél Matyas a pozsonyi kertet.'! Lippay Janos pedig a kert névényeirdl irt Erte-
kezést. A hires kert sok latogatot vonzott. Tobbek k6zott 1656-ban a szasz-weimari
herceg bécsi kiildottsége is ellatogatott Pozsonyba, s a kiildbttség egyik tagja,
Miiller, napléjaban beszamolt a latottakrol. A kertr6l szolo részt egyéb irasaival
egyiitt fia tette kozzé. A szoveget Pigler Andor forditdsaban olvashatjuk.” Rapaics
Raimund t&bb tanulmanyt szentelt a pozsonyi kertnek és forrasainak.’

A pozsonyi kert példajan nézziik meg, melyek voltak a barokk kert jellegze-
tességei! Els6sorban szabalyos, megkonstrualt elrendezése és diszit6 elemei, azaz
berendezése: a viragokkal, bokrokkal, gytimélcsfakkal beiiltetett tablak, a fedett sé-
tanyok, vizmedence, szokSkt, a lugasok kozt elhelyezett pavilonok, az utvesztd (la-
birintus), a remetelak, barlangok, kapolna, bibliai és antik témaji szobrok, fest-
mények.

! BEL Matyas, Notitia Hungariae 1. 1735, 639-642.

? PIGLER Andor, A pozsonyi primasi kert. Napkelet, 111. 1925, 29-34.

3 RAPAICS Raymund, A “Posoni kert” virdgai. Kertészeti Szemle 1931, 5. 160-165.; A pozsonyi
kert. Természettudomdnyi Kozlony 1938. november, 1-12.; Magyar kertek, Budapest, 1940. Ld. még:
S. LauTER Bva, F8uri kertek és reprezenticié a 17. szizadban. Ewrdpa hires kertjei. Szerk. R.
VARKONYI A.-K0Osa L. Budapest, 1993. 87-104.
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A palota mdgdtt elteriils kertbe sz€p egyenes sétautak, sz6l6vel befuttatott luga-
sok vezettek. A bejarattol jobbra kapott helyet a halasto vadkacsakkal és hattytikkal.
A t6 kdzepén emelkedett Sarkany6l6 Szent Gyorgy, az érsek védészentjének szobra.
A t6 mellett volt a “hortus italicus”’, hatalmas diszes edényekben délszaki, citrom-,
narancs-, granatalma- stb. fakkal. A kiilonféle gytimolesfak és viragos tablak kozott
alakitottak ki az utveszt6t. A lugasok falat antik hésok (Amphion, Orpheus) képei €s
magyar-t6rok kiizdelmeket abrazolo festmények diszitették. A kert fels6 bal sarka-
ban emelkedett a Parnasszus, tetején Pegazussal, koriilotte miizsak, erdei istenek si-
pokkal és zeneszerszamokkal, amelyeket vizzel miikddtettek. A jobb felsd reszt a
remeteség foglalta el. A mesterséges sziklak és barlangok el&tt a nagy remete szen-
tek szobrai alltak: Szent Jeromos, Szent Antal, Szent Pal, Onophrius, Paphnutius,
Maéria-Magdolna, Egyiptomi Maria. Az egyik barlangban Salamon kiraly reme-
téskedett, egy masikban oltar allt fesziilettel, két oldalan Maria €s Szent Janos.

A remeteségben allitottdk fel Albertus Magnus szobrat is, kezében egy konyv-
vel. A 13. szazadi tudés bizonyara hires enciklopédiaja, a “De vegetabilibus et plan-
tis libri VII” miatt keriilt ide. De ezen tal Albertus Magnushoz fliz6dott még az a
kerttel kapcsolatos legenda is, amely az Ezeregyéjszaka egyik meséjének motivumat
idézi. A torténet szerint 1249-ben Hollandiai Vilmost német kirallyd koronaztak
Kélnben. Az 4j kiraly kiséretével folkereste a hires tudds magisztert, aki egy kerti
lakomara invitalta vendégeit. Valamennyien megrémiiltek, mivel hideg januar volt.
Albertus Magnus azonban kinyitott egy ajtot s viragokkal, gyiimdlcsfakkal teli zold
kert tarult amulé vendégei elé, a fakon madarak énekeltek, s kellemes majusi meleg
toltétte be a teret.*

A pozsonyi kert csodai kozé tartozott még a Grotta, a “hiitézé lak™ ahol a bar-
langszerii fiilkékbe egy-egy erdei isten szobrat helyezték. A korben 1évé torzito tiik-
r6k az alakokat kiilonbozé formakban mutattak. Kozépen egy szokOkut magasra
t6r6 vizsugarat a tiikrok megsokszorozva adtik vissza. Végiil a palota kozelében allt
egy gyonyori kis kapolna is (Sacellum,).

A pozsonyi kert berendezése és felépitése az antik romai kerteket idézi. A romai
arisztokracia varos-kdrnyéki és vidéki birtokain 1év§ villaihoz a természet isteneinek
szentelt s egyuttal sajat élvezeteiket is szolgalo kerteket épitettek, melyeket a hellén
miivészet inspiralt. A kerteket mesterséges barlangokkal, a gérég mondavilag epi-
z6djait megelevenitd szobrokkal népesitették be. A modell Cicero baratjanak, Atti-
vusnak Amalatheuma volt. A kertben elhelyezett Zeuszt taplal6 nimfa szentélye egy
mesterséges barlang, annak mintéjara épiilt, amilyenben a hagyomany szerint az
isten elsG éveit toltdtte. A barlang bejaratanal allt a nimfa (Amalathea) szobra, amint
a gyermek Zeuszt nektarral taplalja. A mitologiai jelenet dbrazoldsa bizonyos szak-
ralis jelleget adott a kert e helyének, ahova friss foly6vizii patak szegélyezte platan-
sor vezetett. A “nymfa barlangok“ kedvelt motivumai lettek a romai kerteknek, amit
még megsokszoroztak a gdrdg mondavilag jeleneteinek szoborba formalasval.

Y‘HENNEBO, Dieter, Garten des Mittelalters. Hamburg, 1962, 48-49.
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(Méléagrosz vadaszata, Niobé gyermekeinek megdlése stb.) A természet isteneinek,
a nimfaknak szentelt barlangokkal, szobrokkal benépesitett kertek egyuttal a kel-
lemes 1d6toltést, a pihenést, a lakomazast, a miivelt tarsalgas idealis keretét is szol-
galtattak. Pavilonok, lugasok, vizmedencék a vilagi és a szakralis egyiittesét alkot-
tak. A romai kertépités az épiiletek architektirajahoz igazodott. Oszlopcsarnokok
vezettek a lugassal ellatott pavilonokhoz (dieta). Gyakran medence vette koriil a pa-
vilont, a vendégek a marvanykut koriil foglaltak helyet. Megtalalhato volt itt mindaz
ami evéshez, pihenéshez, beszélgetéshez, vagy tanuldshoz, olvasashoz kellett. Az
épiilet falait gyakran freskok boritottak.

A rémai kertmiivészet adta a n6vények formazasat is. Nem mindenki volt ugyan-
is elég gazdag, hogy k6 és marvanyszobrokat készittessen. A kertészek a ndvenyzet
alakitdsaval nemcsak diszt tudtak adni a kertnek, de egyes fafajtak, a puszpang, ti-
szafa, babérfa, a borostyan alkalmas volt arra, hogy kiilonbdz6 formékra nyesve
szobrokat, s6t jeleneteket alkossanak beldlik.’

Az irodalom a barokk kert eredetét az italiai reneszansz kertekben jeldli. Két-
ségkiviil a fellelt antik szobrokat elsGként az itdliai kertekben allitottak fel, majd
ezek mintdjara készitettekkel ékesitették a nemesek, fGpapok, gazdag vérosi ke-
reskedSk és bankarok nyari villaik kertjét. A 14. szazadtol ismertek az italiai varosok
koriil épiilt kertek, koziiliik is leghiresebbek a Roma és Firenze kdrnyéki dombokon
lévék. Boccaccio Dekameronjanak harmadik napi elbeszélését egy gyonyori kert
lefrasaval kezdi.’ Ennek a kertnek sokkal tobb rokonsaga volt a kdzépkori kerttel,
mint az antikéval. Hidnyos lenne tehat, ha a barokk kertben csak a romai mintat ke-
resnénk. Mit adott a kézépkor kertje az antik 6rokséghez?

A kolostorkertek mentették at a kertmiivelés antik hagyomanyat a kdzépkori
Eurdpaba. Természetesen ezekben a kertekben nem volt helyiik t6bbé a pogany is-
teneknek, szobroknak. De atkeriiltek a kertek novényei, a sz616, a gyiimolesfak, a
vetemények, a fliszer- s gyogyndvények, viragok.

A kozépkori szerzetesek kertekrdl irt munkai Plinius, Palladius, Columella és
Vergilius inspiracidjiak.” Mégsem voltak a koézépkori kertek sem csupan haszon-
kertek, megfosztva minden mitikus jellegtél. Eppen a kdzépkor gazdagitotta meg a
kertet rendkiviil sokrétli és Osszetett szimbolikdval. S mindez kiegésziilt a kelta
mondavilag hagyomanyaval, a varazskert motivumaval. Nemcsak a kolostorban, a
varak koriil is voltak kertek. A kereszteshadjaratok soran a lovagok megismerked-
tek a keleti (bizanci, arab) kertmiivészettel. Igyekeztek ezeket birtokaikon is uta-
nozni. A 13. szazadtél talalunk utalasokat a féuri kertekben épitett - Dédalosz palo-
tajanak nevezett - labirintusokrol. A szokdékutak, automatdk, vizzel hajtott szer-
kezetek és torzito tiikkrok a varazslat légkorét hoztdk a kertbe. A lovagi irodalom

5 GRIMAL, Pierre, Les jardins romains. Paris, 1968.

¢ BoccAcclo, Dekameron. A harmadik nap. Forditotta: Vay Jozsef. Budapest, 225-227.

?VOGELLEHNER, Dieter, Les jardins du haut moyen age. (VIII-XII® siecles) Jardins et vergers en
Europe occidentale (VIIIe-XVIIle siécles) Auch, 1989, 11-40.
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kiilonésen bdéséges varazslatos kertek leirdsdban.® A viszonylag ritkasagszamba
mend vilagi kertekkel szemben a kolostorkertek voltak a kert-szimbolika forrasai. A
gOrog és latin egyhazatyak biblia kommentarjai boséges adatokat szolgaltattak a
Biblidban szerepl6 ndévények, fak, virdgok szimbolikus értelmezéséhez, amiket a
kozépkori szerz6k tovabb gyarapitottak. Magéanak a kertnek a szimbolikus értel-
mezéséhez elsésorban a Teremtés konyve és az Enekek éneke kinalkozott leginkébb.
Mar az 1. szazadi nagy neoplatonista filozofus és exegéta, Philon magyarazata sze-
rint is “nagy naivitas lenne azt hinni, hogy a kert névényei, a szolok, az olajfak,
almafak, granatalmadk alatt a mi kertjeink fait kell érteni ... kert fai egyaltalan nem
hasonléak a miénkhez: ezek az élet, a halhatatlansag, a tudas, az értelem fii, a jo és
a rossz képviseldi. Nem lehet foldi vilagunk névényeinek tekinteni, de az értelemmel
biré lélekéinek, amelyik két utat ismer, azt, amelyik az erényekhez vezet és az ut
veégén a halhatatlansaghoz, és egy masikat amely a biinhoz vezet, melynek vege a
szamiizetés és a haldl. Hinniink kell, hogy Isten, aki szeret adni, eliilteti a lélekbe,
mint egy kertbe az erényeket és tetteket, amelyek joakarattal tarsulva elvezetnek a
tkéletes boldogsdghoz... A kert, amit Edennek neveziink, a legtokéletesebb hely, ami
a boldogsagot jeloli. A lélek szimboluma, ahol az erények nagy szamdan elamul a
szem és a boldogsdg hatalmassagan mely élvezetesebb minden oromnél amit az
ember elképzelhet és csak egyetlen dolgot kivan, az egyetlen Bélcsesség szol-
galatat.”

A legmélyebb szimbolum a Paradicsomkert. “Az Ur kertet telepitett az Edenben
és oda helyezte az embert, akit teremtett. Es az Ur a foldb6l mindenféle fat sarjasz-
tott, ami tekintetre szép és taplalkozasra alkalmas, azutan kisarjasztotta az élet fajat,
a kert kozepén meg a jo és a rossz tuddsanak fajat... " Majd a biinbeesés utan, mivel
megszegte az Ur parancsat, kifizetett a kertbdl arra a foldre, amely “t6vist és bojtor-
jant terem”. A keresztények szdmara a kert Adam és Eva tartozkodési helyét jelen-
tette, az 6rom, a boldogsag helyét, az elveszett Edent, amelynek a feltalalésara
torekedtek. A kert épitése pedig azt, hogy a tdvisek €s a bojtorjan vilagaban egy
védett, egy zart részen megkisérelje visszaallitani a paradicsom madsat, ahol
taplalkozasra alkalmas és tekintetre sz€p helyet tud kialakitani, ahol béke, nyugalom
és Orom tolti el a lelket. A kozépkori szerzetes szamara a kert és a kert miivelése
egyszerre birt konkrét és elvont értelmezést, fizikai és lelki feladatot, jelentdséget. A
kert megmunkalésa és gondozasa szorgos ¢€s faraszté munkalkodést jelentett - ez az
emberi sors a blinbeesés 6ta -, de ugyanakkor az alkotas képességét €s 6romét is,
amit munkajanak gyliimdlcse hozott szamara. A kert miivelése alkalom arra, hogy
megismerje a ndvények természetét, hogy bepillantast nyerhessen a természet - azaz
az isteni torvények vilagiba. Szent Agoston irja Genezis kommentarjdban “a leg-

® HAGOPIAN VAN BURE, Anne, Reality and Literary Romance in the Park of Hesdin. Medieval
Gardens. Washington, 1989, 115-134.

° POILLOUX, Jean, De plantatione, Paris, 1963, 39-41.; BREHIER, Emile, Etudes de philosophie
antique. Paris, 1955.

9 Teremtés, 2, 3.
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nagyobb és legméltébb az ember szdmdra, midén a legbenséségesebb parbeszédet
folytatja a természettel: midén vet, plantizza a fiatal hajtasokat, agat olt, fat iiltet és
kutatja mi az, ami a gySkér ereje, a riigyé, a mag sajatja és mi az, amit az ember ad
hozzd a gondozas segitségével. “"

A kolostorkertekben az élelmezést szolgald veteményesen ¢és gylimolcsdsén
kiviil a féhelyet a fiiszer- és gyogynovények foglaltik el. A gyogyndvény a test
egészségének visszaadasat szolgalta. Cassiodorus arra biztatja Vivariuma szerzete-
seit, hogy kutassak fel a ndvények gyogyito hatésat, hogy 1 fajtdk nemesitésével
nagyobb hatast érhessenek el, de egyuttal arra is figyelmeztet, hogy ne helyezzenek
tal nagy bizalmat a novényekbe, mert bar azok erejiiket IstentSl nyerték, de a be-
tegek teljes gyogyulasat csak az Ur adhatja meg.”

A kert miivelése a szerzetes szamara atvitt értelemben a 1elek miivelését jelen-
tette. A gyomndvények irtdsa a blin elleni harcot, a hasznos ndvények az erények vi-
ragzasat szimbolizaltdk. Talan nem véletlen, hogy a mai kertek legszebb virdgai
gyogyndvényekként emlittetnek a kolostorkertben, s egytittal erkdlesi szimbolumok
tarhazai. A zsalya, a menta, izsopfi, a ruta stb. mellett a liliom, rézsa, viola, irisz,
gyongyvirag, korémfi, sasfii stb. a fészereplSk a gyogyndvénykertekben.” Albertus
Magnus emlitett Enciklopédiajanak a diszkertet targyalo fejezetében ezeket a nove-
nyeket nemcsak gyogyitasra ajanlja, hanem “ad delectationem” is. Ugyanis nem-
csak illatukkal gyonydrkddtetnek, hanem virdgaik sokféle szinével, véltozatos for-
maikkal vonzzék a tekintetet. Miként a gyiimolesfak, amelyeknek kellemes arnyéka,
illatos viraga feliidit és megpihentet, mert “delectatio enim quaeritur in viridario et
non fructos”* A kert fai az emberi €let szimbolumai a sziiletéstdl a halalig, az el-
mulés és a feltamadas jelképei. Nem véletleniil keriilt gyakran a kolostori gytimél-
csoskert a temetSbe. A fold fai kozott a legszebb és legszentebb a keresztfa, amely-
nek gyiimodlcse az 6rok tidvosség. Nem térhetiink itt ki részletesen a fa allegorikus
értelmezésére a kozépkori szdvegekben az életfatdl a keresztfaig, Jakob létrajaig,
vagy Jessze fajaig szamos értekezés targya, s ezeket részben atvette késébb a vilagi
irodalom és a folklor. A viragok koziil kiilléndsen a liliom és a rozsa, a tisztasag €s a
szenvedés, a szeretet legfébb szimbolumaival szamtalan gydnyorii szoveg értekezik.

Kiilonosen nagy karriert ért el a r6zsa. Ez, mar a romai kerteknek is oly kedvelt
virdga a legszebb jelentések hordozdja lett a szazadok folyaméan a kés6bbi szazadok-
ban is. Piros szine a martirok vérét, késébb maganak Krisztusnak vérét, sebeit
jelképezte. (Kereszt 5 rozsaval a megvaltast szimbolizalta, a rézsakereszt Krisztus

' De Genesi ad litteram lib. 8. cap. VIIL. 16. Augustini Hipponensis episcopi, Opera omnia.
Patrologia Latina Tom. 34. 379.

12MyYNORS, Rogers, 4. B. Cassiodori Senatoris Institutiones, De medicis. Oxford, 1937, 78-79.

BLEcLERC Henrl, Le petit jardin (Hortulus) de Walahfrid Strabo, Paris, 1933, 249-259. L. még:
OpsOMER-HALLEUX, Carnelia. The Medieval Garden and Its Role in Medicine. Medieval Gardens, 93-
114.

14 ALBERTUS Magnus, De vegetabilibus libri VII. De viridario. Kiadta: Jessen, Carl. Berlin, 1867,
636-637.
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szivét stb.) A szeretet erényének jele, gyakran Méria szimboluma.” A vildgi iro-
dalomban a szerelem jelképe mar a 13. szdzadi Rozsaregényben.'® Nemcsak a
kézépkor, a késébbi szazadok is béven éltek a viragszimbolikaval. A 17. szazad ele-
jén Kaldi Gyorgy példaul az erényekrdl szol6 prédikacidjaban “az aldzatossagnak
izsépja”, “a mértékletességnek és jozansagnak rutdja”, “Krisztus szeretetinek és
abbdl szarmazé atyafivi szeretetnek rozsaja”, “e vilag megutalasanak és minden
emberi dics8ség megvetésének ciprusa”, “‘a mennyei gondolatoknak és kivansagok-
nak szép rozmaringja”, “a hdlaaddsnak sok szinii szegfiive” metaforak talalhatok."

A kert névényein kiviil a viz, az élet forrasanak jelképe, a kerités, ami a kertet
elvalasztotta és védte, de maga a kert is fontos szimbolikus értelmet hordozott. A
bibliai kertet, a Paradicsom allegoridjat a keresztény egyhdzatydk az Egyhaz jel-
képeként, mint Isten spiritualis kertjét kommentaltak. “A4 kert, mely az Edenben volt,
a képe és bizonyos értelemben az igazi kert modellje. Mert a foldi kertrol az égi felé
kell emelniink tekintetiinket, elhagyni a testit, hogy megertsiik a lelkit.”" A
Paradicsomkert a keresztény kozosség, az Egyhaz jelképe, melynek gylimdlcsfai az
erények és a tettek. Az Enekek éneke a zért kertje (hortus conclusus) pedig maga a
1€lek, Isten képe az emberben. A ritka illata virdgok, az édes gyiimolcsok az Istennek
tetsz6 cselekedetek, s az illatos liliomok, rozsak, violak pedig az erények, melyeket
a hiv 1élek felajanl a VSlegénynek."” Jelképe a zart kert Szliz Maridnak, ugyancsak
gazdag irodalmi és ikonografiai emlékeivel kiilon tanulmany targyat képezné.”

A kert jelképezte magat a kolostort is, mint a Paradicsom el6képét. A kolostor
fala, a kerités, amely elzarja a benne él6ket a biinds vilagtol, a gylimolesdt termd
fakat a konyvek jelentették, amelyek a szerzetesek lelki taplalékat adtak, a kert vira-
gai pedig a szerzetesek erényeit.”! Petrus Damianus a remeteséget “a boldogsag
kertjé’-nek nevezi, ahol a paradicsom békéje honol, ahol a szeretet forrasa fakad,
miihely, ahol a lélek miivelése folyik, a 1élek fiirdGje, Jakob létraja, melyen az igaz
l¢lek eljuthat az égi Paradicsomba.”

15 A kdzépkori Méria szimbélumok gazdag anyagibol csupan példak Maria a rézsakertben a 14-
15. szdzadi ikonografidban. HENNEBO, 1962, 57-58.

'$MENARD, Philippe, Jardins et vergers dans la littérature médiévale. Jardins et vergers... 41-70.
JorET, Charles, La rose dans I antiquité et au Moyen Age. Paris, 1892.; HENNEBO, 1962, 91-98.

17 Vélogatott beszédei II. 276-280. 1dézi: BITSKEY Istvan, Humanista erudicic és barokk
vilagkép. Pazmdny Péter prédikdicioi. Budapest, 1979, 27.

#Hyppolites de Rome, Commentarius in Daniel prophetam. Kiadta: LEFEVRE, Maurice. Sources
Cretiennes 14. Paris, 1947, 85-87.

A gbrdg és latin egyhazi frék mintdjara szdmos kdzépkori szerz8 az Enekek Enekéhez irt kom-
mentarjaban azonositja a zért keret a 1élekkel, az Egyhazzal, a keresztények kozosségével. Fontosabbak
Auxerres-i Haimon, Laoni Anzelmus, Saint-Cher-i Hugo, Honorius Augustodiensis, Aquinoi Szent
Tamas, Kolni Walberon.

% Az el8z8kdn kiviil még Rupert von Deutz, Philippus Harvengt. Ikonografiai vonatkozasban lasd
DALEY, Brian, E., The “Closed Garden” and the “Sealed Fountain” Song of Song 4, 12 in the Late
Medieval Iconographie of Mary. Medieval Gardens. 253-278.

> Mathieu de Rielvaux levelének szévegét idézi LECLERCQ, Jean, Le désire de Dieu, 178-179.

2 LECLERCQ, Dom Jean, Saint Pierre Damien ermite et homme d 'Eglise. Rome, 1960, 61.
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Miként maga a szerzetesi kozosség, a kolostor zart vildga bizonyos értelemben
az égi Paradicsom elSképe, a kert, mint maganak a kolostornak a szimboluma,
ugyanilyen értelemben lett meghatarozoé része a szerzetesi életnek. A kolostorkert a
béke helye, a meditacidé, ahol a 1élek felemelkedhet a természet és az ember Al-
kotdjahoz, mert a természet szépsége és hasznossiga Isten josaganak, gondviseld
szeretetének megnyilatkozésa, egyidejiileg fejezte ki a természet iranti tiszteletet €s
azt a lelki tartalmat, amit az elvesztett Eden wjboli fellelésének vagya jelentett.

A karthauzi rend alapitdja, Szent Briné egyik levelében irta baratjanak calabri-
ai remeteségébdl: “a remeteség meglehetdsen tavol esik az emberek lakhelyétol. Na-
gyon nehéz lenne leirni a hely szépségét (amoenitas); a szelid és egészséges éghaj-
latii hegyek kozott elnyuld tagas és kellemes térségeket, a zold mezdkkel és viragos
legelSkkel. Hogy tudndm leirni a lagyan emelkedé dombok latvanyat, a mély és ar-
nyas volgyeket, bévizii folydival, patakjaival, forrdasaival? Nem hianyoznak a kiilon-
féle fakkal teli, j6l ontozott kertek sem. De miért idézém ily sokdig ezeken a dolgo-
kon? A bélcs ember nagy oromét leli az isteni természetben, mely hasznos szamara.
De a gyengébb lélek is, ha kimeriil az aszkétikus fegyelemben, a spiritudlis gyakor-
latokban, vigasztaldst talal ilyen latvanyban és uj erét nyerhet. Mert a lélek is,
miképp az ij, ha megfeszitve tartjak hamar elernyed s kevésbé képes feladatat betol-
teni. Csak aki tapasztalta, az ismerheti fel, mekkora oromet nyijt az ég segitségével
a vadon magdanya azoknak, akik szeretik Alkotdjat. Csak itt tudnak az erds lelkek
magukba fordulni és belsé békéjiikben sziinteleniil torekedni az erények magjainak
gviijtésére, hogy boldogan tapldilkozhassanak a Paradicsom gyiimélcseivel.”™

A karthauzi kolostorok gyakran nevezték magukat kertnek. 1341-ben a Praga
mellett telepiilt karthauziak kolostorukat “Sziiz Maria kertjé”-nek, az 1437-ben
Wiirzburgban alapitott kolostor az “Angyalok kertje” nevet kapta.”* A kamalduliak
rendje, amely rokonsagot mutat a karthauziakéval, hasonl6éan a vadont valasztotta.
Epiileteinek, berendezésének struktiraja is hasonlo volt.

Mint ismeretes, a hires Voros kolostort a karthauziaktol 6rokolték a kamalduli-
ak, s a majki egylittes is a lechnici mint4ja szerint épiilt. A kolostoregyiittes két része
két eltérd jellegli kertet is magaba foglalt. A f6épiilethez tartoz6 kert, a barokk kert-
épités - természetesen szerényebb valtozatat - valositotta meg a diszkuttal, ciprus €s
diszbokraival, faival s feltehetGen kis szentéllyel. Az egyes cella-hazakat koriilvevo
kertek viszont a szerzetes remeték szamara a munka és az elmélkedés szinhelyei, a
kozépkori kolostorkertekkel maradtak rokonsagban, annak folytatoi szimbolikus ér-
telmezésiikkel egytitt.

A kodzépkor és az Gjkor hataran ennek a gazdag hagyomanynak a tovabbadasat
jelzi Temesvari Pelbart nagyszombati prédikaciojanak egyik gyonyorii passzusa:
“Krisztus azt akarta, hogy sirja egy kert kellds kozepén legyen. Azon a helyen, ahol

BWILMART, André, Deux lettres concernant Raoul le Verd, ami de Saint Bruno. Revue Benedictine
1939, 265-266.
#DepeK CRESCENS Lajos, 4 karthausiak Magyarorszigban. Budapest, 1889, 67-68.
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keresztre feszitették volt egy kert, s a kertben egy uj sirbolt... Ez ugyanis annak
jelzésére tortént, hogy amint a paradicsomkertben estiink a biinbe, amely annak
elvesztésével és a haldllal jart, vigy Krisztus eltemetésének és feltamadasanak a
kertjében tamadunk fel abbol a halalbdl az orok életre.

Ezzel pedig Krisztus arra tanit minket kegyesen, hogy készitsiink szamdra a szi-
viinkben kertet, amelybe a hitnek, s a kiilonféle erények viragainak magvat iiltetjiik,
hogy Krisztussal egyiitt a mennybe néjiink fel. Aranyszdju mondja: »A benntink lévo
jéakaratok olyanok Isten el8tt, mint az illatozé virdgok, a cselekedetek pedig, mint

az édes gytimolcsok.» %

Rakoczi emlékezete

5 Temesvari Pelbart Valogatott irdsai. Forditotta: VIDA Tivadar, szerkesztette: V. KOVACS Séandor.
Budapest, 1982, 122.
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KOPECZI BELA

Rakoéczi és a Grosbois-i kamalduliak

kamalduli szerzetesrendet az ezredforduld tdjan alapitotta Italidban egy

Romuald nevil szerzetes, mint a bencések egyik agat, s szabalyzatukat
1072-ben a papa megerdsitette. A francia kongregacié 1634-ben jott 1étre, €s 1642-
ben Charles de Valois-nak, Angouléme hercegének udvari papja hozza 1étre Parizstol
délre a sénarti erdében fekvé Yerres melletti Grosbois-i kolostort. A szerzetesek
1683-ban engedélyt kapnak olyan hazak épitésére, amelyeket vilagiak bérelhetnek s
tobben az el8keldségek koziil szivesen vonulnak ide vissza, legalabbis ideiglenesen.
A kolostornak jo hire van az udvarban is. Noailles parizsi érsek és La Chaise pater,
XIV. Lajos gyontatoja egyarant timogatjak.

A Grosbois-i kamalduliak - mint maga a rend - jelszavukat Pal apostolnak a
Kolosszeusokhoz irott levelébdl vették, amely igy sz0l: “A # életetek el van rejtve a
Krisztussal egyiitt az Istenben.” A kontextusbol az deriil ki, hogy az apostol ezzel a
tilvilagi életre hivja fel a figyelmet: “Az oda fenn valora torekedjetek, ne foldiekre.
Feltételezi, hogy az igazi élet csak a haldl utan a Krisztussal és végs6 fokon az
Istennel vald egyesiilésben lehetséges.

A kamalduliaknal a kegyesség f6 forrasa a Biblia, kiilonosen a zsoltarok, az
elmélkedés 6 targya pedig Krisztus élete €s haldla, akinek Gtjan Istenhez lehet eljut-
ni. A magatartast az egyszer(iség jellemzi, a kiils6ségek mell6zése. Naponta hétszer
imadkoznak, ezen beliil harmincharom Miatyankot mondanak Krisztus tiszteletére,
szombaton Maridhoz fohdszkodnak (de gyakran elmondjak ezenkiviil is a Maria
tiszteletét zengd kis officiumot). A nap hétralévé részeiben fizikai munkat végeznek
s maguk latjak el onmagukat. A francia kamalduliak miszticizmusa és puritanizmusa
alkalmas volt arra, hogy kozel érezzék magukat a janzenizmushoz, még ha nem is
vallottak magukat Port-Royal hiveinek.

A Grosbois-i kamalduliakra Rakéczi figyelmét egy francia tiszt keltette fel, aki
szolgalatdban allt Magyarorszagon s aki szerzetessé lett. A fejedelem mar Ma-
gyarorszagon is ismerte a kamalduliakat, mégpedig Bercsényi 1705. majus 2-i leve-
le alapjan. Ebben a tabornok sajat onzetlenségét bizonyitja ekképpen: “Privatumra
sem adtam senkinek, hanem az szegény zobri baratok harom cellaiaval valanak az
fundatiéban. Nagysdgod nevére adtam kettére, a magaméra egyre, in toto 1000 kon-
g6 forintot, az ott valé bardatoknak 300 forintot.” Bercsényi tdjékoztatasa szerint a
Lengyelorszagbol akkor a Nyitra melletti Zoborba attelepedett kamalduliak cellajara
adta az emlitett pénzt, s errdl értesitette Rakoczit. A fejedelem ekkor a trinitariusokat
tamogatta, akik a térok fogsagba esett hadifoglyokat probaltak kimenteni.
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Tudott a fejedelem a janzenistakrodl folytatott vitakrol is, igy 1708. aprilis 29-én,
XI. Kelemen papa brevéjére utalva, irta Des Alleurs francia kdvetnek, mint eli-
télend6 jelenséget, “a jezsuitak és a janzenistak kézotti querelle-t”, amelyet a maga
részérél a diplomacidban elitélt.

Emile Pillias Seine-et-Oise levéltaraban megtalalta azt a szerz6dést, amelyet
“Sdaros grof” kotott a kamalduli szerzetesekkel, els6 helyen Jean-Baptiste Carbon-
nier-val, aki a “majeur et prieur” cimet viselte. A megallapodas 1716. méjus 30-an
kelt, és tObb szobara, konyhara, udvarra, istalloéra, magtarra, kocsiszinre, kertre ter-
jedt ki. A bérleti dijat évi hatszaz livre-ben allapitjak meg €s ennek fizetését 1715
husvétjatol szamitjak, tehat a fejedelem itteni letelepedését ettdl a datumtol kell kel-
tezni.

Az emlitett teriilet és az épiiletek, amelyeket el6bb d’Andrezel vicomte, a ké-
s6bbi, Rakoczival jo baratsagot tartd, konstantinapolyi francia kdvet bérelt, a ko-
lostoron kiviil helyezkedtek el. Kés6bb Rakoczi a kolostoron beliil is bérelt egy kis
hazat. Erre kiilon megéllapodas koéttetett, melyben kimondtak, hogy oda nem lehet a
kolostoron keresztiil bejarni, asszonyokat nem szabad beengedni, a “grdf”és akik
vele étkeznek, hasznalhatjak, mas szolgak nem, s6t azt is kikdtik, hogy a haz kony-
hajanak hasznalatat a szerzetesek maguknak tartjak fenn, mert nagyon sziikdsen lak-
nak. Ezért a hazért évi négyszaz livre-et fizetett a fejedelem, de csak 1716 majusatol,
tehat csak akkortdl kezdve bérelte.

A fejedelem természetesen tudta, hogy a kamalduliak kozel allnak a janze-
nistakhoz, de ez nem tartotta vissza attol, hogy Grosbois-t valassza maganya helyé-
iil, sét, szigoru vallasossaguk vonzotta is. Rakoczi “megtérését” 1715 karacsonyatol
szamitja, amikor egész ¢letét mérlegre téve megvallotta bilineit, s ezek koziil is a sza-
mara legborzalmasabbat, a hazassagtorést, a Sieniawskéval valo kapcsolatat. Ez a
karacsony - hite szerint - sorsdont6 szamara: “itt kezdddott - irja a Vallomasokban -
a maganynak az az igazi édessége, melyben az emberi dolgokat megveto ember a
jambor élet és az Isten szine elé keriilés vagyatol felheviil.”

Napjait most mar rendszeresen valldsos olvasmanyokkal, imakkal és lelkigya-
korlatokkal tolti. Féleg a kamalduliak altal ajanlott Az ddvosség fontossaga cimii
miivet olvassa, amely “sugallta és megmutatta nekem azokat a nehézségeket, ame-
lyeket a vilagi tarsasag és az élet okoz, és ezek érzékelhetove valtak szamomra.” Itt
René Rapin jezsuita el@szor 1675-ben megjelent konyvérdl, a L importance du sa-
lut-r6] van sz0, amely a bels6 vallasossagot allitotta elStérbe.

Rakoczi a szerzetesek koziil f6leg a rendfénokkel, Jean-Baptiste Carbonnier-val
allott kapcsolatban, akir6l a kamalduli évkonyvek mint kiemelkedd tehetségii fér-
fiardl beszelnek, mert jaratos volt a tudomanyokban, igy kiilondsen az egyhéziak-
ban, s kéziratban maradt munkai koziil a Szentirasrol irottakat emelik ki.

A troyesi konyvtar - amely a fejedelem kéziratainak egy részét tartotta fenn -
meglrzott egy feljegyzést, amely a Notes sur la vie du prince Ragotzi cimet viseli s
amelyet Zolnai Béla publikalt. Eszerint a fejedelem ugyanazt az életmodot folytat-
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ta, mint a szerzetesek: &jfél utan egy orakor kelt fel, és velilk egyiitt énekelte a
zsoltarokat, imadkozott, olvasott és meditalt reggel 6t 6raig nyaron, hat 6rdig télen.
Részt vett a Tertian, majd a misén és a Sextan, amennyire ezt mas irdnyu elfoglalt-
sagai engedték.

Fizikai munkat végzett a szerzetesekkel egyiitt teljes némaséagban, hogy kifa-
rassza magat. Bojt idején, hétfén és szerdan csak kenyeret és vizet fogyasztott, s ezt
tette pénteken is, a bécsujhelyi szokés utan tett fogadalma alapjan. A szerzetesek ezt
a magatartist “nemes és keresztény egyszeriiségként” jellemezték.

Ebbdl a feljegyzésb6l tudjuk meg azt is, hogy nagyon kevés latogatdja volt, de
ezek kozott feljegyezték a cart, aki - a szerzetesek szerint - “nagyon sokat épiilt a
latottakon és alkalma volt csoddlni ezt a nagy embert” (tudniillik Rékoczit). A fel-
jegyzés megemliti azt is, hogy Fleury, Fréjus piispoke, XV. Lajos késébbi minisz-
tere, talalkozott Rakoczival, és csodalkozott francia nyelvtudasan, mire a hazfénok
ezt valaszolta... “merthogy olvasta Nicole urat” “(Il a bien lu Mr Nicole”). A plis-
pok megkérdezte: “Megérti-e az drnyalatokat?” ('Y entend-il finesse”). A vélasz
igy szolt: “Igen, kegyelmes uram, mert 6 bizony janzenista.” (“Oui, Monseigneur,
car il est bien janséniste.“) Erre a plispok elnevette magat. A rendféndk arra utal,
hogy Rékoczi akkor mar olvasta a janzenista Pierre Nicole Essais de morale et des
instructions théologiques cim{i munkajat s ebbSl vonja le a kovetkeztetést, hogy
ismeri az “drnyalatokat” és hogy ‘janzenista”.

A feljegyzés dicséri azt a szigorisagot, amellyel Rakoczi kdrnyezetét az isteni
és emberi torvények tiszteletére szoktatta. Ezzel kapcsolatban kiilon megemliti,
hogy lemondott évi huszondt-harmincezer livre jovedelmérél, amikor megtiltotta a
Hétel de Transylvanie-ben a kartyajatékot, amire akkor keriilt sor, amikor értesiilt a
“rossz szokasrél” (“du mauvais usasge”). Jellemz6 az Hotel de Transylvanie-vel
kapcsolatos fogalmazas: “ayant renoncé au droit qu’il avoit comme prince d’avoir
un Hétel a Paris a son nom ou il y avoit un jeu public” - tehat “lemondott egy jog-
r6l”, amelyet mint fejedelem gyakorolhatott s amely lehetévé tette a “jeu public”
megszervezését. Az e forrasbol szarmazo pénzrdl valoé lemondésat annal is inkabb
magasztaljak, mert nem élt béségben, és ugyanakkor szivesen adott alamizsnat.

A Grosbois-i életet a kegyesség gyakorlasa, a vallasos konyvek olvasasa, a szer-
zetesekkel végzett kozos munka mellett az épiiletek rendbehozasa, a kertészkedés, a
rajzolas és festés teszik kellemessé, amit a fejedelem késSbb a Vallomdsaiban kifo-
gésol, mert ezek a dolgok szerinte elvették az id6t a vallasos elmélkedéstél, és a vila-
gi dolgok iranti érdeklddést keltették fel benne.

Van azonban mas foglalatossaga is, amely egyszerre vallasos és politikus is. Ttt
irja meg az Emlékiratait, amelyeket kés6bb Rodostoban is javitgat, vallasos elmél-
kedéseit és imainak egy részét, és itt kezdte meg, 1716 kardcsonykor Vallomdsainak
fogalmazasat. Ilyen modon Grosbois irodalmi mithelye lesz, és sok szempontbdl
Rodost6 eléképe.
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Mint politikus - aki hetente egyszer Parizsban jarvan és részt véve a Toulouse
grofja és Bourbon herceg vadaszatain- figyeli a “valtozdsokat”, amelyek Fran-
ciaorszagban és a vilagban torténnek, s errdl ir a danckai francia kdvetnek, Besen-
val-nek, akit baratjanak tart. 1717. december 9-én sz6l megvaltozott életmodjarol s
srommel a “retraite”-r6l, amelyet hajdanaban Danckdban maga is kivant s most
megvalosult. A kdvetkeztetése ez: “Eni kell mindeniitt, ahova vettetett az ember; le-
zdrom szememet s elreldtdsaimat mindarrdl, amit jovének neveznek s arra igye-
kezem, hogy megerdsitsem magam az isteni reményben, amin kiviil semmi sem al-
lando.”

Gualterio biborosnak, akivel ekkor veszi fel jbol a kapcsolatokat, 1716. ok-
tober 10-én irja: “Ugy tekintettem magam, mikor ezt az életmodot valasztottam, mint
egy olyan tabornok, aki miutan befejezte hadjaratat, visszatér az udvarba. Kész
szolgalni a kirdlyt anélkiil, hogy barmit is kérne s elégedett azzal, hogy élvezheti
jelenlétét és varja tirelemmel sorsat, készen arra, hogy kovesse parancsait, amint
megismeri azokat.” Egyik 1717. januar 30-i levelében utal a papa Unigenitus bul-
lajara, amely elitéli a janzenizmust s az a véleménye, hogy “40 000 csdszari katona
Ttaliahan sokkal t6bb kirt okozhat a Szentszék tekintélyének, mint szdzezer sorbon-
nei doktor”. Ezek a levelek arrol tantiskodnak, hogy tudja, mi torténik Francia-
orszdgban és érdekldik a lengyel és az italiai helyzet irant, sét, figyelemmel kiséri
a velencei-torok habora eseményeit is. Bz a politikai érdeklédés keészteti arra, hogy
a “magdnyt” feladja és a szultan hivasira a régens €s kiilén is a kamalduliak
egyetértésével Torokorszagba menjen.

A janzenizmus koriili vita 1717 marciusaban mérgesedik el, amikor Soanen, Se-
nez piispoke és még harom mas pilispdk azt keri, hogy orszagos zsinatot hivjanak
6ssze az Unigenitus bulla elfogadasanak vagy el nem fogadasanak iigyében. A
piispokhdz csatlakozd un. “apellant”-tok szama néttén nd, s csatlakozik hozzajuk
Noailles biboros és a Sorbonne is. Rakéczi értesiil az idevezet6 fejleményekrdl, igy
a Sorbonne varhato allasfoglalasarol és a kamalduli szerzetesek véleményérdl, akik
az “apellant”’-okhoz csatlakoztak.

1717 augusztusa, tehat Tordkorszagba valo elutazasa utan is tartja a kapcsola-
tokat a kamalduliakkal. “Elete végéig és még a hitetlenek kozott is - irja a Notes
szerzbje - kamalduli maradt.” A szerzetesek elkiildik a minden évre rendeltetett
szertartasi rendet és a kongregacié mas szabalyait. Erre utal d’Audrezel konstanti-
napolyi francia kovet is 1726. majus 9-i leveleben: “A jé hazféndk atya (ti. a
Grosbois-i) nekem cimezte azt a kiildeményt Fenséged szamara, amit tisztelettel
megkiildok. Ehhez csatolta szamomra az On egyik emlékérmét, amelynek hatlapja
kartonra van nyomva és aranyozdssal diszitve igen szép két kis guayafa keretben.
Bruno atya munkdja és olyan ajandék, amely nagy oromet okozott nekem.” Az
emlitett Bruno atya feltehetéen Bruno Rousseau, akinek neve szerepel Rakoczi €s a
Grosbois-i kamalduliak koézdtt 1716 méjusaban megkotott szerz6désen: azt nem
tudjuk, hogy melyik érmérdl van szo.
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A janzenista vita Rakoczi torokorszagi évei alatt is folytatodik. 1725-ben a papa
az Unigenitus bullat vallasi szabalynak nyilvénitja, amelynek elfogadasa kik6zosités
terhe mellett kdtelez6. Az ez ellen protestalok kozott talalunk tizennyolc kamaldulit
s néhanyat Grosbois-bdl is. A protestdldé kamalduliak kiadnak egy iratot is: 7e-
moignage des RR. PP. Camaldules de la Congregation de France contre la consti-
tution Unigenitus (“A franciaorszagi kamalduli kongregacio tiszteletre mélto atydi-
nak tanusdgtétele az Unigenitus bulla ellen”) cimen, amelyet a rendf6ndk nem irt
ala, de nyilvanvaldan rokonszenvezett vele. A Tanubizonysag szerz6i a papa szemé-
re vetik, hogy meg akarja fosztani a hiveket a Szentiras olvasasatol €s altalaban a
belsd vallasossag gyakorlasatol.

Feltehet8, hogy Réakdczi mar 1719-ben e vitdk hatdsara nyujtotta be cenzira-
zéasra egyes kéziratait, s a cenzorok janzenizmussal vadoltdk, ami ellen a szerzd
élénken tiltakozott a Vallomdsok-ban. Erre A bujdosé Rakoczi cimii konyvemben kii-
16n is felhivtam a figyelmet, annél is inkabb, mert eddig nem vették tekintetbe ezt a
valaszt.

Rakoczi rodostdi konyvtaraban egyébként szép szammal taldlunk janzenista
munkakat, amelyek bizonyitjdk a Grosbois-1 kamalduliakkal valé dsszekottetését s
ezek hatasat elmélkedéseire és mas irasaira. A janzenizmus vadjaval szemben a fe-
jedelem elfogadja az egyhéz tanitasait, még ha - mint mondja - ilyenekre utalni lehet
karhoztatott irdsaiban, amelyekben azonban az “értelmet” kell megvizsgalni.

1726-ban szivét a Vallomasok-kal egyiitt elkiildi a kamalduliaknak s kéri, hogy
Grosbois-ban temessék el s itt jelzi azt is, hogy elfogadja a katolikus vallas hittéte-
leit. Végrendelete 1732. oktober 27-én kelt s ebben adomanyt hagy, Stezer livre-t a
kamalduliaknak. Hal4la utan szivét Molitard és Zay vitték Grosbois-ba, ahol a ko-
lostor kertjében temették el. A templomban Macaire Pen, a kamalduliak hazf6noke
emléktablat helyeztetett el a kovetkezd felirattal: “E temeto hamvedrében nyugszik
a Felséges II. Rakdczy Ferencnek, Isten kegyelmébol romai birodalmi és erdélyi
fejedelemnek, a magyar kirdlysag részei uranak, a székelyek grofjanak stb. szive, aki
az isteni kegyelem csoddlatos rendjében az élet valtozatos viszontagsagaitol vezet-
tetve, a Propontidis partjan fekvé Rodostoban Istenben megnyugodott, a vilag meg-
valtasanak 1735-ik évében, aprilis ho 8-ik napjan, életének 59. évében. Halala utan
halas lélekkel emlékiil annak, aki, mig élt, szerénységhbdl a felséges fejedelem cimet
elutasitotta. Macarius Pen tisztelendé atya, a kamalduliak hazfonéke és ezeknek a
remetéknek az elbljardja ezt a kovet helyezte el az 1737-ik évben.”

A kamalduliak foglalkoztak Réakoczi naluk 1évd kézirataival és Chrysostome
Jourdain atya leforditotta a Vallomdsok szovegét francidra. Ennek egy részét franci-
aul megjelenttettem a L’ autobiographie d’un prince rebelle cimii kiadvanyban.

A kolostort 1768-ban megsziintették, miutan kideriilt, hogy 6sszesen hét szer-
zetes élt benne, és jovedelem évente minddssze haromezer kilencszaz livre volt. A
kamalduliak javait feloszlatasuk utan a kiilonb6z8 szeminariumoknak adtak, a kézi-
ratok egy részét a Saint-Germain-des Preé-i apatsag kapta meg. A kolostort, amely
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1777-ben a trappistak birtokaba keriilt, a forradalom alatt, mint nemzeti tulajdont
eladtak, majd rovid ideig megint a trappistaké lett, hogy azutan véglegesen magan-
tulajdonba keriiljon. Tobben kutattak az urna utdn, amelyben Rakoczi szive pihent,
de eredményteleniil.

Ez volt Rakoczi kapesolata a Grosbois-i kamalduliakkal, amelyek megha-
taroztak vallasossagat és kozel vitték belsé kényszerbdl és a kiilsé koriilmények ha-
tasa alatt az eretnekségnek tartott janzenizmusoz.

Trodalom
PrLLiAs, Emile, Efudes sur Francois II. Rékéczi. Paris, 1929.

ZOLNAI Béla, 4 janzenista Rakoczi. Széphalom, 1927.
Kopeczi Béla, 4 bujdoso Rakoczi. Budapest, 1991.
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Rakoczi imai

agyarorszagon, a késd barokk évtizedeiben a vallasos kdnyorgés, a szub-

Mjektiv hangulat imadsag gyakran telit6dott hazafias érzelemmel, s alkal-
massé valt a nemzeti kdzosségi sorskérdések irodalmi megorokitésére.

A személyes vallasos imadsagmiifaj a 17. és 18. szdzad forduléja koriil népsze-
rivé valt formajanak, a hazafias szellemii imadsagirodalomnak Réakoéczi fejedelem
f6hri és nemesi kortarsai kozott szamos jeles vilagi miivelGje akadt. Udvari kdrnye-
zetében katolikus imaszerzé volt grof Forgach Simon tdbornok. A protestans imairdk
kozé tartozott kancellara, a reformatus Raday Pal latin és magyar prozai s énekelt, a
misztikus kegyességre is jellemz6 imadsagaival, valamint udvari marsalljanak hit-
vese, Vay Adamné baré Zay Anna kéziratos imadsdgoskonyvével, az evangélikus
bar6 Pekry Lérinené Petr6czy Kata Szidonia pietista érzelmii verses fohdszaival €s
imadsagaival.'

A protestans imairé hagyomany elézményeiként emlithetSk ifj. Apafi Mihaly
“maganos konyorgései” ¢és felesége, id0sebb Bethlen Kata fejedelemasszony “#iz-
kon kesergo” imai; ifj. Petr6cziné Révay Erzsébet kéziratos imadsadgoskdnyve és
Thokoly Imre s Zrinyi Ilona udvari szekretariusa, Komaromi Janos kegyességi iro-
dalmi tevékenysége.” A csaladi, egyéni sors és a nemzeti sorskérdések 0sszeszovo-
dése az erdélyi kancellar, grof Bethlen Miklos “hosszii imadsdg”-aban, hazajaért ag-
g6do Oszinte fohaszkodasokkal teleirt imadsagoskonyvében figyelhet6 meg.’ A ha-
zai felekezeti imadsagiré hagyomanyt ismeré Rakoczi kdz0sségi imaszerzd célzata-
val 0j imadsagszerzé feladatra vallalkozott. Amikor az erdélyi fejedelmi sarj, az ifji
Rakoczi Ferenc herceg a fellobband kuruc kiizdelem élére allt, a gondviselésszerii
elrendelés megvalldsa hivatastudatanak egyik legfbb forrasava valt. Az Ur kiva-
lasztottjaként ebbdl is er6t merit hdsi elhatdrozasanak véghezvitelére, harcanak
megharcolasara. Az egyik legszebb, s legkorabbi buzdité ének, az “oh folséges Is-

'RADAY Pél, Lelki hédulds, avagy az igaz keresztyénhez ill6 buzgd imddsdgok ... Kassa, 1710,
Debrecen 1713.; grof FORGACH Simon, Gyiizhetetlen és minden testi és lelki ellenséget meggyiizii
fegyver (€. n.); VAYNE ZAY Anna, Nyomorusdg Oskoldja. Dancka, 1721 (kézirat).

? APAFYNE idésebb BETHLEN Kata, Bujdosdasnak emlékezetkive. Lbcse, 1726.; Erdélyi fejedelem
Apafy Mihdaly magdnos konyorgései (h. n.) 1690 (kézirat). Vo.: 4 magyar irodalom torténete 1600-t5l
1772-ig. Szerkesztette: K1.ANICZAY Tibor. Budapest, 1964, II. 278., 333., 335., 339., 345-346., 351-
358., 376., 424.

* Gyenis Vilmos, Bethlen Miklos Imadsagoskonyve. lrodalomtérténeti Kozlemények, 1957, 63-
78. V6.: Kemény Janos és Bethlen Miklos miivei. Szerkesztette és a jegyzeteket irta: V. WINDISCH Eva.
Budapest, 1980, 983-1080., 1216-1229.
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ten, ki lakozol mennyben...” kezdet(i, személyes vallomastételtdl hevitett, imadsagos
hangulati adhortatio a hagyomany szerint Rakoczi nevéhez flizédik.* Rakoczi Fe-
renc buzgd éneke (1703), a Rakoczinak tulajdonitott, az imadsag ténusaval indulo
kéltemény vallasos és hazafias célzata, egész gondolatvilaga a mar érlel6dd fejedel-
mi imakra emlékeztet. Az “Isten Felkentje’a “Gladium tuum, potentissime” bibliai
motivum, a karddal feldvezés zsoltaros mozzanat beleszévésével indul harcba.

Kardom folkétottem, Uram, szent nevedben,
Népemet vezetem szép rendelt seregben,
Indulasom vagyon te dicsoségedben,

Segélj Jézus! segélj, szép Sziizzel mentemben.

Az Isten anyjahoz valé esdeklése - irja Esze Tamds - a magyar Méria-kultusz
legszebb revelacioja, csak a Boldog-Asszony Anyank, Régi nagy Patronank veteked-
hetik vele:

Oh, te angyaloknak ragyogo csillaga,
Edes Jézusomnak szerelmetes anyja,
Edes nemzetemnek ki vagy patréndja,
Hivlak segeétségiil népem oltalmara!

Az imadsagszerzés gondolati el6zményei szemszogébdl fontos a tdrténész meg-
latasa: szerinte a Maria ének el6szOr a magyar Maria-kultusz torténetében, kuruc ta-
borbol hangzott 61, egy Habsburg-ellenes népi-nemzeti f6lkelés katolikus vezé-
rének ajkan, aki a vers keletkezésekor egy tilnyomorészt protestansokbol 4116 had-
sereget vezet a csaszar ellen. Rakoczi tudott arrol, hogy Lipot csaszar, mint Magyar-
orszag felkent kiralya, a szentistvani hagyomany politikai kiaknazasaval az iszlam
rabsagbol “visszakapott”(1697) “folséges magyar kiralysagot” a “Szentséges Sziiz-
anyanak, ég és fold kirdalynéjanak, a magyarok Nagyasszonyanak” azzal a nagylelki
fogadalommal ajanlotta ismét fol, hogy kiirtja belle az eretnekeket.’ A bécsi ellen-
reformacios jezsuita Maria-kultusszal szemben Rakoczi buzgd éneke azt jelképezi,
hogy a felekezeti ellentéteken felillemelkedd, nemzeti egységre torekvd kuruc feje-
delem az egész nemzettel indul harcba az orszag felszabaditdsaért, s hogy a vallasi
kiilonbség nem verhet éket a haza szabadsagaért kiizd6 tarsadalmi rétegek kozé.
Rakoczi Mariaja a kuruc folkeldk oldalan all, a buzgd ének Patrondja Habsburg-
ellenes. A bels ellentéteket a fliggetlenségi habortinak alarendeld, az orszag tar-
sadalmi erlinek és felekezeteinek Osszefogasat célzd politikai program a buzditd
ének legfébb mondanivaldja. Ugyeinek segitését kérve fohaszkodik ujra az ének

* BADICS Ferenc, Két kuruckori koltemény. lrodalomtorténeti Kozlemények, 1927, 87-90.; Kuruc
kiizdelmek koltészete. II. Rdakdczi Ferenc sziiletésének 300. évforduldjdra. Valogatta, sajto ala rendezte:
VARGA Imre, szerkesztette: HopP Lajos. Budapest, 1977, 420., 807.

5 Eszg Tamas, II. Rakoczi Ferenc imadsagai. Reformatus Egyhdz, 1953, 12. sz.
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szerz6 a verskezdetre rezonalva: “Dicsértessél, Uram, az magas mennységben...’
imadsagos tonust kolcsondzve a bizakodast sugarzo strofanak. A verses imadsag-
nak is beills ének bizonyos tartalmi rokonsagot mutat Rakoczi imadsagaival. Az
imair6 fejedelem is nemzeti egységet akart teremteni a szerinte “csak névre, de nem
lényegre nézve kiilonbozd keresztény vallasok kozott”; midén a magyar neép Ugyet
folkarolta, “szivén semmi sem fekiidt inkdbb, mint az, hogy a vallasok viszalyat,
melynek magvat a Gonosz vetette el, kiegyenlitse, és hogy kézos szeretetre birja azo-
kat, akik az igazi kereszténységrdl megfeledkezve, egymas irant hatartalan gyiilolet-
tel viseltetnek...”® A bécsi udvari kordk altal szitott vallaspolitikai ellentétek azzal is
osszefiiggtek, hogy a folkelés kitdrésekor érvényben volt a protestans vallasgyakor-
lat tilalma a téroktSl visszafoglalt teriileteken. A csaszari udvar és a klérus bizalmat-
lanul figyelte az “eretnekséggel” gyanusitott, rebellisnek bélyegzett katolikus feje-
delem unids vallaspolitikajat. Az imadsagiré és vallaspolitikus Rakoczi a vallasgya-
korlat kérdésében tanusitott tolerancidjaval az elmérgesedett vallasellentéteket a
haza ligyének kivanta alarendelni s feloldani.

Rékoczi fejedelemsége kezdetétdl fogva €lt a személyes vallasos kegyesség iro-
dalmi kifejezési lehetségével, s a politikai sziikségszeriiség kovetkeztében hataso-
san kapcsolta 6ssze a kuruc politikai publicisztika célkitizéseivel. J6 példa erre a fe-
jedelem udvarmesterének utddaitol, a Sibrik csalad levéltarabol a Rakoczi buzgd
éneke kéziratinak tarsasagaban el6keriilt egyik korai, Florian Mihaly masolatdban
fennmaradt, Un. “litkozet eldtt mondott beszédé’-hez tartoz6 imadsaga.

A harcok kezdetén zaszlai ala gyiilt vitézeihez intézett rovid buzditd beszédét
folytatva, a buzgé ének egyik szépen ivel6 gondolataval kezdi serege el6tt elmon-
dott tdbori imadsagat: “Tégedet pedig jo és legnagyobb Isteniink, teremtdje és meg-
tarto Istene Magyar Orszdagnak, alazatossaggal tiszteliink és konyorgiink, hogy légy
kegyelmes megfogyatkozott nyomorult magyar Nemzetnek, és ne adjad Sziil6 Szent-
séges Anydd nemzetségét az veszedelemben, melyet azon Sziilé Anyad keze koziil
Leopold csaszar hatalmasan és igazsagtalanul kivont és zsarolt...” A magyarok Pat-
ronajat idéz6 hazafias konyorgést zsoltaros hangu segélykérése koveti: “... semmit
mindazondltal nem tehetiink, ha csak jelen nem vagy, és segedelmet nem hozsz ...
Tiéd az hatalom, az Orszag Birodalma...”” Az 6haijto és felszolito, kérd igealakok so-
ra a gybzelembe vetett hit megerdsitését szolgalja: “Segélj meg azért benniinket ...
Mutass nékiink jelt a jora, és kiildj nékiink segétséget ... faznak az mi mellyeink, on-
cséd abban melegségedet, oncséd langjaidat, égessed sziveinket és veséinket, hogy
az te tiizeddel meggyulttatva lévén, az mi néked tetszendo, cselekedjiink, és ...” tér ra
az ima harcos célzatira “az kegyetlen s folottéb folfuvalkodott, kevély német Nem-
zetet (ha ugy vagyon hozza akaratod) Orszagunk hataribul hanyjuk ki az te hatal-
maddal”. Ennek jegyében ismétli a segélykérd fohaszt: “Segelj meg benniinket Id-
vozité Isteniink, és az te Szent Nevednek nagy dicséretiért Uram oltalmazzad meg

¢ Bszg, 1953, 6-9., 24.; US., Ujvari Tamas versei. Katolikus hang a Réakéczi-szabadsagharc
koltészetében. Irodalomtorténeti Kozlemények, 1965, 359.
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Nemzetségiinket, és légy kegyelmes biineinknek megbocsatdsara ... adj szerencsés
folyast kezdett dolgainkban, adj erét, hozz segedelmet, bosszutétele ez szegény Ha-
zanknak Nemzetségebeli szolgaidnak (mely kiontott az hitetlen Német altal), térjen
és menjen az te szined eleiben, hallgassad meg gyakorizbéli sohajtdsit nyomorult né-
peidnek, tekéntsed kénnyhullatasit Magyar népednek, és térétsed meg hét annyival
ellenséginek ezt, melyet bossziiképpen azon német Nemzet elleniink cselekedett. Te-
kénts irgalmas szemeiddel az te népedhez, és adj gydzedelmet, hogy mdr végre azon
ellenséginknek gydzelme utan illendéd dicséretet néked énekelhessiink, és orokkén né-
ked szolgalhassunk.”” Az “iitkozet el6tti imadsag” tabori nyilvanossag el6tt elmon-
dott fejedelmi konyorgésként hat, els jeleként Rakoczi kozosségi imaszerz irodal-
mi szandékanak.

Rakoczi imai koziil legnevezetesebb a hivatalos tdbori imava fejlesztett, a kuruc
hadseregnek eldirt Aldzatos imadsag (Debrecen, 1703), amely “nyomtatas dltal
kozonségessé tétetett avégre, hogy a birodalom alatt 1évé vitézlld magyar nép is az
6 kegyelmes jo urat s fejedelmét a buzgé imdadkozasban kévetni megtanulja’ Sza-
mos magyar kiadasan kiviil németiil (Das Demiithige Gebeth) és latinul (Precatio
supplex) is megjelent (LOcse, 1703). Szlovak vitézeinek késziilt cseh irodalmi
nyelvil 16csei kiadasat a fejedelem arcképe s egy koszontévers ékesitette. Torténelmi
jelentségli a tabori konyorgés felekezetkozi jellege, a keresztény felekezetek egye-
sitését célzé vallasi tiirelmi politika gyakorlati megnyilvanuldsa. Az imadsag-
keretbe foglalt politikai és hazafias buzditas felolvasasat Rakoczi kotelezdvé tette a
kuruc ezredekben.

Az Alazatos imadsaghbol, akarcsak a fejedelem buzgd énekébdl sugarzik az
igazsagtudat, az isteni kegyelem és segitség bizonyossaga. “Uram Isten! Igazsagnak
kutfeje...” megszolitast kovetd “megvalljuk Uram ... esmérjiik ...” blinbanati beis-
merd vallomas nemzeti méretii csapasként érzi Isten ostorat. “Megérdemlettiik
Uram, hogy a mi nemzetiink diicsésége idegenekre szalljon, és a mi fiaink idegen
nemzetnek igaja ala véttessenek, méltok vagyunk, hogy eltoroltetted magunkkal
egyiitt, vesszen a mi nemzetiinknek neve, mert te téled Isteniinktdl, kiralyunktol és
Urunktol eltavoztunk.” Ez a protestans és katolikus hitli katonakat egyarant kie-
1égitd, felekezeti kotottségektdl mentes okfejtés kozos fajdalmat tikr6z6 konyorgés-
be csap at: “...oh Kegyelmes Urunk! tekintsed meg e nyomorusdagoknak tengerében
esett sirankozo népedet, hallgasd meg a sok szegényeknek kialtasokat, lassod az
artatlanoknak is toled bosszuallast kéréknek ontatott véreket és el ne felejtsed irgal-
massagidat, melyeket régenten valosztott, de fogsdagban tartott népednek méltozta-
tott megmutatni, és mivel hogy elménket szabaduldsunknak igyekezetire méltoztattad
megmozditani, cselekedetinket igazgassad, karjainkat erdsitsed, fegyvereinket éle-

"BADICS, 1927, 87-90.

¥ Fels6-Vadaszi Rakéczi Ferenc Fejedelem és Sairos-Varmegyei Orokos-Féispan Magatul a
Kegyelem szerént formaltatott aldzatos Imadsag .... Debreczenben 1703. Esztend8ben. Rakoczi Tar 1.
Szerkesztette: THALY Kalman. Pest, 1866, VIII-IX.; SzaBO Karoly, Régi Magyar Konyvtdr 1531-1711.
Budapest, 1879, 1. 1667., 1684., 1698., 1709. 1. 1885, 2151., 2197.
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sitsed, hogy kegyes akaratodat teljes erénkbdl kovethessiik.” A “vdlasztott nép” ki-
valasztott vezéreiért is szol az imadsag: “Adj Uram azoknak, kiket vezéreinkké akar-
tal tenn'i, rendolésekben bolcseséget, az ellenkezd dolgokban erdésséget, a szerencsés
dllapotokban tartézkoddst, a hadakozdsban batorsagot, adlomban vigyazast, hogy a
te akaratodnak vtjain jarjonak.” A felkel6k kozosségi tudatat erésité gondolatok
vallasos és politikai meggy6z6dés osszefonodasaval, kegyességre s még inkabb
harcra buzditanak, jobban illenek a publicisztikai irodalomba, mint valamely kora-
beli imadsagoskonyvbe.

Kiilsnosen szépen s szemléletesen jelenitik meg ezt a kovetkez6 sorok:
“Kérnyékezd meg Uram taborinkat és azokat a te irgalmassagodnak palastiaval
kornyiil vévén, a mi ellenséginknek leselkedésektiil dltalmazd, kergesd el strdzsd-
[éinknak dlmokat, hogy késziiletlen ne taldltossunk. Légyen a te angyalod Grizbnk és
kalauzunk a harcoldsban, ki az dlgyiknak és puskdknak golobresait elszélessze, és
miképpen Israel nemzetségét a tengeren szdroz labbal, ugy benniinket a mi ellensé-
geinknek rendolt seregi kozétt boldogul vezessen...”” A kuruc tébor védelmét kérd
ima az isteni gondviselés bizodalmaval “amen”-os hanglejtéssel zarul.

Hasonlo szellemfi Rakoczi kés6ébbi, a Nemes Ifjak Tarsasaga kiilonbdz6 egyha-
zakhoz tartozo tagjainak napkezdetre készitett felekezeti szin nélkiili Az Isteni Szent
Gondviselbség nevezeti alatt gyarapodoé rend imadsagi. A r6vid reggeli konyorgest
a fejedelem harom zsoltarforditasaval egyiitt sajat keziileg irta be egy kis “perga-
menbbl valé diszes kidallitasu, Rakéczi koronds monogrammjaval diszitett fiizetbe -
innen adta ki Esze Tamas'® A nemes ifjaknak irt imadsag Rakoczi egyéni fohaszainak
udvari istentiszteletre alkalmassa tett irodalmi valtozata, mint a vitézeknek rendelt
Aldzatos imadsag, “mellyel az & Uranak Istenének orcajat minden napon engesztel-
ni szokta”. Beniczky Géspér naplojaban foljegyezte, tehat emlitésre méltonak tar-
totta az udvari rendelkezést: “minden nap Misse elétt, maga & Felsége altal funddalt
bizonyos imadsdagot a strazsamesterek mondjdk el ott a Palotan, az kik ordindntian
vannak, és hasonléképpen estve is -akik penig kinn vannak a mezon vagy qudartély-
ban, egyiivé concurrdlvin strazsamester szallasara, hasonlot kovessenek el”.V' Az
“estvéli imddsag”. szdvege nem maradt fenn a fejedelem “dhitatos konyvecské’’-
jében.

A Vulgatabél forditott harom zsoltar is tartalmaz a kegyességi célzattal egy-
beszétt képletes harci buzditast: “Emberkedjetek és erésidjck meg a szivetek, mind-
nydjon, ki az Urban biztok” (XXX), “Mert az angyaloknak parancsolt feléled, hogy
megbrizzenek téged minden utaidban... Az aspison és basilicuson jarsz és az orosz-
lant és a sarkant tapodod” (XC), “Fordits ellenségemre a gonoszokat és a te igaz
mondasod szerint veszesd el Sket... Mert minden haborisagombul megmentettél en-
gem és ellenségimre ald nézett az én szemem” (L1V).

*THALY, 1866, XII-XXIV.; DEzsI Lajos, Rakoczi imadsaga. Szdzadok, 1904, 721-722.

YES7ZE, 1953, 6-9., 24.

' THALY, 1866, 63.; Tolvaj Ferenc verses ediktumdban ir a tdbori imadkozasrol: VARGA-HOPP,
1977, 448-450., 812.
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Toébb mas imadsaganak csak a hire maradt fenn korabeli irdsokban. A szécsényi
orszaggytlés fejedelmi eskiitételén, 1705. szeptember 20-an, Pethes Andras piispok
“fennszoval monda el az a konyorgést, amelyet maga a felette vallasos fejedelem
dolgozott vala (kinek kedves foglalatossaga volt az imadsagiras) ... olvassuk Csé-
csi Janos latin napléjanak Kazinczy Ferenc altal készitett forditdsaban.? A “Nemes
Compania” kolozsvéri avatdsan, 1707. aprilis 26-an “O Felsége dltal funddlt bi-
zonyos imadsagot” olvastak fol.” A pataki Oregtemplomban lezajlott udvari cere-
monidn, az 1709. majus 26-1 zaszldszentelésen maga Rakoczi mondotta el imajat:
“... a Nemes Compdnia gazdagon arannyal varrott kék szép Standdrat, avagyis Kor-
nétajat, az kin harom-szogletii arany varras [kézt] mind a kétfeldl kézében Isten
gondviselésének szemi ki volt varrva, cum Inscriptione: “Eadem et aequalis ubi-
que’... 6 Felsége a maga kezében vévén s az ég felé felemelvén, mindenestiil meg-
érto szoval maga csinalt Imadsagot elmondotta és a Seregek Isteninek zokogva és si-
rassal ajanlotta, Nemzetiinkre kiontott mélté haragjanak elengesztelését, a gyo-
zedelmét implordlta... “*

Raékéczi imadsagiro, elmélkeds, fohaszkodo gyakorlata a jelek szerint késébb,
az emigracios években is folytatodott. A vallomasird néhany sora tanusitja, hogy
1714 husvétja el6tt a maganyba vagyodo fejedelem imadsagirassal toltotte idejét:
“In Claniensi arce me ultra solitum continens orationum compositioni et lecturis va-
cabam, Sacrae Scripturae...” - “4 szokottnal tovabb idézve Clagny vardaban, imad-
sagok alkotasaval és a Szentirdas olvasdsaval foglalkoztam...”" De ezek jellegér6l és
kéziratuk sorsarol nincs tudomasunk.' Kopeczi Béla észrevétele szerint a “Val-
lomasokbol tudjuk, hogy 1714-t0l kezdve foglalkozott az imak irasaval, amelyek ese-
tében feltételezésiink szerint a targy a blinoktél valo szabadulas. Itt Rapin konyvének
hatasat lehet felfedezni.”"” Az udvartol valo visszavonulds gondolataval foglalkozd
Rékoczi a francia emigracio masodik évében yjitotta fel az imadsagiras gyakorlatat.
Az imadsagmiifaj feltjulasanak és atalakulasanak jelei a fohaszird torokorszagi buj-
dosasa éveinek elején kovethetk nyomon.

2 Rakoczi Tiikc')'r.’ Naplok, jelentések, emlékiratok a szabadsdgharcrol. Szerkesztette: KOPECZI
Béla és R. VARKONYI Agnes. Budapest, 1973, II. 152., 490.

¥ Raday Pal iratai. 11. 1707-708. Sajt6 ala rendezte: BENDA Kdlman és MAKSAY Ferenc. Buda-
pest, 1961. 166.; ESzE 1953, 6-9.

“THALY, 1866, 200.

S Principis Francisci Il. Rakoczi Confessiones et Aspirationes - II. Rikéczi Ferenc Onéletrajza és
Egy keresztény fejedelem dhitdsai cimii munkdja.

A parizsi Nemzeti Kényvtarban 8rzott eredeti kéziratbél kiadja az MTA TORTENELMI BIZOTTSAGA
Budapest, 1876, 232.; Rakoczi Ferenc Vallomdsok és Emlékiratok. Forditotta: Szrprs Erika és VAS
Istvan, szerkesztette, a jegyzeteket és az utészot irta: Hopp Lajos. Budapest, 1979, 526.

'“Hopp Lajos, Egy keresztény fejedelem fohdszai. Irodalomtorténeti Kozlemények, 1990, 281-314.

"7 Aspirationes principis Christiani - Aspirations d‘un prince chrétien - II. Rdkéczi Ferenc
Fohdszai. A latin sz6veget DERI Baldzs, a franciat KovAcs Ilona gondozta. Tanulmény: Hopp Lajos,
forditotta: CsOKA Géspar és DERI Balazs. Budapest, 1994, 316.
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A francia partoktol tortént elhajozas utdn a torok f6ldon magukra maradt, Ra-
koczi és a kiséretéhez tartozok keresztény hitiikh6z és vallasos gyakorlatukhoz vald
ragaszkod4sa az ismeretlen pogany kornyezetben az isteni gondviselésbe vetett re-
ménységiik forrasa is volt. A lehetséges politikai és diplomaciai szalakat megragado
bujdosé fejedelem 1719 végéig sokat probalkozott, de kisérletei kudarcba fulladtak:
a keresztény vilagba val6 visszatérés reményei meghitsultak.’® Valsagos helyzetét
lelki valsagga mélyitette az 1718 végén irt adventi elmélkedései ellenséges indula-
tanak tartott galatai egyhazi cenzirazasa. Ebben az Osszetett folyamatban sajatos
funkciét toltott be a lelkierd meg8rzését taplalo vallasos érzelmi irodalmi megnyi-
latkozas lehet8sége. A vallomasird és az elmélkedés személyes gondolati dramlasat
engedd miifaja taldlkozott a fohaszird belsé fesziiltséget enyhitd, lelki sziikségletét
kielégits vallasos irodalmi igényével. A vallaserkolcsi célzat foler6sodésével az iroi
szandék az isteni segitséget keresé ember befelé fordulasaval és iidvkeres6 onvizs-
galataval parosult. Rakoczi emigracioban irt imafohaszai mar nem magyarul, hanem
latinul és franciaul fogalmazodtak meg.

Az Aspirationes principis Christiani - Aspirations d’un prince chrétien imafo-
haszok és szemlél6d6 fohaszimak gylijteménye.” Az elsé kisebb részben révidebbre
fogott fohaszimak, 4hitatos fohaszkodasok, egy eszményi keresztény fejedelem vila-
gi, udvari teenddihez kapcsolddnak. A folytatodé s kiilon cimmel ellatott, harminc-
két fejezetre tagolt terjedelmesebb részben megkiilonboztetd jelzbvel ellatott, un.
kontemplativ, szemlé16d6 fohaszok, Aspirationes contemplativae ante et post com-
munionem kovetkeznek, a szentaldozas eldtti és utani alkalomra. Ezek tdbbségiikben
a liturgidba épitett vasdrnapi evangéliumi passzusokhoz fliz6dnek. Tematikai s
szerkezeti elkiilonitésiik és keletkezésiik szorosan §sszefiigg a bujdosé fejedelem uj
s kiilonleges életkoriilményeivel, a versailles-i és a grosbois-i évek €letrajzi ese-
ményeivel és lelki torténéseivel, rodostoi irdi tevékenységének alakulasaval.

Az Egy keresztény fejedelem fohdszai minden kiilon bevezetd nélkiil kezddd-
nek. A fohaszird nem tartotta sziikségesnek, hogy el6szot irjon hozz4, mint az 1722-
re keltezett, a kéziratkdtegben utdna kovetkezd Reflexions sur le principes de la vie
civile et de la plitesse d’ un chrétien munkajaban. Fohdszai szintén vallaserkdlcsi
természetiiek, de a keresztény fejedelem lelki magatartasaval kapcsolatosak. Bensé-
ségesebb és személyesebb jellegiiek, mintsem masoknak ajanlana Sket, de célzatuk-
ban s az udvari moral szemszdgébdl masoknak is példaul szolgalhatnak. Fiai €pp-
gy tanulhatnanak bel6le, mint a raszorulé fejedelmek. Ily modon Rékoczi Fohdszai
vallasos életének hazai és kiilfoldi tapasztalatai s olvasmanyélményei alapjan ér-
lelédtek; lelki tanacsokat és altalanos keresztényi elveket foglalnak Ossze fejedelmi
hasznalatra.

8K opECZI Béla, A bujdosé Rakoczi. Budapest, 1991, 281-314.

19 Hopp, 1979, 313. A Fohdszok parhuzamos latin és francia szévege az 1719 végén befejezett
Confessio peccatoris... szovegével kezd8d8 kéziratban folytatélag (fol. 673.) kovetkezik, ezen a kézi-
ratoldalon valészintileg grosbois-i kézt8] szdrmazé bejegyzés all: “Ouvrage du Prince Ragotski para-
phé de sa propre main”. Bibliothéque Nationale Fonds fr. 13628. fol. 673-914.
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A keresztényi rendtartas és a barokk kori vallaserkolcsi irodalom tartalmaz kii-
l6nféle alkalmakra imadsagokat és elmélkedéseket, rovidebb-hosszabb imakat,
fohaszokat. Példaul reggeli €s esti imat a nap, a keresztény ember életkoriilmé-
nyeinek megszentelésére, asztali dldast, munka el6tti €s utani imadsagot, a hit, re-
mény, szeretet folkeltésére szolgald imafohaszokat. Az egyhazi évre és linnepeire,
példaul fohaszok az adventi hétkdéznapokra, karacsonyi fohdszok, nagybdojti és hus-
véti idore valo elmélkedések és fohaszok, valamint egyéb linnepekre ajanlott fohdsz-
imak és elmélkedések. A vallasos kegyesség ismer szavakba foglalt vagy szétlan fo-
haszokat, fohasz-imakat.

Rakoczi Fohaszai ennek a katolikus vallasos gyakorlatnak és erre vonatkozé
olvasmanyainak egyéni irodalmi hajtasa; a “magdnos beszélgetések” kedvelt miifa-
jaban és elmélkedd irasos gyakorlatdban jartas imadkozo sajatos imafohaszai. Rész-
ben a fejedelmi udvari élet ceremoéniaihoz k6tédnek, masrészt az udvarban leselkedd
veszélyek, mint a hét f6blin kisértései kozott alkalmazandok, végiil a haboru viszo-
nyai kozott hasznalhatok. A keresztényi életmodnak az udvari €letre €s a fejedelmi
feladatkdrre transzponalt alkalmai a moralista irodalomban joérészt adva voltak. A
“princeps Christianus” sokszinli gondolati anyagbol szétte elmélkedd fohaszainak
vallasos irodalmi sz6ttesét. A szentaldozas el6tti €s utani szemlélédd Fohdszok irasat
inspirdlé forrasok sziikebb kore Osszefiiggésbe hozhatd a rodostéi kdnyvtarbol
vald,” Grosbois-bol szarmazé olvasmanyokkal.

A Fohaszok elézményei szemszogebdl kiilondsen érdekesek egy kamalduli ba-
rat korabeli f6ljegyzései a fejedelem akkori életmodjardl. A Meditaciok kéziratai ko-
zOtt talalt néhany oldalas “Notes sur la vie du Prince Ragotzi”’szerzGje személyes
megfigyeléseit fogalmazza meg a nemrég koztik élt magyar fejedelem barati éle-
tér6l, amirdl igy irt a levélird Rakoczi: “En remeték kozott élek, akiket csak akkor
hallok beszélni, amikor dicséretét zengik. Igyekszem csatlakozni hozzdjuk, amennyi-
re tudok, és amennyire lehet, keriilom a vitatkozast olyan dolgokrol, amelyeket véle-
ményem szerint hinni és nem tudni kell.”" Err6l tantiskodik az ismeretlen szerzetes
tolla is. Rakoczi veliik egyiitt bojtolt, dolgozott, imadkozott, megtartva a kamalduli-
ak szigoru életmodjanak elbirasait.

Els6ként jelent meg az éjfél utan egy orakor kezdddé kozos imadkozason és
zsolozsmazason, mindig kitartott a hajnali ajtatossagig, részt vett a napi miseal-
dozaton, az imadsag, olvasas és elmélkedés mindennapi kenyerévé valt.

Arrél is hitelesen tuddsit, ami az “dldott magdny” elhagyasa utan a pogany
f6ldon rekedt Rakoczi vallasos életével kapcesolatos: “Térokorszagba érkezve, nem
hagyott el semmit jamborsagi gyakorlataibol, sem onsanyargato, béjtolo, onmeg-
tartoztato eletmodjabol. Eletében, a hitetlenek kozétt is, kamalduli volt Térék-
orszagban, mint Franciaorszagban, mindig megdrizte szoros kotelékét ezekkel a

% ZOLNAI Béla, II. Rakoczi Ferenc kényvtdra. Kiilonlenyomat a Magyar Bibliophil Szemlébgl.
Budapest, 1926. 5-9., 12., 21-27.

* Grosbois, 1717. januar 30. Filippo Antonio Gualterio biborosnak Rémaba. II. Rikéczi Ferenc
valogatott levelei. Szerkesztette és a bevezetd tanulmanyt irta: KOPECzI Béla. Budapest, 1958, 312.
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szerzetesekkel, akik minden évben elkiildték neki officiumaikat és a kongregdcio
mas konyveit...”"

A szentildozas lelki élményéhez f{iz6d6 szemlélddS Fohdszok keletkezése
szemszdgébdl figyelmet érdemel egy olyan mozzanat, amely Rédkoczi tdrokorszagi
bujdosasanak korai szakaszéra emlékeztet. “A minap a fejedelem arrol beszélgetett
- irja Mikes Kelemen - hogy micsoda nagy buzgésaggal kell bévenni a communiot,
és hogy csak arrdl kell akkoron gondolkodni. Forgacs elfokad nevetve, mondvan,
hogy neki lehetetlen, hogy holmi nevetséges dolgok ne jussanak eszében. Mert a
minap cummunicalni akarvan, amikor a pap hozzdja kézelitett, az a gondolat jott
esziben, hogy mi jé volna a papon 1év8 casula cafrangnak. Ilyen nevetséges gondo-
latink nekiink is elég vagyon...” Az 1719 &szén a Rakoczi kamarasa altal foljegyzett
esemény el6adasa valédi emberi hatteret ad az aldozasi fohdszok megszilletésének
kériilményeihez. Az 1720 tavaszéra kialakult rodost6i rendtartasok is befolyasolhat-
tak keletkezésiik folyamatét. “Hat érakor dobolnak, és akkor a fejedelem feléltozik,
azutdn a kdapolnaban megyen, és misét hallgat; mise utan az ebédl6hazban megyen,
ott kavét iszunk és dohdanyozunk. Amikor az dra hdrom fertaly nyolcra, akkor elsot
dobolnak misére, nyolc érakor masodikat, és egy kis idé milva harmadikot dobol-
nak. Akkor a fejedelem misére megyen, mise utdan maga hazaban megyen, és ki-ki
oda megyen, ahova tetszik. Tizenegyfél érakor megiitik a dobot ebédre, és tizenkét
orakor asztalhoz iiliink ... Harmadfél érakor a fejedelem csak maganoson a kdpol-
ndban megyen, és ott vagyon hdrom drdig. Mikor az éra harom fertaly étre, akkor
elsét dobolnak estvéli imadsagra, ot drakor mdsodikat, és egy kevés idé muilva har-
madikat. Akkor a fejedelem a kdpolndban megyen, és azutan ki-ki eloszlik. Vacso-
rdra hetedfél érakor dobolnak. A vacsora nem tartvan sokdig, nyolc érakor a feje-
delem levetkezik, de leggyakortabb le nem fekszik még akkor, és reggel, ha szinte hat
érakor 6ltozik is fel, de éjfele utan két Srakor felkél. Azt pedig ne gondolja kéd, hogy
legkisebb vdltozas is legyen mindezekben, ha szinte fejedelem beteg volna is, akkor
is mind egyardant folynak rendek ... Ezek tehdt a klastromunkbéli rendtartasaink- ...
Ami pedig a mulatsagot és idétoltést illeti, a’ sokféle, és ki-ki a maga hajlandésagat
koveti ... mikor pedig vaddaszni nem megyen a fejedelem, akkor csak a sok irasban
tolti az idot ...”*

Rakoczi svajci szarmazast rodostdi udvari nemese kés6bb igy emlékezik visz-
sza: “A fejedelem Rodostéban cséndes, rendes és visszavonult életet folytatott, ked-
vezd alkalomra vdrva, hogy onnan kikeriilhessen ... Naponként harom-négy ordat
latin vagy francia nyelvii munkak irasaval toltott. Bizonyos érdkat az dhitatossag-
nak szentelt, mdsokat olvasdsra, volt ideje pihenésre, felfrissiilésre...” - “Josagos,
nagylelkii, szeretetre mélto, vallasos és rendkiviil ahitatos ember volt, napjaban 6t

270LNAI Béla, 4 janzenista Rikoczi. Széphalom, 1927, 267-271.

2 Békés, 7 octobris 1719. 31. levél. Mikes Kelemen Torokorszdgi Levelek és Misszilis levelek.
Sajté ala rendezte: Hopp Lajos. Budapest, 1966, 45., 476.

»Rodostod, 28. méajus 1720. Hopp, 1966, 57-5., 491.
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kiilonboz6 jamborsagi gyakorlatot végzett.” A jelek szerint Rakoczi Fohdszai a
képolna csendjében érlelddtek, s a fejedelem”iréhdzdaban” 6ltottek kéziratos irodal-
mi format.

A Fohdszok irasarol Rakoczi életrajzirdja a Confessio kapcsan ugy véli, hogy
“a fejedelem ehhez a kéziratahoz csatolta »Aspirationes Principis Christianiy» (Egy
keresztény fejedelem dhitasai) cimii munkdjat. ... Mive, legalabb annak nagyobb
része, még Grosbois-ban késziilt, s Rodostéban most csak az utolsé simitast adta
meg neki...”” Marki ezt a foltevést nem tamasztotta ald. Az imafohaszok szoveg-
hagyo-manyanak osszegezésében mérlegelendd Kovacs Ilona foltételezése, hogy az
un. troyes-i kézirat utalhat a keletkezés els6 fazisara és idépontjara.” Errdl tobben is
kifejtették véleményiiket. “Ezeket a fohaszokat iddkozonkent irta, amikor djta-
toskoddsaban valamely gondolat termékenyitden hatott lelkére ... Ezek az elmélkedo
fohdszok forma tekintetében eltérnek azoktdl, amelyeket Vallomdasai tartalmaznak.
Rakéczi az utébbiakban osszefiiggo fejtegetéseket nyujt, az elobbiekben pedig rovid
szentenciak sorozatabdl alakulnak, vigy, amint példaul Kempis Tamdas szerkesztette
az & elmélkedéseit ... Rokon természetii ... A keresztény fejedelem fohdszai cimii
imadsagoskonyv ... Az ahitat érzelmei ... arra késztették, hogy fejedelmek
hasznalatara szolgaldé imddsdgok rendszeres gyiijteményét dllitsa Ossze ...""
Fraknoi nézete a fohdsziras mindkét valtozatara kiterjed. Az altala emlitett “ido-
kozok” nem csak egy esztendd, hanem évek taviataban is félmeriilnek. Rakoczi szem-
[él6d6 Fohaszainak alanyisaga magaban hordja végsé szévegezésiik elotti kelet-
kezésiik folyamatos voltat. (Az Aspirationes soliloquium jellegii, a lélek onmagaval
és Istenével beszélgetéseinek konyve, s nagyjaban végigkiséri az évet ugy, hogy a
fohdszokat és elmélkedéseket a Kardcsony napjara valoval vegzi. Nem zart gondo-
latmenetii, szerves munka, hanem toredékes jellegii igy, de anndl kozvetlenebb és
meginditobb. S igy is azért egy kozponti tengelye, mely koriil a gondolatok, érzelem-
nyilvanulasok ugy lerakédnak, mint a vasreszelék a magnespatkora. Ez a legjobban
vezetdiil kiépitett gondolat pedig: Istennek nem dnzéen, még csak nem is halabol,
jotéteményeiért, hanem onmagdért, tokéletességéért, tehat Isten voltaért, vagy
onzetleniil szeretése, mindenesetre az erre vald lelkesiilt torekvés ... “® - foglalja
Ossze nézeteit a széveggel sokat foglalkozo forditd, Vardai Béla.

A fohésziras lirai s szubjektiv vonasait tekintve, Zolnai Béla a Rakoczi rodostoi
konyvtaraban meglévé Bona kardinalis keresztény életidealrél irt misztikus fej-
tegetéseinek olvasasaval hozza Osszefliggésbe, kiilonds tekintettel a szivbdl fakado
fohaszimat (“orationes iaculatoriae”) tartalmazd Aspirationes ad Deum példa-

% De Saussure Czézarnak II. Rakdczi Ferencz fejedelem udvari nemesének Torékorszagi Levelei
1730-39-bél és Foljegyzései 1740-b6l. Kiadta: THALY Kalman. Budapest, 1909, 297., 302., 326., 332.

% MARKI Sandor, /1. Rdkéczi Ferenc. Budapest, 1910, TI1. 642.

"Hope, 1979, 339-341.

BERAKNOI Vilmos, I1. Rakéczi Ferenc valldsos élete és munkai. Katholikus Szemle, 1904, 423.

»]I. Rdkoczi Ferenc elmélkedései és fohdszai. Alatin és francia szovegbdl forditotta és a bevezetd
tanulmanyt irta: VARDAI Béla. Budapest, 1946, 4.
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tarat.® Rogacs Ferenc megerdsiti, hogy Rakoczi Fohdszaihoz Bona Via compendii
ad Deum c. miivének masodik részében részletes fohdszmintakat talalhatott az
aldozasi fohaszok irasdhoz. A kdnyv végén olvashatd “Diarium seu sylvula aspira-
tionum” (caput 19.) pedig az Aspirationes principis Christiani beosztasat és gondo-
latmenetét mutatja, “egyes fohdszoknak még a szévegrészletei is” egyeznek. Az
adaptacios folyamat azonban az 6nallo alkotas és egyéni kifejezés megvalosulasaval
jart. Az imafohaszok és szeml1é16d6 fohaszok miifaji rnyalataiban rejld vallasos er-
zelemnyilvéanitas kotetlensége - a szubjektiv irodalmisag jegyében - Rakoczi sajatos
onkifejezési formajava valt. “Rdakdczi imadsagos ember volt. Ejjel is rendszeresen
folkelt imddkozni. Nemcsak szébeli imaban gyakorolta magat, hanem az elmélkedés-
ben is jartassdgra tett szert. Elmélkedési készség nélkiil aligha tudta volna megirni
valldsos miiveit. Azéta, hogy lelki életet kezdett, hetenkint daldozott és aldozasaira
mindig buzgon késziilt. Ennek az dhitatnak gyiimélcse egyik hitbuzgalmi miive:
»Aspirationes contemplativae ante et post communionem»’™* Rogacs az “euc-
harisztikus imakonyv”-nek tartott irasmii erés személyes jellegét hangsulyozza, a
teljesség igénye nélkiil késziilt alkotasnak: “Szemlélédéseit csak a maga részére és
alkalmilag vetette papirra. Erds alanyi vonatkozasai is amellett taniskodnak. Azért
nincs is a miiben elre kitervezett rendszeresség, vagy egyetemes igényt felélelé ke-
ret, anndl kevésbé kimeritd targykor. Tobbi kozott példaul a nagybojti iddészak esz-
mekore teljesen hianyzik a sorozatbdl...”” A hidnyok megallapitdsaban nem siklik at
a nagy hézagokon, mint a forditd Vérdai, de az “alanyisag” kidomboritasdban ¢s
Rakoczi imaszerzSi egyéniségének megitélésében felfogasuk kozelinek mondhato.
“Aldozasi fohdszainak anyagat lényegében onmagdbol meritette. Zarkozott lelke
Isten el6tt mindig kinyilik... Friss, kozvetlen hangja mutatja, hogy fohdszai egyéni
atélések, amelyeket lelki olvasmanyai, lelkiismeret-vizsgalata, imadsagai, egyes va-
sdrnapi evangéliumi részletek, az Urnak és néhany szentnek iinnepei keltenek élet-
re... Feltiing jelenség azonban, hogy Sziiz Maridnak egyetlen iinnepe sem ihlette
meg, amint hogy imdiban és elmélkedéseiben sem foglalkozik vele ...” Rogacs
Ferenc nem csupan targykori hidnynak, hanem a fohdszir6 ahitatdban észlelhetd
fogyatékossagnak tartja, s a Maria-tisztelet “kiilonds hidnyat” latja benne.”

Van még egy kritikai mozzanat, amelyet az értekezé Rogacs Ferenc Osszefiig-
gésbe hoz a fohaszird egyéniségével, egyéni iroi hajlamainak megnyilvanulasaval.
Azt allitja, hogy Rakoéczi a hitigazsagokba nem tudott mélyebben belemeriilni, talan
mert hidnyzott az alapos teolégiai szakismerete. “Onmaga azonban anndl inkdbb
bele tudott temetkezni. Imdi alapjan hajlanddk volndnk azt a megallapitdst tenni,
hogy tobbet foglalkozik magaval, mint az Uristennel, akit inkabb sajat lelkében és a
hozzd valé viszonyaban szemlél. A teoldgiai elmeriilés hianyabol érthetd, hogy az

0 ZOLNAL 1926, 8-(9., 21., 25.

3 ROGACS Ferenc, II. Rékéczi Ferenc aldozasi imai. Theologia 11. 346-347.
2ROGACS, 344.

BROGACS, 345-347.
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aldozasi fohaszokban gyakori a témavaltoztatas, hogy a kitlizott vezérgondolatot
nem tudja mindig kovetkezetesen keresztiilvinni.” Mivel nem egy rendszeres és le-
zart mlrdl van szo6, s nem egyhazi, hanem vilagi ember egyéni vallasos megnyilat-
kozésarol, tovabbi vizsgalatokra var az ir6i szandék s fohaszirdi célzat és a befeje-
zetlenség latszatat kelt6 munka hidnyainak megitélése, illetve elemzése és ér-
tekelése.

Rogacs Ferenc meglatasa szerint Rakdczi lassan dolgozott aszketikus mivein.
“Aldozdsi fohdszai sem késziiltek egyfolytaban, hanem idékozénkint, amint hangu-
lata volt. Elézéleg dldozdasaiban atélte Sket s csak azutan foglalta irasba. A egyes
fejezetek dsszeallitasa és szerves kapcsolata arra a feltevésre jogosit, hogy egy éven
beliil késziiltek. Hogy életének melyik idészakaban, arra csak belsé érvek alapjdin
lehet némileg kovetkeztetni ... ilyen lelkiallapota pedig Rakoczinak csak a rodostoi
maganyban volt...”?* Ez realis megkdzelitésnek tiinik, s a formaba ontés egy évre
gondolt ideje nem zarja ki a huzamosabb keletkezés, illetve a folytatds igényét.

A kéziratbol a fohdszird “keresztény fejedelem ”-r61 csupan annyi deriil ki, hogy
kiilsé és bels6 ellenségei kornyékezték meg, testi és lelki ildoz6i tamadtak, s hogy
kis nyajaval eliizétt pasztorként bolyong idegen foldi legeldkon.

Imafohaszait egyébként minden jambor keresztény fejedelem elmondhatna,
mert hianyoznak bel6liikk a vallomas- és emlékiro altal hangsulyozott nemzeti
motivumok, amelyek a Gondolatok és az Ertekezés irojara is jellemzGek. Az 1j te-
matika szinte teljesen kiszoritotta a fohaszirds gondolatkdrébél a korabban elsdd-
leges, hazafias szellemi imadsagmiifajra jellemz6 politikai publicisztikai célzatot.

Az 4ldozési Fohaszok visszatérd témaja a végtelen isteni szeretet és kegyelem
dhitasa az Onszeretet rombolasaval szemben; jellegzetes motivuma az Istennel vald
egyesiilés ohaja, a gondviselésbe vetett remény az isteni elrendelés teljesiilésében, a
lelki béke és az lidvosség elnyerésében.

Raékoczi fordulatokban gazdag élete soran zarkozott s kifinomult imadsagos lel-
kiilete nyert benniik iroi kifejezést, a megprobalt ember legbensdbb vilagat foltaro,
lelki fesziiltségeit, vivodasait megorokitd irodalmi format. Szekfii Gyula Ggy latta,
hogy a politikus, hadvezér és diplomata Rakoczi mindig a kiils vilagot nézte, s
“csak Grosbois-ban fedezte fol, hogy belsé élete is érdemes a megfigyelésre.” Az
onfeltaras €s dnmegfigyelés folytatodo szakaszaban mindez kiterjedt az érzelmi hul-
lamokat keltd, a lélekelemzés szférajat érinté elmélkedd fohaszaira is.*

Ugyanakkor a keresztény fejedelem Fohaszainak kis gylijteménye egy uralkodd
békés udvari és haborus allapotok kozotti helyzetére vonatkozik. Rakoczi els6 sze-
meélyben, de mintegy inkognitéoban fogalmazza meg Sket. Ebben kozrejatszhattak
hazai fejedelmi s francia kiralyi udvari élményei, egyéni jamborsagi gyakorlatai és

*ROGACS, 348-349.
»SzekFU Gyula, 4 szamiizétt Rakoczi. Budapest, 1913. 226.
*Hopp, 1979, 327-334.

udvari szokasai, illetve az a sokrétii olvasmanyanyag, amely részben vagy egészben
osszefiiggdtt ezzel a tematikaval. A jambor ohajok azt sugalljak, hogy nem annyira
hivatalos imafrazisok megfogalmazasat kivanta elvégezni a fohasziré, hanem sajat
fejedelmi gyakorlatara is érvényesnek tartotta azokat.”

37 SzEKFU, 1913, 233-234.; Kopeczl 1991, 514.; Hopp, 1979, 321.
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R. VARKONYI AGNES

A magyar Grosbois?

ajkon elszor jarva természetszeriien fogalmazodott meg bennem a kiild-

Mn('js elnevezés: “a magyar Grosbois.” Hiszen ilyenek voltak a Parizs mel-
letti Grosbois kamalduli kolostor udvaran a kiil6nalld szerzetes-hazak sorai is, ami-
kor II. Rakoczi Ferenc (1676-1735), a magyar konfoderacié és Erdély bujdoso fe-
jedelme harom évet toltott (1714-1717) az ottani néma baratok kozott. Grosbois-ban
irta meg a magyarorszagi haboru torténetét, a Mémories-t (Emlékiratok), itt alakult
ki ujabb politikai stratégiaja, s itt tolt6tt idejérél a Confessio peccatoris (Vallomdsok)
lapjain szamol be.

Grosbois-t leromboltdk, de ha korabeli metszet sem maradt volna rdla, akkor
sem kételkedhetiink, hogy hasonl6 volt, mint a majki kolostoregyiittes. A kamalduli
szerzetesek rendhazai az olaszorszagi anyakolostor vezérterve szerint mindentitt
csaknem egyforman épiiltek. Majkon és Grosbois-ban egyforma volt az egymas mel-
lett sorakozo cella-hazak belsd elrendezése és hasonlok a fallal elzart cella-kertjeik.

Mégis eddig soha nem meriilt fel, hogy Grosbois-t és Majkot Rakoczi személye
is 0sszekapcsolta volna. Ez nagyon is természetes. Rakoczi a spanyol 6rokdsodési
habortba (1700-1714) Franciaorszdg oldalan bekapcsolédva szabadsigharcot
vezetett (1703-1711) Magyarorszag és Erdély allami onrendelkezéseért a magyar
kiralyi koronat is visel6 Habsburg csaszar uralma ellen. A majki kolostor alapitdja,
grof Esterhazy Jozsef (1682-1748) viszont a szabadsagharc ideje alatt mindvégig
megmaradt a csaszéar hiiségében, s a haborit lezaré szatmari béke (1711) utén a
Habsburg-birodalomba tagolodé Magyarorszagon mint horvat ban, majd orszagbird
a kiralysag harmadik és masodik foméltosagat toltdtte be.

Mégis annyira kiilonds az egybeesés Rakoczi bujdosasa és a majki kamalduli
kolostor alapitasi ideje kozott, hogy meg kell vizsgalnunk a tudomény szigora méd-
szereivel az alapitas eszmei inditékait. Vajon lehetséges egykoru, tartalmi kapcsolat
Grosbois és Majk kozott? Torténelmi Gsszefiiggés, hiteles érték?

S ilyen jellegli kérdésekkel szolasra birhatd egyaltalan a maig csaknem néma
mult? Széleskorli, mélyrehatd kutatds alapjan adhatunk kimerit valaszt. Addig
csupan a lehetdségeket vazolhatjuk.

Grosbois és Majk harom ko6zos kulcsszava: a hallgatds, a magany, a mult.
Mindharom kiilén-kiilon is egész vilag.

A hallgatas, mint a személyiség 6nvédelmi reflexe és bels6 kiteljesedése. A
magany, mint 1étallapot, ahol a megujulds genezise zajlik. Lezaratlan mult pedig az
816 jelen. Ha végigfutunk ezeken az egymassal is 6sszefiiggd kérdéskorokon, talan
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érzékelhetjik egy majdani valasz dimenzioit az eredeti kérdésre. Vajon pillanatnyi
otlet, vagy valosag, hogy Grosbois-t és Majkot nemesak a kamalduli rend, hanem a
megélt térténelem is dsszekoti?

A hallgatas

Rékoczi anyai agon kiilonos 6rokségként kapta a hallgatas erejét. Zrinyi Péter
(1622-1671) letartoztatasa utdn lednyat, a tizenharom éves Zrinyi Aurdrat anyjatol
elszakitottak és a klagenfurti kolostorban helyezték el. A kolostor kronikajaban fel-
jegyezték, hogy a gyerek egy allo évig egy arva szot sem szolt, gyontatdjat kivéve
senkivel nem beszélt. Vizsgalva a 17. szazad gyermekeit ért kiilonleges megprobal-
tatasokat, tekinthetnénk ezt a pszichés allapotbol kdvetkezd elektiv mutizmus jelen-
ségének. Kozel harminc év mulva azonban Auréra batyja, a gyermekkoraban Ra-
koczi Ferencre is nagy hatassal volt unokabaty, Zrinyi Janos csaszari ezredes is ha-
sonldan viselkedett. Felkeltette az angol kovet figyelmét is. Zrinyi Janost a torokot
kitiz6 haboru idején masodszor is letartoztattak.! Bértonrél bortonre hurcoltak, s rab-
tart6ihoz egyetlen szot sem szolt. Feltétlen kivansagait irdsban kozolte. Visszavonult
énjének legbelsGbb sancai kozé, és az elemi cselekvésrdl, a szolasrol is lemondott.
George Stepney, Anglia bécsi kovete rokonszenvvel és részletesen irt rola, s kivald
férfitnak nevezte.?

Zrinyi Janos némasaga mas, mint lelki gorcs, zavar, kétségbeesés. VEégsé kiszol-
galtatottsagaban a személyiség sajatos védekezése. Nagy lelkierSt kivand magatar-
tas. A nem cselekvés allaspontja. Magyarorszagon két évszazad alatt a t6rok fogsag-
ban vasba vertek, a gélyarabok, a rendkiviili birésagok megkinzottjai, de még a bo-
szorkanyperek vadlottai kozott is vannak, akik a némasaggal tiltakoznak, vagy védik
magukat. A megsebzett 6nérzet védekezik, lemond a szdlasrol, a legelemibb cse-
lekvést6l is. Ez a “passziv rezisztencia” legelemibb megnyilvanulasa. Babits Mi-
haly (1883-1941) elvi szinten “igazi magyar életformd”-nak mondja.® A hallgatas
azonban nem magyar sajatossag. Hallgatasba burkolozva védik igazukat, dnérze-
tikket, didergd kis vildgukat a legkiilonb6z6bb népek gyermekei, ha kiszolgaltatot-
tak, megalazottak és meghurcoltak lesznek. Vagy magukra veszik a vilag biineit,
mint a kamalduli szerzetesek.

! Els6 letartoztatasarol: Bevil Skelton Leoline Jenkinsnek és Robert Spencernek. 1680. 4prilis 24.,
majus 4. London Public Record Office (PRO) SP 80/16.

* I told you the unhappy Count Serini, who had been Prisoner near 20 years in the Castle of
Rottenberg, would be transported to some other Confinement, and now I hear he was putt info te Castle
of Gratz in Stiria. Formerly He was knowen here to be a Gentleman of very good Conversation, but by
reason of his long Detention is grown stupid, and for several years has affected to be dumb: In a fort-
night’s time that his Journey lasted from Rottenberg to Gratz he never spoke to the Officer who con-
ducted him.” George Stepney Sir Charles Hedges miniszternek, Vienna 1703. jalius 12. PRO SP 80/21.

* BaBITs Mihaly, A magyar jellemr8l. Mi a magyar? Szerkesztette: SZEKFU Gyula. Budapest,
1939. 76.
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A 16-17. szdzad szornyii biintetéseinek forgatokényvében a hatalom igazolasa-
nak egyik fontos mozzanata, hogy a vadlott “megszolal”, beismerd vallomast tesz,
dicséri a hatalom igazsagat, méltosagat, és elitéli onmagat. Ha nem beszél, az a hata-
lom egyfajta kudarca, a rabtartok, vallatok, birdk szamlajat terheli.*

A hallgatas stilya, a beszél6 csend Kosztolanyi Dezs6 (1885-1936) Nero rege-
nyében pedig akér a 20. szdzad kiszolgaltatottjainak iizenete is lehet. A csaszar széra
akarja birni féltestvérét, Britannicust, hogy ismerje el nagy koltének 6t, a dilettanst.
Es Britannicus, az igazi kolté hallgat, bar tudja, hogy ez a hallgatés életébe keriil.

Talan ennyi is érzékeltetheti, hogy a “hallgatas” orszaga a torténelem hatalmas
teriilete. Minket most ennek a vilagnak egyetlen szeglete, a megszervezett csend €r-
dekel. Bar az egyéni magatartas és a kozosségben véllalt nem-szolas természetesen
nem valaszthatd el mereven egymastol. A kozosségben vallalt némasaghoz, vagy
egy néma kozdsség elfogadasahoz személyes dontések sorozatan vezet az t.

Hosszu ideig ezeket a személyes dontéseket, magatartasokat a torténelmi jelen-
téktelenség, s6t a nemlétezés temetSjébe utalta tobb torténetirdi irdnyzat is. A régi
magyar torténetirasban a romantikus historikusok csak a harcos kiallast, a csataterek
héseit és elesettjeit, a hangos “odamondogatokat’ tekintették méltonak, hogy a muit
szinpadéan rajuk irdnyitsak jeleniik rivaldafényeit. Nem jartak jobban a torténelem
személyiségei a bizonyos tdrvényszerliségeket egyoldaluan tilhajto historikusok
tollan sem. Eltlintek az egyéniségek sajatossagai. A személyiség sémakka egysze-
risodétt. A nagy emberekrdl kialakultak a forgatokonyvek, hogy milyennek kell
lenniiik. A torténelem kozszerepldi, a puszta 1étiikkel és hétkoznapi cselekedeteikkel
“tdrténelemcsinalok”, szamsorok lettek, még legszemélyesebb dontéseik tulajdonat
is elvesztették. Hadjaratok, a jo vagy a rossz termés, a nagyhatalmak eréviszonyai
kozott cselekvési teriik semmivé valt. Ujabban éppen a kvantitativ modszereket
mesteri szinvonalon alkalmazé francia torténetirdi miihelybdl, az Annales korébdl
indult el az irdnyzat, amely az embert szubjektiv dontéseinek, kapcsolatainak 0sz-
szességében, tehat életének teljességében teszi Gjra vizsgalat targyava.’

A “hallgatas”, a legkiilonboz6bb megjelenési formajaban végs6 soron a menta-
litas fogalmaval dsszefoglalt jelenségegyiittes, ma mar kdnyvtarnyi irodalom targya.
Vizsgalata nem nélkiilozheti a tarsadalomtudoményok szakégazatainak eredménye-
it, a politikatdrténettsl az egyhaztorténetig és a szokasrendektdl a filozofiatorténet
kérdéseiig. Valaszat azonban a kiilonbdz$ megfigyeléseket mintegy szintetizalva
kell hogy megadja.

Magyarorszag politikai kultaraja a 17-18. szédzadban rendkiviil széles skalan
mozgott. Véltozatos volt, sokszin{i, messzir§l tekintve szeszélyes, sokfeleségében

4 Osszefoglaléan: FOUCAULT, Michel, Surveiller et punir. Périzs, 1975 / Feliigyelet és biintetés.
Forditotta: FAzsY Aniké, CsUROs Klara. Budapest, 1990.; DULMEN, Richard van, Theater des
Schreckens Gerichtspraxis und Strafiituale in der friihen Neuzeit. Miinchen,1985. / 4 rettenet szinhdza.
[télkezési gyakorlat és biintets ritualék a kora iijkorban. Forditotta: Birczes Tibor. Budapest, 1990.

s Az indulasédban Jacques Le Goff nevével fémjelzett iranyzatrol informativ atfogéd ismertetés:
BODY Zsombor - CzocH Gabor - SONKoLY Gabor, Paradigmavaltis a francia tarsadalomtérténet-iras-
ban. detas 1995, 4, 131-141.
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kiszamithatatlan. Ahogy a stlyos viszonyok kozott, a talélésért, megtjulasért folyod
szakadatlan kiizdelemben kialakult. Anélkiil, hogy ezt a politikai kultarat behatdan
ismertethetném, jelzésszerlien néhany sajatossagat emlitem. Sokkal tobbrétiibb,
mint hogy egyediil a fegyveres harcokkal, vagy kiilséségekkel jellemezhetd lenne.
Téjékozodasaval behdlozza egész Eurdpat. A 19. szazadvég leegyszertsitett sémai,
a Habsburg-ellenesség és Habsburg-baratsag, a kélcsondsen kirekesztd és kisajatito
értelemben hasznalt kuruc-labanc fogalmak, vagy a politikai jatékteret a Habsburg-
birodalom, az Erdélyi Fejedelemség, esetleg Rakoczi allamanak hatarai kozé zartnak
feltiintet6 fogalmi készlet nem alkalmas, hogy a maga eredeti egységében irja le ezt
a politikai kultarat. Az Erdélyi Fejedelemség 16-17. szazadi torténete példaul azt
mutatja, hogy fejedelmeinek és allamférfiainak politikaja és a korabeli Eurdpa szii-
kebb €s tagabb régioi kdzott allandé nemcesak a kapcsolat, hanem a szerves egységét
jelzé egyiittmozgas is. Rakdczi sokrétii diplomaciaja példaul jol kifejezi, hogy a
fejedelem és kormanyzokore nagyon is tisztaban volt a valsagos és valtozéd 1d6
torténelmi jelentGségével. Azzal, hogy a westfaliai béke koriil elindult az eurdpai ha-
talmi atrendez6dés folyamata, ez a magyarorszagi t6rok uralom megdontésével j
kihivasokat kapott, és a spanyol 6rokosodési habortival végkifejlet¢hez érkezett.
Magyarorszag jovojére nézve meghatarozé jelentéségl lett, hogy ebben az 0ij Eu-
ropaban hol helyezkedik el. Céljat, a tartés nemzetkdzi hatalmi egyensily megte-
remtését szolgalo politika csakis a térség és benne a magyar kirdlysag és az erdélyi
fejedelemség megnyugtatisaval teremtheti meg. A “megnyugtatas” sem egyténye-
z0s, a részleges vagy teljes, a formalis, vagy lényegi allami szuverenitas biztosita-
sénak kiilonbdzd valtozata lehetett.

A magyar politikai kultirara tobbek k6zott egy érdekes kettés folyamat jellem-
z6. Roviden talan igy fogalmazhato meg: a kialtas és a csend. Rendszeres attekintés
helyett néhany példa. A magyar politika a hallgatasok és kialtasok torténelmeként is
leirhat6. Brodarics Istvan (1470?-1539), a mohacsi csatdbol megmenekiilt kancellar
azonnal szol, hogy a vilag és az olmiitzi tanicskozas szamara tajékoztatast nytjtson.
Frangepan Ferenc kalocsai érsek ( 7 -1543 ), magyar diplomata, 1541 kora nyaran a
német fejedelmi gy(ilésen hangos és kiméletlen szavakkal ostorozza a keresztény
Eurdpa tehetetlenségét, mert hagyjak elveszni Budat. Zrinyi Miklés (1620-1664),
“Az Torok Afium ellen vals orvossag” lapjain az orszag lakéihoz szol: “ime kidltok,
ime tivoltok”. A Raday Pal tolla alol kikeriilt Rakoczi-Manifesztum koztudomany-
tétel, a “Kidltvany a vilag népeihez”.

Tobb mas példaval egyiitt a kialtds nem mas, mint nyilvanossa tétel a “hall-
gatas” utan. A csendet véltja fel a szolas. A kettGsséget a némaséag utan, a kimondas,
a szolas felel6sségét Babits Mihaly “Jonds konyvé ’-ben fogalmazza szazadokat
atfogva jra: Jonas imajanak kezdd sora: “Hozzam mar hiitlen lettek a szavak , / ...
batran / szolhassak ... és ne faradjak bele estelig / vagy mig az égi és ninivei hatal-
mak / engedik hogy beszéljek ...” ¢

¢ Minderr8l részletesebben: R. VARKONYI Agnes: “Ideje vagyon az szolasnak” Liget, 1996. 4prilis.
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Mai ismereteink szerint Rakoczi elétt elészoér Dunantil martir fia, Béri Balogh
Adam brigadéros fogalmazta meg a kiilonds valaszt, hogy kolostorba vonul €s hall-
gat. 1710 nyaran jarunk. Rakoczi mar megvivta utolso csatdjat, a romhanyi csatat
(1710. januar 22.), vesztesége kisebb volt, mint a csdszariaké, de csapatai elhagytak
a harcmezdt. Ersektjvart, a magyar konfoderacio allamanak legnyugatibb bastyajat
mar az elszigetelddés és a végveszély fenyegette. A Dunéntil csaknem mar teljesen
elveszett. Heister generalis feltartoztathatatlan erével foglalja el a helységeket.
Mintegy kétezer katona, tdbbsége Rakoczi generalisinak, grof Esterhazy Antal
(1676-1722) dunéntuli fékapitany’ ezredeibél a Bakony és a Somogysag erddse-
geibe szorult. “Még egy eltereld hadjaratot akartam megkisérelni, hogy felbdtorit-
sam a Dunantil népét, mert Balogh brigadéros - ez a bator és igen j6 magaviseletil
tiszt, - és még tobben arrdl a vidékrdl, akik Esterhazy tabornokkal egytitt dtjotick a
Dundn, nagy reménnyel biztattak”, irta mar Grosbois-ban a fejedelem Emlékiratai
lapjain még élesen emlékezve a vakmerd véllalkozas jelentSseégére.® A hadjarat
vezetésére Béri Balogh Adam brigadéros hivatott. Dunéntuli szarmazék, tobbek ko-
z06tt az egervari, kormendi harcok gySztese.” Esterhazy sokat dicsérte. Parancsara
1709 januarjaban még Bécs alatt portyazott, megugrasztotta a vadaszo Jozsef csa-
szart, tobb testérét elfogta és - amint Bottyan Janos generalis irta - a tél végén ismét
“Balogh Addam mar kétszer Bécsig volt.” Bator, gyors, elkotelezett €s - ami a leg-
fGbb - ismerte jol a dunantli viszonyokat. Mégsem Béri Balogh Adam lett az utol-
s6 dunantali hadjarat parancsnoka. Rékoczi baré Palocsay Gyodrgy generalist ne-
vezte ki dunantali féparancsnoknak 1710. jilius 9-én. A mell6zés oka méaig nincs
kellGen tisztazva. Esterhazy Antal jalius 19-én is dicséréen nyilatkozott Béri Ba-
loghrol, és Rakoczi is elismeréssel emlékezik vissza rd."! Szamunkra most az a
fontos, hogy Balogh Adamot nagyon béantotta a dontés. Mér az atkelés sem ment za-
vartalanul. Rakoczi maga is levonult a homokos siksagon eréltetett menetben a
Dunéhoz. De nincs elegendd hajo, nagy a héség, és a budai csaszari sajkasok zavar-
jék az atkelést. Balogh Adam Rakoczi parancsanak megfeleléen nagynehezen atkel
a Dunan, de a tiirelmetlen fejedelem valami miatt ‘“felettéb valé neheztelését,
jizenetit” kiildi. Kézben Balogh Adam maga is latja a stilyos mulasztasokat, a tisztek

THECKENAST Gusztév, A Rakéczi szabadsdgharc tébornokai. A tudomény szolgalatdban. Emlék-
kényv Benda Kalman 80. sziiletésnapjdra. Szerkesztette: GLATZ Ferenc. Budapest, 1993, 167-168.

*Mémoires du Prince Frangois II. Rakéczi sur la querre de Hongrie depuis 1703 jusqu’a sa fin.
II. Rakoczi Ferenc Emlékiratai a magyarorszagi haboriirdl 1703-16] annak végéig. Forditotta: VAs Ist-
vén. Bevezetd tanulmény és jegyzetek: KOPECZI Béla. A széveget gondozta: KOVACs Ilona. Archivum
Rakéczianum 111 o. 1. kot. Budapest, 1978, 415-416.

*Eletrajzai: BODNAR Istvén, Béri Balogh Addm, a vértaniihaldlt halt kuruc brigadéros. Szekszérd
(é.n.) [1938]; ToTH Gyula, Balogh Addm kuruc brigadéros. Budapest, 1958.

1“Esterhdzy Antal Kéarolyi Sindornak, Devecser, 1707. december 23.; Bottydn Bercsényinek,
1709. februar 19. THALY Kéalman, Bottyan Janos levelezése és a rola sz0l6 mas emlékezetes iratok
1685-1716. Archivum Rékoczianum I o. IX. kotet. Budapest, 1883, 614-616., 462-463.

! Esterhazy Antal levele Rakéczinak. 1710. julius 19. Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar,
Thaly Gyfijtemény 1389 XIV. kétet, 195. Idézi : BODNAR 1938, 50. és HECKENAST 1993, 171.
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kényelmeskedését, a feladat veszélyeit. Felesége fogsagban, még csak levelet sem
valthat vele, birtokait felprédaltak és elkoboztak, 6t magat tiszttarsai méltatlanul va-
doljak. Ebben a valsagos allapotban irja hosszu levelét a nevezetes kijelentéssel:
“Folséged ream vald folottebb valo neheztelését , iizenetit megértettem ,- kiben mint
az mai lett gyermek oly artatlan voltam, és vagyok Folséges uram, mert mindeneket
parancsolatom szerint végbenvittem ... Ha Felségedet meg nem bantom aldzatos
kérésemmel: bocsdsson el szolgdlatombul ... Fogadom, Istenem, s Félséged elott,
hogy soha senkinek véteni, s legkisebb kardan fele nyajamnak nem igyekezem, hanem
egy Klastromban beiilok és valameddig Isten nem boldogitia szegény hazdankat, s
nemzetiinket: mindaddig csondességben ott iilok, s Istenemet szolgalom s l6lkom
tidvosségét keresem”. "> (A szerz6 kiemelése.)

Kolostor, csendességben 1ét, vagyis hallgatas, Isten szolgalata és a lelki
iidvosség keresése Béri Balogh Adam szdmara kitt a tobbszordsen is valsagos
helyzetébdl. Tudjuk, hogy végiil sem ezt valasztotta."

A magany

Rakoczi elhatarozasat, hogy otthagyja a francia kiralyi udvart, és Grosbois-ba
vonul, tobbféleképpen magyarazzak a torténetirok. Ha figyelmesen olvassuk Ra-
koczi irasait a rastatti béke utdn, 1épésének politikai inditéka is jol érzékelhetd. 1714
elején - miként ismeretes - a rastatti béke fejezte be a spanyol 6rokdsédési haborat
lezar6 békék sorat. Ez a békerendszer rogzitette az eurdpai hatalmi eréviszonyokat.

Miként ismeretes, Rakoczi azzal a feltétellel 1épett be a spanyol 6rokdsddési ha-
bortiba, hogy Magyarorszagot és az Erdélyi Fejedelemséget belefoglaljak az euro-
pai, az univerzalis békébe. A francia kiraly tobbszor megigérte, Anglia, Hollandia,
Marlborough herceg, Hennsius, a holland allamtanacs elndke mindvégig partolta ezt
az igyekezetét. S6t, Anna angol kiralynd is mindent megtett érdekében; bar tisztdban
volt vele, hogy a bécsi udvar miatt a mediacioval és garanciaval megkotend6 béke
el6tt sulyos nehézségek tornyosulnak, kiilon megbizottjat is elkiildte Bécsbe 1710
végén. Réakoczi mégsem tudta a maga és kormanyzokdrének szandékai szerint
lezarni a haborat. A szatmari megegyezés utan még abban a reményben ment Fran-
ciaorszdgba, hogy az utrechti (1713), majd a rastatti (1714) békekdtés soran
érvényesitheti elképzeléseit. 1714-ben szembe kellett néznie, hogy Erdély és Ma-
gyarorszag véglegesen kirekeszt6dott az universalis békébdl és XIV. Lajos halala
utan, az udvari életének feltételeiben is valtozasok kovetkeztek be."

2 Béri Balogh Adam Rékéczinak. Almaés, 1710. jilius 14. Kozli teljes terjedelmében: BODNAR,
1938, 51-53., 67

13 R. VARKONYI Agnes, “Ad pacem universalem”. (A szatmdri béke nemzetkozi el6zményeirdl).
Szazadok 114 (1980) 165-197.- Magyar politika és az eurdpai hatalmi egyensuly (1648-1718). Magyar
Tudomany 35 (1990) 1272-1289.
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Grosbois Rakoczi életében dontd életformavaltassal jart: kivonult az udvarbol,
az udvari politikabdl, elfordult a vilagtol. A Grosbois-ban tdlt6tt evek az intenziv
lelki élet, a vallasos elmélkedések ideje. Itt lett a szo korabeli értelmében ird.
Rakoczi mindezzel a Confessio peccatoris lapjain hosszan foglalkozik.

Elhatarozasat Rakoczi, hogy a kiralyi udvarbol atkoltozik Grosbois-ba, érdeke-
sen magyarazza. Egyik nap, amikor kilépett szallasarol , hogy a kiraly vadaszatara
hajtson, egy remete toppant elé. Kideriilt rola, kordbban a fejedelem francia ezre-
dében szolgalt, mint szdzados, majd visszatérve hazajaba, isteni sugallatra felha-
gyott addigi biinds életével, €s kolostorba vonult, de a kolostor le¢gett, es elhataroz-
ta, a kamalduliak rendjébe 1ép. Rakoczi ajanlasat kéri. Ez a jelenet nagyon sok infor-
mAciot tartalmaz. A jelenet leirdsabol kideriil, hogy a kirdly még €l. Tehat Rakoczi
mér a kiraly halala el6tt kapcsolatban volt a kamalduliakkal, kiilénben miért kert
volna t6le ajanlast a francia tiszt.

A tiszt kiléte maig ismeretlen. Minden bizonnyal az is marad, a séma irodalmi
toposz. Szent Agostont egy deris lelkii koldus figyelmezteti, hogy hagyjon fel biinds
életével. Olah Miklos leirasaban Attilat, a pogany fejedelmet egy kereszt€ény remete
vilagositja fel hivatasarol.

Nagy biztonsaggal allithato, hogy a Confessio peccatoris-ban ez a jelenet, hogy
Rakoczi figyelmét Grosbois-ra egy francia tiszt hivja fel, irodalmi toposz. A
Confessio peccatoris lapjain mas mozzanatokat is talalunk, amelyek nem valos ¢-
letrajzi elemek, csupan annak vannak feltiintetve. Ilyen példaul a kigyojelenet, a le-
zuhano satorrud, vagy a csodilatos megmenekiiléssel végzédd sorozatos €letvesze-
lyes helyzet. Mindez igy egyiitt a hds kivélasztottsiganak bizonyitéka. Az €letrajzot
valosnak feltiintetd részlet. Szent Agostont és Attilat csodas esetek, vidam koldus és
szentéletli remete ébresztik hivatasara, téritik a helyes ttra, Rakoczinak némileg pro-
fanizalt csodaként, az egykori francia tisztje mutatja meg az utat Grosbois-ba."

Miért éppen Grosbois nytijtja a helyes utat? Rakoczi szamara a katolikus vallas
intézményeivel, hitéletével, gyakorlataival kiskora ota természetes kdzeg. Csalad-
janak kiilénb6z6 szerzetesrendekkel volt kapesolata.

Zrinyi Ilona ferences gyontatot tart, Rakoczi nagyanyja, Bathory Zsofia jezsui-
tat. Ferences pater volt a fejedelem elsd tanitoja is, és kés6bb is a ferenceseket meg-
kiildnboztetett adoméanyokkal tiintette ki. A Zrinyi-csaladban a palosokat kiilonleges
megbecsiilés Gvezte gazdasgi vitaik ellenére, Munkacson Czestohowa-nak lat-
vanyos kultusza €lt. Zrinyi Miklos kapcsolatait az Agoston-rendiekkel és karme-
litakkal Gjabban tarta fel a kutatds. Rodosto6 és Sarospatak kozott a minoriték tartot-
tak a kapcsolatot.

4 Az id&pontrél megoszlanak a vélemények: V&: PILLIAS, Emile, Rakéczi aux Camaldules de
Grosbois (1715-1717). Le coeur de Rakéczi. Etudes sur Frangois II. Rakéczi Prince de Transylvanie.
Paris 1939, 109-124.; ZoLNAI Béla, II. Rdkéczi Ferenc. Franklin-Térsulat kiadasa Budapest, €.n. (1943)
121.; Kopeczi Béla: 4 bujdosé Rakéczi. Budapest, 1991., 237.
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Ma még alig tudunk valamit a korabeli kolostorok és szerzetesrendek szerepérél
a kiilonboz6 tarsadalmi €s politikai mozgalmakban. Pedig nemzetkozi jelenségrol
van sz6. A prevlevi €s mas krétai kolostorok példaul a térok elleni harcokban me-
nedékkel szolgaltak, a tGbbszaz éves torok megszallas idején pedig az ellenallas, a
passziv rezisztencia gocai voltak. Grosbois kozel volt Parizshoz. Rakéczi korantsem
élt a vilagtol elzarkozott életet. Hetente haromszor bejart Parizsba, baratai latogat-
tak, és lehet, bar nem bizonyitott, hogy vele van a dunantili nemes ifja, test6re,
Kisfaludy Boldizsar.

Mi volt a kamalduliak nyujtotta szellemi tobblet? A rend vezérgondolatat Szent
Palnak a kolosszeieknek irt levele tartalmazza. A levél gondolati elemei: a Krisztus-
ban elrejtett élet, az j ember megsziiletése és a megbocsajtas. “Eletetek Krisztussal
el van rejtve az Istenben ... Vessétek le a régi embert szokasaival egyiitt és oltsétek
fel az ujat, aki allandoan megujul Teremtojének képmdsara a teljes megismerésig ...
Viseljétek el egymast és bocsassatok meg egymasnak”."

A kamalduliak Szent Paltol vett jelszava a 18. szdzad els6 felének viszonyai ko-
z6tt id6szerli Uj ertelmet nyer. Grosbois szervezett maganya lelki-szellemi 1étallapo-
tot testesitett meg. A kamalduliak kolostora a janzenizmus egyik legfontosabb
kozpontja volt. Grosbois szerzetesei szembefordultak a papai bullaval (1713-1714),
amely elitélte katolikus vallasossag megujitasanak 6nallé utjat, a lelki élet elmélyi-
tésében és szellemi fliggetlenségében keresd janzenizmust.

Tobbszor irtam mar réla, hogy Confessio peccatoris egyik gondolati tengelye az
ujjasziiletések torténete. Mégpedig Rakoczi braviiros szerkesztésével a szakralis és
a vilagi sikon. Az elmélkedd wjjasziiletik, hogy vallalja hivatasat, felkésziil, hogy
megujulva ismét pasztora lehessen nyajanak. S ekdzben a grosbois-i magany mint
1¢tallapot szamara lehetség, hogy gondolatban a hazai tajakon jarjon, tjra élje életét
az elvesztett orszagban.

A Dunéantalra tartésan nem jutott at, de Emlékiratai-ban kiilondsen sokat
foglalkoztatja, ami a Dunantilon tortént a szabadsagharc évei alatt. Az 1710. évi
dunantali hadjarat minden lényeges mozzanatarodl ir. “Palocsay vallalkozasa nem
jart nagy eredménnyel. A megfélemlitett nép nem latvan jelentékeny sereget, mar
nem is mert fegyvert ragadni. Koriilbeliil harom hénap mulva Palocsay meg-
betegedett, nem birta tovabb a faradalmakat, és parasztnak oltézve szekéren a
Dundig vitette magat, ahol ismerds parasztok atszallitottak. Balogh brigadérost
elfogtak és lefejezték, a hadifoglyokkal valé banasmodrol kétott szerzédés ellenére,
melyet a csaszariak mar egy éve nem tartottak meg. > Rakéczi Grosbois-ban lakott,
de gondolataiban Magyarorszagon élt.

15 Szent Pal levele a kolosszeieknek, 111/3.
¢ VAS-KOPECZI-KOVACS, 1978, 416
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A mialt

“Az Rakéczi valdban igen megh vonta magdt és merd szerzetesen él, cartu-
zianusokkal egyiitt egy klastromban lakik, és minden szerzetesi szolgdlatot veliik
egyiitt tészen és egy héten haromszor béitél, minden ember csodalkozik rajta, hogy
oly sanyarén él” - olvasta Erd8dy Laszl6 Vas megyei fSispan fiainak Parizsbol
1717. januér 22-én keltezett irasat. Ez a levél az egyetlen eddig ismert dokumentum,
hogy Grosbois magyar fejedelmi lakéjanak hire Magyarorszagra elérkezett."”

A kamalduli szerzetesrendet az 1712-1715. évi orszaggytilés nyilvanitotta Ma-
gyarorszagon bevettnek, leszdgezve azt is, hogy ezentll “az orszag sziiksége” és ki-
ralyi engedély nélkiil szerzetesek testiileteit szaporitani nem szabad." Ugyanez az
orszaggylilés foglalja torvénybe, hogy Rékoczi és bujdosotarsai, mint a hazanak
nyilvanos ellenségei és mint arulok s az igaz szabadsag felforgatoi szamlzottek, tl-
dozenddk, és dsszes ingd és ingatlan javaik a kincstar részére lefoglalandok. Erint-
kezni veliik felségsértés terhe alatt tilos.”” Kozottik van grof Esterhazy Antal. Majk
az & egykori birtoka volt. Rakéczi egykori generalisanak, dunantili f6kapitanyanak
javaibol létesitett alapitvanyt kapnak tehat a néma baratok.

Kiv4lo tanulmanyok tisztaztak, hogy az alapitas elhuzodott. Az id6épontok 1731,
1733, VI. (IIL.) Kéroly csaszar és magyar kiraly uralkodasénak (1711-1740) neveze-
tes évei. A csaszar tudatosan torekedett ra, hogy az orszdgban “csendesség” legyen.
A multat azonban nem tudta lezarni. A kolostor és az egyes cella-hazak alapitasanak
elhuzodé évtizedeiben a Rakoczi-szabadsaghare torténete az atélék, a szemtanik €l-
ményeiben megszenvedett valosag. Az olyan, az egész orszagot foglalkoztato kér-
désekben pedig, mint példaul a vallastigyi targyaldsok, minduntalan felidézédtek a
tolerans, de eltérolt Rakoczi-torvények.

A Habsburg-dinasztia és a magyar férendek 1711-ben megkétdtt kompromisz-
szuma 4ltaldban és formalisan teherbirénak és mikdd6képesnek bizonyult. Kie-
gyensilyozott viszony alakult ki I11. Kéroly csaszar és a magyar f6rendek kozott, es
a kiraly sokféle modon igyekezett biztositani a lakossag nyugalmat.

A szabadsagharc nemesi és féuri résztvev6i amnesztidban részesiiltek, €s visz-
szakaptak birtokaikat, s a kirly a rendek, az orszaggyilés egyetértésével nyilvani-
totta a haza felforgatdinak és 4ruloknak mindazokat, akik megtagadtak, hogy
hiiségeskiit tegyenek az uralkodonak. A szamiizottek birtokait s kozottik az orszag-
résznyi Rakoczi- birtokokat elnyert kiilfoldieket ugyancsak a magyar rendi testiilet

"7 Erd6dy levéltar, Monyorokeréki uradalom, Fasc. 143. Nr. 4965. 1dézi: KopeCzl, 1991, 242.

1 Corpus Juris-Magyar térvénytar 1657-1740. T1I. Kéroly 1715. évi decretuma Art 102. 1. § “Ut
religiosi ordines fratrum camaldulensium ... in regnum istud Hungariae,et partes eidem annexas, voto
tamen, et sessione absque omni, pro receptisac stabilitis habeantur.” 3. § “Amodo autem imposterum;
collegia et claustra quorumvis religiosorum, sine necessitate reipublicae, et benigno regiae majestatis
assensu non augebuntur.” Az alapitasra vonatkozdan 1. a kétet tanulmanyait.

1 Art. 49.2.§,.3. Z

V3. Fiilép Eva kotetbeli tanulmanya.
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honfiusitotta.” Karolyi Sandor tudositasa szerint Karoly megkoronazésa utdn “egész
elmék elcsendesedtenek.”” Valojaban a kompromisszum billenékeny maradt és
éppen a majki alapitas idejére deriilt ki, mennyi fesziiltség gyiilemlett fel az ural-
kod¢ ¢és a rendek kozott.

III. Karoly szeme el6tt V. Kéroly birodalma lebegett, s mindent alarendelt a di-
nasztia nagyszabasu kiilpolitikai terveinek. Megreformdalta a kormanyzati intéz-
ményeket, oly modon, hogy a spanyol Allam Tanécs (Consejo de Estado), Titkos Ta-
nacs (Consejo Selecto) és a Legtitkosabb Tanacs vagy Ejjeli Tanacs (La junta de la
Noche) miikédését tekintette mintanak. Magyarok a Birodalom és Magyarorszag
iigyeiben dont6 legfelsébb intézményekben nem kaptak helyet. Hidba jelentették be
1a jogaikat, torvényekre és megallapodasra hivatkozva, mint Csaky Imre érsek 1712.
julius 7-én. Hiaba sérelmezte Rakoczi egykori generalisa, grof Karolyi Sandor, hogy
orszagos ligyek eldontésébe 1ényegében nincs beleszolasuk, a szatmari megegyezés
létrehozasaban szerzett érdemeiért maganjutalomnal tobbre nem szémithatott.”
Politikai szerephez a magyar fénemesség a Magyar Kancellariaban, az Erdélyi Kan-
cellariaban s a nador ellendrzése alatt miikéd6 Helytartotanacsban jutott, katonai €s
egyhazi palyan érvényesiilhetett, hallathatta szavat az orszaggyiléseken, de a kiilon-
b6z6 reformbizottsagokban szerepe az abszolutista kormanyzasra térekv uralkodo-
val szemben az 1720-as évekre visszaszorult. A rendi féméltosagokért, mint alta-
laban minden hivatalért is, fizetnie kellett. Hatalmas birtoktestek cseréltek gazdat.
III. Karoly megbizhat6 fShivatalnok-gardat szervezett maga koriil. Békezien ellatta
pénzzel és birtokadomanyokkal a kormanyzé elitet, hogy letérje az apja idejében
eluralkodott korrupciot. Csaszarhli magyar féurakkal egytitt igy jutott az 1709-1720-
as években tobb osztrak four, generalis és hivatalnok Rakéczi és hivei elkobzott
vagyonabol hatalmas birtoktestekhez. Bécs most emelkedik vildgvarossa, a csaszari
udvar fénye Versailles-jal vetekedik. A rendkiviil mivelt és sokoldalt csaszar udvari
kérnyezetében azonban magyar f6urak nem kapnak helyet. Tobbnyire néhany apréd
és két csillagkeresztes holgy, Grof Esterhazy Terézia és grof Csaky Maria Anna kép-
viselte alland6 jelenlétével az udvar mindennapjaiban a magyar kiralysagot. Maga a
csaszar birodalmanak elsé hivatalnoka. Mindenrél tudni kivant. Parizs, London,
Madrid, Konstantinapoly és az egész akkori ismert vilag térségeit behal6zo6 diploma-
ciai testiilet és rendkiviili megbizottak, jol szervezett kémek rendszere tudositotta a
legkisebb eseményrdl is. De tapasztalnia kellett, hogy a magyarorszagi ligyek thl-
futnak a birodalom hatarain.

Az 1728-29-es orszaggylilésen az ado- és a vallasi ligyek targyalasai mar fel-
borulassal fenyegették az uralkodo és a rendek kompromisszumat. A vallasiigy vitai
nemzetkdzi visszhangot keltettek. Amikor intolerans kérok be akarnak vezetni egy

' WELLMANN Imre: A Rékoczi birtokok sorsa. Rakdczi Emlékkényv. Szerkesztette: LUKINICH
Imre. Budapest, 1935, II. kot. 111. skk.

2 Karolyi Sandor Onéletirdsa 1. kot. 108. V6.: Koprczy, 1991, 198.

» Karolyi Sandor Csaky Imre biboroshoz, 1719. marcius 30. Idézi: MALNAsI Odoén, 1939, 311.
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magyar “Test-act’-ot, hogy ezzel az Osszes protestdnsokat megfosszdk hivatal-
viselésiiktél, Raday Pal (1677-1733) egyetemes fGkurator diplomaciai akcidval
eléri, hogy Anglia és Dania is intervenialt. Az angol, porosz, svéd €s dan kovet az
uralkodo elétt a protestansok érdekében 1ép fel. A Pragmatica Sanctio-t 1731-ben
Franciaorszag és a német birodalmi gyiilés még nem ratifikalta. A belsé nyugalmat
meg kell Srizni. Igy Jeszendk Pal, Savoyai Jend herceg megbizottja ellentmond a
széls6séges javaslatnak, Karoly pedig eléveszi a vallasiigyi bizottsag nyolc éve érin-
tetleniil heverd iratait, Savoyai elndkletével a Titkos Tanacs meghallgatja grof
Batthyany Lajos véleményét, elGterjesztést tesz az uralkodonak, s Kéroly 1731. mar-
cius 21-i keltezéssel aprilis 6-an kihirdeti a protestansok vallasgyakorlatat elédeinél
enyhébb formaban, de korlatozo vallasiigyi rendeletét. A protestans rendek korében
nyugtalansagot kelt8 vallasiigyi rendelkezés Rakoczi szécsényi orszaggytilésén ho-
zott torvényéhez képest visszaesést jelentett, és a szatmari megegyezéssel is ellenté-
tes volt, amennyiben az orszaggyiilés hataskorébdl az uralkod6 kezébe helyezte a
vallasiigyet, s mélyen belenyult a csaladi életbe.”

Magyarorszagon az 1710-1730-as években alig van csalad, hogy ne lenne ko-
zelebbi vagy tavolabbi hozzatartozdja a Rakoczival kibujdosottak kozott. A kor-
ményzat azonban biztositani kivanta a kdznyugalmat, €s szigortan érvényt szerzett
a torvény tilalménak, ha Rakoczi korével, vagy egykori hiveivel barki is érintkezett.
A szabadsagharc torténetét nem dolgozhattak fel, a kiilfoldon megjelent miivek
behozatalat a cenzura szigortan tiltotta, bar a magyarorszagi konyvtarakban és a f6-
uri otthonokban sok tilalmas kényv forgott. Nem tudjuk, hogy a Rakoéczival fog-
lalkozo6 kényvek és ujsagok pontosan kikhez jutottak el Magyarorszagon. Majk ala-
pitasanak évtizedeiben két 6sszefoglalo mii jelent meg a Rakoczi szabadsagharcrol.
1717-ben Londonban. Az An Historical and Geographical Account of the Ancient
Kingdom of Hungary...” és az 1734 végére elkésziilt és 1739-ben Hagéaban kiadott
gylijtemény, az Histoire des Révolutions de Hongrie.”

Targyszerlien nem eshetett szo nyilvanosan Rakoczi szabadsagharcarol. A
lakossag nem beszélhette meg, mit €lt at, az iskolaban néhany elitélé mondaton ki-
viil semmit nem tanitottak rola. Az orszag lakdinak, nemeseknek €s jobbagyoknak,
katolikusoknak és protestansoknak azonban elementaris élményiik volt a szabadsag-
harc nyolc esztendeje, akar Rakoczi taboraban éltek at, akar mindvégig megmarad-

» EMBER Gy6z6, TI. Kéroly orszaggylilései. Magyarorszdg torténete 1686-1790. Fészerkeszt:
EMBER Gy8z8-HECKENAST Gusztiv. Budapest, 1989, 1. k. 409-413.; MALNASI, 1933, 223-225.;
LADANYI Sandor, Raday Pal, az egyhazpolitikus. Rdday Pal emlékkinyv. Szerkesztette: ESZE Tamas.
Budapest, 1980, 107-111.

» An Historical and Geographical Account of the Ancient Kingdom of Hungary and Provinces
adjoining to it. London 1717. V&.: GOMORI Gydrgy, Korabeli angol kényv a Rakoéczi-szabadsagharerdl.
GoMORI Gydrgy, Erdélyiek és angolok. Tanulmanyok. (h. n., é. n.) 89-94.

% Histoire des Revolutions de Hongrie, ou I’on donne une idée juste de son legitime Gouver-
nement. 1-V1. Haga, 1739. Vé: KopEczi Béla: “Histoire des Révolutions de Hongrie.” (Egy torténeti
monografia és forrasai.) 4 tudomany szolgdlataban. GLATZ, 1993, 193.
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tak a csdszar hiiségében. A kamardkhoz, majd a Helytartétanadcshoz befutd jelen-
tések és vizsgalatok szerint Rakoczit varjak vissza, az orszag kiilonb6z6 vidékein
mozgalmakrol tuddsitanak, al-Rakoczik tiinnek fel. Kolinovies Gabor (1698-1770)
késébb tablai jegyzd, a Dunanttl északkeleti részén is jarja a falvakat és a mez6-
varosokat és Osszeirja, mit beszél a lakossag az atélt torténelemr6l.” Sokan 6rzik,
masoljak, rejtegetik a szabadsagharc emlékeit és iratait.

Mennyit tudtak Magyarorszagon a Grosbois-ban €16, majd a térok foldre vitor-
14z6 és végiil Rodostdban nemzetkozi kapcsolatokat apold udvart tarté Rékoczirdl?
Szisztematikus kutatdsok eredményeivel nem rendelkeziink. Megnyugtaté valaszt
csak az Esterhazy, Erd6dy, Czirdky, Baranyai, Gyulay €s Berényi csaladi és mas le-
véltarak rendszeres atkutatasaval kaphatunk. A szérvanyos adatok viszont jelzik,
hogy a tarsadalom kiilonb6z6 rétegei tudatvilagaban, hulldmzd intenzitassal, de je-
len van 1703 és 1711 torténete és ami utdna kovetkezett. A Dunantilon tudjak, hogy
Kisfaludy Boldizsar rendszeresen irt haza Parizsbol édesanyjanak.”® Béri Balogh
Adam elarvult fia, Boldizsar kalandos aton, sok viszontagsag kozott jutott el Parizs-
ba, s a francia hadseregben kapitany lett. A hirek egyik itja Lengyelorszagon at ve-
zet. A masikon, délkeleti keriilével tobbnyire keresked6k hoznak tudositasokat.
Patronusaikat pedig a peregrinus diakok is rendszeresen tajékoztatjak.

A majki kamalduli kolostor alapitasanak politikai szellemi légkorét vizsgalva
kiilonos figyelmet érdemel, hogy a szatmari béke Magyarorszagan a janzenizmus
irant mennyire eleven az érdekl8dés. A janzenista irodalom a 18. szdzad folyaman
szabadon aramlott be az orszagba. Raday Pal, majd fia, Raday Gedeon konyvtaruk-
ban minden szdmottevd janzenista miivet 6sszegytijtott.” Ez azért is fontos, mert a
janzenizmus bécsi koézpontjaval is szadmolnunk kell. Az ausztriai janzenizmusrél
megoszlanak a vélemények. Mégis példaul Van Swieten jo kapcsolatai magyar or-
vosokkal talan azzal is magyardzhato, hogy igen jol ismerte a janzenizmust, s talan
vonzodott is hozzd. Kérdés, hogy a Majk alapitasat kezdeményezd Radossanyi
Laszl6, a kamalduliak ausztriai vicegeneralisa vajon tudott-e a janzenizmus jelen-
1étér6l Grosbois-ban? Elvileg ugyanis lehetett kapcsolat a kahlenbergi rendhéz és
Grosbois kozott.*

A majki alapitoleveleket nyilvan formularék szerint fogalmazzak meg, ezek az
egyéni szandékokrol, személyes inditékokrol semmit vagy nagyon keveset arulnak
el. Tovabb jutunk, ha az alapité csaladokat vizsgaljuk, az apai és anyai dgakkal
egyiitt. Az alapitok csoportja rendkiviil heterogén. Van kozottiik vilagi és egyhazi
meéltosag, féur és koznemes, dunantili és az orszdg mas szegletében birtokos, s

' Thaly volt az els6, aki Kolinovics jegyzeteit és leirasait felhasznalta, és azéta is kimerithetetlen
forrasa a szabadsagharc torténetének. Kritikai feldolgozasa nagyon hidnyzik. KosAry, 1980, 147.

* BANKUTI Imre, Egy kuruc nemes ifjii itja a laki udvarhaztdl a francia emigrdcioig. Arrabona
13. kot. Gyér, 1971.

¥ BERECZ Agnes, A kései janzenizmus hatdsa Magyarorszagon a XVIII. szizad végén és a XIX.
szazad elején. Bolesészdoktori disszertacio.

¥ ZOLNAL Béla: 4 janzenizmus kutatdsa Kozép-Eurépaban. Kolozsvar, 1944.
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olyan is, akinek nemesi levelén még meg sem szaradt a tinta. K6z6s nevezd nincs.
Azonkiviil, hogy katolikusok, egyetlen rendszerben lehet elhelyezni Sket. Futo atte-
kintés alapjan is megallapithato, hogy kevés kivétellel csalddjuk valamelyik tagja
katona volt. Kiilénboz6 eldjellel, de kapcsolatban voltak a szabadsagharccal, vagy a
tagabban tekintett Rakoczi-csaladdal.

A remeteség anyagi alapjait megvet6 Keéry Adéam leszarmazottja Kéry Janos ko-
ronaérnek, akinek két fia, Janos és Ferenc szoros kapcsolatban volt Zrinyi Miklossal
és mozgalmaval.

Az alapitd grof Esterhazy Jozsef az alapitds évében még horvét ban, ¢s Hor-
vatorszagban elevenen élnek a Zrinyiek hagyoményai. Miiérté és korszerlien
gazdalkodé four, az orszag egyik elsé posztd manufakturdjat 1étesitette 1729-ben
Tatan, tekintélyére jellemz8, hogy Maria Terézia nadornak jel6li, és miutan vissza-
1épett, nyerte el az orszagbiroi méltosagot. Szélesebb korii csaladja kétoldaluan is
részese volt a szabadsagharcnak. Egyik 6ccse, Antal Rékoczi tdbornoka, szenator €s
dunanttli f6kapitiny lett, amig a masik, Ferenc grof csaszari kdtelekben harcolt -
1710 nyaran Béri Balogh Adam dunantuli attorése alkalméval Borbély Gaspar
ezereskapitany fogsagaba esett, de sikeriilt megszoknie. Antal grof birtokait Jozsef
csaszar még 1709 8szén elkoboztatta, s valosziniitlen, hogy az orszagbiré a majki
alapitasnal ne gondolt volna a szamiizott testvérre és a francia ezredbe allt Balint
unokadcecsére.” Viszonya nem volt felhdtlen a csaszari udvarral, a titkari teendSket
a szabadsagharc hagyomanyait gy(jt6 Kolinovics Géabor latta el melilette.

A majki cella-hazakat kiilonbdzd csaladok alapitottak és cimeriikkel diszitették.
A Czirédky-cellat alapito grof Cziraky Jozsef felesége, Barkoczy Borbala révén veje
a Rakoczi tabornok és szenator grof Barkoczy Ferencnek. Czirdky Krisztina Ester-
hazy Déniel felesége. Grof Esterhazy Daniel, a Buda visszavivasanal hdsi halalt halt
Esterhazy Mihaly fia, Rakoczi allamaban szenator, dunantali fékapitany-helyettes,
elfogadta a csaszéri kegyelmet, a majki alapitas éveiben mar régen halott, de tabori
kényvének tantsiga szerint a dunantili katonak koérében emléke elevenen kellett
hogy éljen.

Az Erdédy-cellat Erd6dy Jozsef felesége, Berényi Maria Anna grofnd alapitot-
ta, s érdemes megjegyezni, hogy grof Esterhazy Antal els, igaz, kordn elhalt
felesége, Bélint fianak anyja Erd8dy Julianna volt. A Baranyai-cellat Baranyai Ja-
nos lovas tabornok alapitotta 1749-ben, miutan az 1741. évi habora végén ezredé-
vel valameddig Franciaorszdgban maradvan hazajott. Vajon Baranyai Ferenc, Ra-
koczi ezereskapitdnya ebbdl a csaladbol valod?

A Hartwich-cellat alapité daniai szarmazast csaladbol 1734-ben cimeres levelet
nyert Hartwich Jozsef felesége, Balogh Magdolna, talan lednya a Zrinyi udvaraban
nevelkedett Béri Balogh Istvannak. A Berényi-cellat grof Berényi Zsigmond pécsi
piispdk alapitotta, batyja, Berényi Ferenc a csaszar hiiségén marad, talan azonos

3 Bercsényi Rakéczinak. Enyicke, 1709. oktdber 12. Archivum Réakéczianum TV. kot. 408. és 1L
597-
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azzal a Berényi Ferenccel, akit a Trencséni naplé emlit. Katona, 1710-ben Lan-
daundl esett el.*> A Gyulai-cellat grof Gyulai Ferenc csaszari ezredes, Ung varmegye
f8ispanja alapitotta, oly médon is Bercsényi drokébe 1épett, hogy Ungvar varanak és
az ungvari uradalomnak lett az ura.

A cellak elnevezését vizsgalva sajatos, hogy tobb cellat magyar szentek tisz-
teletére szenteltek fel. igy Szent Istvan, Szent Laszld, Szent Imre, Szent Erzsébet
tiszteletére felszentelt cellak jelzik a majki kamalduli kolostor-egyiittes eszmei bea-
gyazottsagat a magyar térténelmi multba.

Osszefoglalva vazlatos attekintésiinket megallapithato, hogy a majki kamalduli
remeteséget sok szal flizi I1. Rékoczi Ferenc szellemiségén at is Grosbois-hoz. Ezek:
a szabadsagharc dundntuli hagyomanyai, a csaladok kapcsolatai, a magyar torté-
nelem szentjeinek kultusza, az orszagos megtjulasi szandék, amit maga a kolostor
mint a magany helye kifejez. Nehéz id6kben a hallgatas sajatos mentalitas, ellenal-
las a hatalommal szemben. A remeteség lassan alakult ki, s nem jutott rd ideje, hogy
kibontakozzék. Alig hogy megsziiletett, amikor felszamoltak. Ma még nem tudjuk
pontosan meghatirozni, hogy mennyiben fejezte ki az alapitok szandéka szerint a
felvilagosodas felé tart6 janzenizmus gondolatait €s a toleranciat. A Szent Pal meg-
fogalmazasaban: “viseljétek el egymadst” ma sem indokolatlan kdvetelményét. Szan-
dékunk nem volt tobb, mint hogy kedvet ébressziink tovabbi kutatasokra.

® Radkoczi Titkor 1. 421., 429.
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FULOP EVA

Majk és az alapit6, grof Esterhazy Jozsef orszaghbiro
tata-gesztesi uradalma

majki kamalduli remeteségrl sz6l6 feldolgozasok mindegyike - magatol

értet6d6 modon - emliti a fundator grof Esterhdzy Jozsef orszagbirot
(1682-1748). Tevékenységét mint az egyhaza irant elkotelezett, mélyen katolikus
f6arét, illetve, mint a miivészetpartold mecénasét elemzik elsésorban. Viszonylag
kevés utalas tortént eddig a foldestrra, azaz az adomanyozott praedium kozvetlen
gazdasagi kornyezetét jelent6 Eszterhazy-uradalomra.!

Majk az Esterhazy csalad gesztesi uradalménak tartozéka volt. A vérbirtok Pa-
pahoz hasonloan, a csalad felemelkedését megalapozo Esterhédzy Miklos nador
(1583-1645) masodik felesége, Nyary Krisztina révén keriilt az Esterhazyak kezere.
A nador és felesége, illetve utobbi fittestvére teljhatalmi megbizottjaként
sogorndjiik, bedeghi Nyary Istvanné 1628-ban bizonyos javaikat illetSen birtok-
cserében allapodtak meg. A Nyary csaladnak alkalmasabbnak it¢lt Zemplén ¢s
Szabolcs varmegyei javakért cserébe, atengedték Esterhazy Miklosnak a Veszprém
varmegyei Papa vérat, a somogyi Ozorat, s a Komarom varmegyéeben lev Gesztest
és tartozékaikat. A nador két fia, a hercegi, illetve grofi dgat megalapito Pal és
Ferenc kozott 1670-ben tett birtokosztaly soran Gesztes az utobbira, Ferenc semptei
és papai f6kapitanyra (1641-1684) szallott. Az 6 harom fia 1702-ben kotétt elészor
egyezséget Orokldtt javaikrol. A legid8sebb fi, Esterhazy Antal (1678-1722)
Gesztes varat és dominiumot, dccsei, Jozsef és Ferenc (1683-1754), a késdbbi
tarnokmester, Papa-Ugod-Devecsert kaptak.”

A birtoklastorténet itt mar Majkra, s kdzvetetten a kamalduliakra is utal:
Esterhazy Antalnak a Rékoczi-szabadsagharc soran, 1709-ben “hiitlenség és haza-
arulds” miatt kimondott birtokvesztése utan Jozsefnek és Ferencnek sikeriilt meg-
tartaniuk e javakat, vagyis Gesztes ¢és tartozékai atmenetiieg sem keriiltek idegen
kézre.

Az alapitds helyszine tehat Esterhazy Antal volt gesztesi birtoka, s az
alapitélevélben rogzitett szentmisék kozott szerepel az Antalért mondott évi tizenkét

I NiTscH Arpad Janos, Majk, a bold. Sziiz Majki premontrei prépostsagdanak, majd a Nepomuki
Szent Janosrol nevezett kamalduli remeteségnek torténete. Gy8r, 1910.; Vorr Pal, A majki m{iemlI¢k-
egyiittes. Magyar Miiemlékvédelem 1961-1962.; US., Franz Anton Pilgram 1699-1761. Budapest,
1982.

2 FuLop Eva Maria, A papa-ugod-devecseri Esterhdzy-uradalom megszervezése és gazdalkodasa
a 18. szézad folyaman. Tanulmdnyok Pépa varos torténetébdl. A kezdetektSl 1970-ig. Fdszerkeszto:
KUBINYT Andrés. Papa, 1994. 227-228.

.81 -




megemlékezés is. Esterhazy Antal pedig a remeterenddel oly bensdséges kapcsolat-
ba keriilt II. Rékdczi Ferencet kovette szamiizetésébe.?

Jozsef és Ferenc mér 1715-ben birtokosztéalyt tehettek, 1721-t61 pedig az udvar
irant tanusitott “hiiségiikért” Gesztes vérat uradalmaval egyiitt kiralyi adomanyul
nyerték, fidgi 6rokdsodéssel.* A dominiumot a két testvér kezdetben kozos haszon-
vételdl birtokként hasznalta, a joszag jovedelmeit osztva meg egyelSre a teriilet
helyett.” Az 1710-es években szerény méret( allodialis gabonatermesztés jellemezte
a birtokot.®

A 18. szazad els6 harmada, a habor(s id@szakok lezarulta utan, a termelémun-
ka meginditasanak, ujjaszervezésének ideje volt. A jovedelmek novelése a kor gaz-
dasagi adottsagai és ismeretei szintjén extenziv Giton, a termdteriilet kiterjesztésével
¢s a munkaer$ gyarapitisaval volt lehetséges. Nem véletleniil - alapveten a poli-
tikai-tarsadalmi lehet6ségek: a visszaszerz6 habort nyoman, a hadiszallitisok és
kozhivatalok dijazésa fejében adomanyozott birtokok kapcsan - valt ez a korszak a
“szenvedélyes joszagszerzok’” id6szakava.

Grof Esterhazy Jozsef nagyapjahoz, Miklés nadorhoz hasonléan, szerencsés
kézzel épitette ki birtokkomplexumat. Csaladi 6roksége mellett az adomanybirtokok
és vasarolt joszagai révén 1702 és 1738 kozott alakult ki a horvatorszagi Szlanyatol
¢és Razinyatol (K6ros varmegye) a Komarom és Fejér varmegyei javakon at, Gy6r
varmegyéig, illetve Cseklészig, Pozsony varmegyéig terjed6 birtokegyiittese.
Megszerzésiiket meglévd birtokai gazdasagi ereje mellett, magas kozjogi tiszt-
ségeibdl is szarmazo jovedelmei tették lehetévé.

Udvari, kdzjogi, katonai palyafutdsa az 1710-es évektdl bontakozott ki (1711-
ben Komarom varmegyei f6ispan, 1723-t61 féudvarmester, 1724-ben a Hétsze-
mélyes Tabla elndke). 1733-1741 kozt a horvat-szlavon-dalmat ban, 1741-t61 ha-
lalaig az orszagbird tisztségét viselte.® A tatai uradalmat 1727-ben véséarolta. Ez a
Vértes és Gerecse hegységek tertiletén, a 18. szazadi Komarom varmegye Duna jobb

* A torténelem alakulasanak kés6bbi fordulataként, Eszterhdzy Antal hamvai ma a fejedelem olda-
lan, a kassai dom kapolnajaban pihennek. (Esterhazy Miklds nador palyafutédsa annak idején Magochy
Ferenc kassai f6kapitany mellett indult.)

‘FuLop, 1994, 228-233.

* 1728-ban Csakvar mar Eszterhazy Ferencé. Az 1730-as években, a betelepitések kdvetkeztében,
kiélez6dtek a hatarvitak a tordk id8ket is atélt, népesebb telepiilések és az addig altaluk hasznalt, el-
pusztult, s most tjra benépesiilt falvak lakéi kozt. A megosztott uradalomban ezt a két testvér kezére
jutott részek elkiilonitésébdl szarmazé vitdk is fokoztak.

¢ A vetésszerkezet (a tiszta bliza talstlya) eladésra szant gabona termesztésére utal. A kétszerest,
a buza és a rozs keverékét, ekkor mar f8ként az alkalmazottak konvencidja részére termesztették.
FOLOP, 1994, 236-237.

" WELLMANN Imre, A magyar mez6gazdasag a XVIIL szazadban. Agrdrtorténeti Tanulmadnyok 6.
Szerkesztette: GUNST Péter és HOFFMANN Tamads. Budapest, 1979, 24.

¢ FOLOP Eva Maria, A tata-gesztesi Eszterhizy-uradalom megszervezése a XVIIL szdzad elsé
felében. I. Komdrom-Esztergom Megyei Miizeumok Kozleményei (KEMK) 4. F8szerkeszts: FURESZNE
MOLNAR Aniké. Tata, 1991, 53-54.
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parti részén, s a szomszédos Fejér és Gy6r varmegyékben fekvd, a neki jutott gesz-
tesi részjoszaggal a kés6bbiek soran szerves egységgé dtvozdtt dominium kézponti
szerepet jatszott birtokai irAnyitasaban és gazdalkodéasaban.

Ez a teriilet a térok haboruk idészakaban jelentds pusztuldst szenvedett. Az
1720-1730-as évek az uradalmakban a termel6munka alapjai megszervezésének, a
sziikséges 616 és holt felszerelés jelentékeny része megteremtésének évei voltak.
Helyesen jegyezte meg alapos forrasismeretrl tantskodo kéziratos tdrténeti
osszedllitasdban a hely torténete irant fogékony Weisz Janos vérgesztesi lelkész,
hogy az “dltaldnos vjjaépités korszakdaban vagyunk”.’

Az elégtelen munkaerd potlasat, az uradalmak benépesitését Esterhazy Jozsef
1733-ban kiadott telepité patense szolgalta, melynek nyoman megindult a foldsz-
kétdl, a kotott 6roklési rendtél szenvedd délnémet teriiletekrdl a német jobbagyok
betelepiilése. A miivelésbe vont teriiletek nagyobbitasat az erdSirtasok, a mocsarle-
csapolésok tették lehetdve.

A birtokok gyarapitasa, a hianyz6 munkaerd potlasa, a gazdasagi-igazgatasi
tevékenység megszervezése idején a nagyobb befektetést igényld, munkaigényesebb
gazdasagi Agazatok nem lehettek meghatarozoak. A f6 bevételi forrasok, tekintve az
uradalom szallitas szempontjabol kedvezd, Duna melléki fekvését és a komaromi €s
gy6ri katonai élelemtarak kozelségét, a gabona- és faeladdsokbol fakadtak. 1729-
ben a tata-gesztesi uradalmak legkordbbi ismert gazdasigi utasitasa’® meg
megerdsitette az dsszes vendégfogado, palinka- és sorfézéhaz, “svdjcerdj”, juh-
aklok és egyéb uradalmi épiiletek bérbeadasat. Csupan néhany kocsma fenntartasat
tartottak kivanatosnak sajat kezelésben, boraik kimérésére.

Majk alapitisara ebben a gazdasagi kornyezetben és a birtokok gazdalkodasa-
nak megszervezésében, az igazgatds kiépitésében kiemelkedd szerepet jatszo
Balogh Ferenc (1708-1765), Esterhazy Jozsef akkori titkara kozremiikodésével
keriilt sor."" Az 1733. julius 28-4n, Tata varaban kelt alapitolevelet Esterhazy Jozsef
és a jogvégzett Balogh Ferenc szignaltik.” A jovahagyds megszerzésében
tevékenyen kozremiikddott Rimanoczy Antal, a grof bécsi dgense is.”

A kamalduli rend javéra tortént donatiok koziil az Esterhazy csaladban a herce-
gi aghoz kot6dé, 1701-ben alapitott lanzséri utan,' ez az immar masodik kamalduli
remeteség Majk praediummal szantofoldeket, réteket, legel6t €s halastavakat,

" WEISZ Janos, 4 majki kamalduli remeteség. Vargesztes, 1983, 14. (Kézirat)

10 FLop Eva Méria, A tata-gesztesi Eszterhizy-uradalom gazdasagi szabalyozasa a XVIII. szdzad
elsé felében. Magyar Mezbgazdasdgi Miizeum Kozleményei (MMgMK) 1981-1983, Szerkesztette: FUR
Lajos. Budapest, 1983, 316. és kov.

U FOLYP, 1991, 56-57.; FOLOP, 1994, 251-254.

2“4 gazdatiszt nem egyszer tigyvédi gyakorlatot is folytat.” R. VARKONYI Agnes, Ertelmiség és
4llamhatalom Magyarorszdgon a 17-1 8. szézad forduléjan. 4 magyarorszagi értelmiség a XVII-XVIII.
szdzadban. Szerkesztette: ZOMBORI Istvan. Szeged, 1984, 60., illetve FOLOP, 1991, 56.

1 Rimanéczy Antal levele grof Esterhdzy Jozsethez. Bécs, 1738. januar 1. 1. MOL Esterhazy
csald tatai levéltara (P 197) Familiaria Fasc. 105. Nr. 2. fol. 175-176.

" WEIsz, 1983, 5.
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malmokat kapott adomanyul a puszta tartozékai kozt."”” A tatai uradalom megvasar-
lasanak nagy koltségeit tekintve, Esterhazy Jozsef pénzzel nem tudta tdmogatni a
rendet.' Azonban kdvet, fat, meszet, azaz az €pitkezéshez sziikséges anyagokat ura-
dalmabdl biztositott a kamalduliak szamara."”

A szerzetesek 1736-ban mér visszavaltottak két malmot.”® 1742-ben a rend ge-
neralis apatja vizitalta Majkot.

Az 6t fogadd, akkor mar az uradalmak prefektusaként tevékenykedd Balogh Fe-
renc szerint a rendi eloljaro, aki “Igen szent életii szerzetesnek lenni latatik”, a
kKlauzura és az “oeconomia ... teljes statusba valé helyezését” egyarant ohajtotta."”

Annal is inkabb, mert a gazdasag akkori allapotaban nem tette lehet6vé a szer-
zetesek szamanak gyarapitasat.

fgy, amikor 1745-ben fijabb 6t remeteszerzetest kivantak volna a rend vezetSi
Majkra kiildeni, Balogh Ferenc ezt a gazdasag teljesitéképességéhez mérve aranyta-
lannak talalta: “Pdater Laszlo Superior Uramnak ujab galibdja vagyon, kinek ugy
szolvan mortificatiojara éppen eét Patert nyakara kétni akar Superioratussa.”™

Balogh Ferenc Esterhazy Jozsefhez irott, a szakirodalomban tdbbszor idézett le-
vele alapjan, a prefektus reményei szerint, 1742-ben Gten lettek volna a majki reme-
ek

Az elézéekben emlitettekbdl kovetkezéen, a gazdasdg viszont az épitkezést,
illetve az alapitas tovabbfejlesztését sem tudta fedezni.

Ezért Esterhazy Jozsef bovitette adomanyat, s 1747-ben 0jabb ingatlant adoma-
nyozott az atyaknak: a tatai rezidencia felépitését célzo javak két egész sessiobol
(mintegy kett@szaznegyven pozsonyi mérds szantofold, negyven boglya szénat ter-
mé rét) és egy lres telekbdl (hetvendt Ol hosszi, huszonot 61 széles) allottak. Az

" WEeIsz, 1983, 7-8.; NirscH 1910, 20-23.

1 Eszterhdzy Jozsef és Balogh Ferenc levelezésének fennmaradt része gazdasagtorténeti szem-
pontbdl is nélkiilézhetetlen forras. Az alapvetSen fontos dontések mellett, tobb helyiitt szerepel a szin-
tén kell§ komolységgal szambavett “lotheria czéduldk” vasarlasa is. 1746 majusdban a grof szandékai
szerint, “Az két Lotheria Contingenstis (*!) mindjdart holnapi napon Rimanéczy Urnak le olvastatom,
ha Szerentsém lészen abbul, a’ Maiki Foresteria fogh beléle alkalmatossabban épiilni.” Ugyanezen év
decemberében, Eszterhazy Jozsef a remetehézakra szant csaladi cimer faragasaért kért hetvendt forin-
tot sokallotta. Grof Eszterhdzy Jozsef levelei Balogh Ferenchez. Pozsony, 1746. majus 10., 1746.
december 4. MOL P 197 Familiaria Fasc. 104. fol. 98-99., 125-126.

7 WEIsz, 1983, 9.

8 Weisz, 1983, 14., 16.

¥ Balogh Ferenc levele grof Eszterhazy Jozsethez. Tata, 1742. julius 4.

MOL P 197 Familiaria Fasc. 105. fol. 7-8.

 Tata, 1745. augusztus 10. fol. 178-179., tovabba WEIsz, 1983, 17.

% Uo. Balogh Ferenc levele grof Eszterhazy Jozsethez. Tata, 1742. augusztus 11.

MOL P 197 Familiaria F. 105. fol. 19-20.
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alapk letételére a grof hallanak napjan keriilt sor, Balog Ferenc jelenlétében.”

A tatai uradalomban a fentebb emlitett, az intenziv gazdalkodas iranyaba mutatd
halgazdalkodés kibontakozdsa mér azokat a gazdasagi véltozdsokat jelzi, amelyek
az 1740-es évektSl egyre er6s6dé modon voltak jelen. Az értékesités teriileten
egyrészt az osztrak 6rokosodési, illetve porosz-osztrak haboruk, masrészt a gyarapo-
do lakossaggal bizonyos mértékben ndvekvd bels kereslet és az 6rokos tartoma-
nyok iparosodasanak hatéséara fokozodé mezdgazdasagi terményigény vonzataként
bekovetkezd kedvezd valtozasok hatasara, az uradalom az addig arendaba adott ha-
szonvételek helyett azok sajat kezelésbe vételére torekedett. Az addig jelentds, fen-
tiekben vazolt, f6ként gabona- és faeladasokbol szarmazo jovedelem mell€, a bor-,
s6r- és palinkafézés és arusitas haszna tarsult, s az uradalom az “4rendas” vagy con-
ractualista falvakkal kotott Gj “alkukban”, azaz szerzédésekben a pénzjaradékot
helyezte elétérbe. Megkezdték a korszeri, jelentds raforditast igényl8 granariumok
épitését is: ezek a kébdl késziilt, szell6zonyilasokkal ellatott, cseréppel fedett eme-
letes gabonatarolé épitmények nagyobb biztonsaggal raktaroztak el és Oriztek meg
a dohosodasnak, allati kartevésnek jobban kitett gabonas vermeknél a termést.

A kamalduliak gazdasagarol az els6 alapos felmérést Balogh Ferenc készitette.
1745 juliusaban felmérte a remeterend javait.” Ekkorra kész volt a mintegy harom-
negyed évvel azel6tt épittetni kezdett gat, s csaknem felépiilt a “mellette jo mate-
ridlékbul” kezdett kétkereki malom is. A gattal e malmot kivantdk a régi klastrom
alatt 1év6 tohoz kapcsolni. A téglavetSn alul 4ll6 malom is mar harom éve készen
allott, s beléle, illetve az alatta 1év§ tavon 4116 malom hasznédbol megvolt a szerzete-

2 1748 janudrjaban Balogh prefektus azt javasolta Eszterhazy Jézsefnek, hogy az alapitolevélre a
bani méltésiga jogan hasznalt pecsétet tétesse, mert a nagyszamu vallalt szentmisének igy biztosabban
cleget tesz majd a szerzet: “Pater camaldulensisek Fundationalis Collatioknak mdsdt meg Jaildom,
hogy pro memoria Posteritatis, et directione Excellentiad expedidltathassa, és in authentica forma az
Archivumban repondltathassa, de a Bansdgbéli Pocsétet tétesse red Excellentiad, kiben bizonydra nagy
obligatiot vélal fol a Szerzet, mert épen 1212 misére magat Esztendénként kotelezte. ”Sajnos, a kivalo
gazdaségi érzéki - és buzgd katolikus - uradalmi tisztvisel§ a rend szelleme irdnt nem mutatott teljes
megértést, amikor ugyancsak ekkor tovabbi két pont hozzicsatolasat javasolta az alapitdlevélhez. Ugy
vélte ugyanis, hogy a kamalduliak “fundatidjanak hétramaraddsa nem kevéssé onnan vald, hogy az
asszonyok tiltatnak a bemenetelt5l”, s ezért a széba johetd donétor, “tars-alapité” holgyek (példaul grof
Gyulainé, gr6f Czirdkyné) elfordultak a rendtdl. Balogh javaslata szerint, a kdvetkezd altalénos rendi
képtalanig, a rend generalis superiorja, a Tata mez8varosban ugyancsak Eszterhazy Jozsef éltal alapi-
tott kapucinusokhoz hasonléan és a hazai jogszokaés szerint [!], engedje meg a jotevé hélgyek bemene-
telét a templomba. A masik javasolt pontban viszont ismét visszatérve a sziikebben vett gazdasagi terii-
letre, kérte a grofot, hogy codicilluméban, vagyis végrendeleti fiiggelékében 616kds ajandékozés jog-
cime alatt, erésitse meg a rendnek juttatott birtok adoményozasat, valamint a tervezett - és az eléz8ek-
ben 4ltalunk mar emlitett - rezidencia, azaz a rend szokasa szerint “hospiciumnak™ nevezett épiilet
(vendéghéz) felépitéséhez biztositson épitdanyagot. A hizat Balogh Ferenc joszdgigazgaté vezetésé-
vel épitsék fel. A rezidencia koriili majorsdgot Balogh a hidnyzé granarium miatt is szitkségesnek latta.
Balogh Ferenc levelei grof Eszterhazy Jozsethez. Tata, 1748. janudr 23., 16. MOL P 197 Familiaria
Fasc. 105. fol. 338-343., 344-345, tovabba WEIsz, 1983, 17.

 Balogh Ferenc levele grof Eszterhézy Jozsefhez. Tata, 1745. jalius 31. MOL P 197 Familiaria
Fasc. 105. fol. 174-177.
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sek és cselédjeik kenyere. Az allatallomanyt tizenkét fejOstehén, borjak, két- illetve
harmadfiii 6t darab iisz6, hat jarmosokor, s mintegy hetven sertés alkottak. Kaszald
rétjeiket, a Vértesben jellemz6 modon, irtassal szaporitottak. Foldjeiket 6tven mérés
nyomasokra osztva, “tragydzassal jobbéttyar”. A tatai hatarban 1év6 foldek miivel-
tetésére az évben 80 forint készpénzt koltdttek mar. Balogh szemléje idején, fedél
alatt allott mar az atyak ivokutja, s volt még tovabbi épitkezésre szazdtven 6l koviik.
A kovetkezd évben mar a sz6légazdalkodas is bizonyithatéan jovedelmet hozott,
hiszen 1746-ban Balogh Ferenc is bort vasarolt a kamalduliakt6l.>

A halgazdalkodast Balogh Ferenc azonban “nem rendjén lévének” talalta. Eb-
ben az id6szakban a tata-gesztesi uradalomban €piilt ki a hazai viszonyok kozott pa-
ratlan mesterséges tavi halgazdalkodas, a Vértes és Gerecse felfakadé forrasaira ala-
pozva. Hasonlo fejlettségli rendszert a korszak csehorszagi nagybirtokain talalha-
tunk csak, igy nem véletlen, hogy Tatdra is cseh tomestert hozattak.”” Az itteni ta-
pasztalatok alapjan, az 1760-as évek elején, Balogh Ferenc kozremiikodésével ki-
vanta papa-ugod-devecseri dominiuman a halgazdalkodast kiépittet grof Esterhdzy
Karoly egri piispok is.” igy meglep6 az a majki halastavakkal kapcsolatban feljegy-
zett adat, hogy halivadékot a Dunabol hozattak a tavakba.”

1752-ben Balogh Ferenc “angliai modra” készitett méhkasokat csinaltatott
Majkra, a gesztesi uradalomban meglévé modell alapjan. A kovetkezd évben “Szé-
morcze Fat” kiilldott pater Laszlo szamara.” Részletes leiras késziilt a majki gaz-
dasagrol 1782-ben, amikor II. Jozsef rendelete nyoman, a rend mikodési engedélyét
megvontak.” Kitlinik ebbdl, hogy olyan jelentGs valtozasra a tovabbiakban, mint
amilyet az 1740-1760-as évektdl figyelhettink meg az uradalom, illetve a rend
gazdalkodasaban, nem kertilt sor. A szdzad végére az arutermelés lendiilete a nagy-
birtokokon is megtort, s természetes modon a rend sajatos bels6 strukttraja is az
Onellatasra valo torekvést erdsitette.

* Balogh Ferenc levele grof Esterhazy Jozsefhez. Tata, 1746. junius 28. Uo., fol. 241-244.

» FOLOP Eva, Halgazdalkodds a tata-gesztesi Eszterhdzy-uradalomban az 1740-es években.
MMgMK 1984-1985. Szerkesztette: FUR Lajos. Budapest, 1985, 495.

* FULOP, 1994, 257.

" Vorr, 1982, 181.

: * Grof Eszterhazy Ferenc tarnokmester levelei Balogh Ferenchez. Csakvar, 1753. 4prilis 10., 11.,
Aszar, 1753. aprilis 13., Papa, 1753. majus 12. és junius 3. MOL P 197 Familiaria Fasc. 106. Nr. 5. fol.
484., 485-486., 488-489., 491., 492-493.

» WEIsz, 1983, 33-39.
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ZACHAR JOZSEF

A katonaskod6 Esterhazyak
Adattar egy magyar arisztokrata dinasztia
honvédo szerepéhez

Magét a Salamon nemzetségb6l szarmaztato, csaladfajat a 13. szazad ko-
zepéig visszavezetd, kezdetben Salamonwathai, majd Zerhas' nevet vise-
16 dinasztia egyes tagjai mér a 15. szazadban Ezterhds alakban hasznaltdk csaladi ne-
viiket2 A kezdetben ehhez csatlakozd zerhasi elénevet a 16. szdzad kdzepén
Ezterhas Benedek cserélte fel a galantai elénévvel.? Ha 6 még elsGsorban birtok-
szerzéssel és vagyongyarapitassal volt is elfoglalva, két fia mar beirta nevét a hon-
védelembe. IdGsebb fia, Istvan, II. Szulejman 1566-os tdmado hadjarata hirére az
egervari lovas6rséghez csatlakozott, majd 1570-ig az érsektijvariakat erdsitette.* Az
ifjabb fiu, a galantai Esterhazy csalad tényleges alapitojanak tekintett, 1533 koriil
sziiletett és 1604-ben elhunyt Ferenc, még tobbet tudott tenni. 1579-t61 Pozsony
varmegye alispanja volt, 1588-ban bekeriilt a végvarak és véghazak allapotat
feliilvizsgalé orszaggytilési bizottsagba. III. Mehmed 1596-0s tamadasanak hirére
azutan a varmegyei hadak élén személyesen hadba szillt, és részt vett az oktober
26/28- mezGkeresztesi csatidban.’ Rola irta egyik fia: “Az én szegény atyam ... édes
hazdjanak hasznos szolgdja és fia vala.”™

E megallapitisnak ellene lehetne vetni, hogy a nemesség vérével adozott, kdte-
les volt kiilsG timadas esetén kiralya hivo szavara lora iilni és hadba széllni. Ha az
Esterhazyak csak ezt tették volna, valoban nem lenne sziikségszer(i szimba venni a
honvédelemhez vald hozzajarulasukat. Ennél azonban sokkal tobbet vallaltak, tet-
teiket pedig a szdzadok multa részben feledtette, részben az egyes csaladtagokat,
kiilonosen a gyakori azonos személynevek miatt, egybemosta. Ha a csaladfa rekon-
strudldsa meg is tortént,” ha a koztorténet szamos Esterhazy sok fontos szerepval-
lalasat szamon is tartja,’ nem lehet folosleges a katonaskodok szambavétele az 1648-

! ESZTERHAZY Janos, Az Esterhdzy-csaldd és oldaldgainak leirdsa. Budapest, 1901, 10.;

V&.: SZILAGYI Séandor, A grdf Esterhdzyak Csaladi Napléja. Budapest, 1888.

* ESZTERHAZY, 1901, 78.

3 ESZTERHAZY, 1901, 79.

+ ESZTERHAZY, 1901, 80.

3 ESZTERHAZY, 1901, 81.

¢ pSZTERHAZY Miklés Thurzd Imrének. Idézi: Kubinyi Miklés, Bethlenfalvi grof Thurzé Imre
1598-1621. Budapest, 1888, 158.

7 L. Eszterhazy, 1901, nemzedékrendi tdblazatok I-X1. és Fiiggelék.

¢ [gy példéul Busics Zsigmond-MERENYI Lajos, Herceg Esterhdzy Pal nador. Budapest, 1895.;
IpoLYI Arnold, Bedegi Nydry Krisztina. Budapest, 1881.; Csapopl Csaba, Esterhdzy Miklos nador.
Budapest, 1942.
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1848 kozti sorsdonté két évszazad, az allandé hadsereg korat vizsgéalva. Tartozik
ezzel az utokor e dinasztianak, amelynek sok tagjara illenek a szavak, ahogyan mar
Kemény Janos erdélyi fejedelem is jellemezte a kiralyi magyarorszagbeli Esterhazy
Mikloést: “Esterhdazy Miklos ... jo magyar, nemzetét és annak szabadsagat szereto,
hasznos ember vala.’”

A kovetkez6 adattar szigoruan személyi vonatkozasu, elsédlegesen a mindeddig
e vonatkozasban nem hasznositott bécsi hadilevéltari forrasokra épitd. A haditettek
felelevenitését szolgald anyagfeltaras a csalddi levéltarak nemesi felkelésekre, vég-
vari tigyekre, katonadllitdsokra, ezredfenntartdsokra és mas katona témdakra vonat-
kozo rendkiviil gazdag allagait tekintve, a hazai és ausztriai hadilevéltari kiegészité
forrastomegekre tekintettel, csak hossz évek alatt, a kutatok tucatjanak bevonasa-
val végezhetd el. E dolgozat ennek §sztonzését is kivanja szolgalni.

A csaladalapitonak tartott galantai Esterhazy Ferenc tiz fia koziil az 1572-ben
sziiletett Istvan és az 1577-ben sziiletett Farkas szallt hadba 1596-ban. El6bbi apja
alarendeltségében életét aldozta a mezbkeresztesi csataban, utébbi Thurzé Gyorgy
hadaban végigkiizdotte a tizendtéves habortt és csak 1617 koriil hunyt el.”® A csala-
dot magasra emeld, a frakndi ag alapitojanak tekintett Esterhdzy Miklos 1582 és
1645 kozti élete jol ismert.

Kozismert, hogy 1613-ban bar6i, 1626-ban grofi méltosagra emelte az ural-
kodo, szamos mas méltdsaga kozt 1622-t61 1625-ig orszagbird, majd halalaig az
orszag nadora volt." Az mar kevéssé ismert, hogy 1609-t61 1611-ig Magochy Ferenc
kassai fékapitany mellett hadiszolgalatban allt. A harmincéves haboru kirobba-
nasakor mar 1619-ben hadat allitott, és foleg huszarai jelentGs szerepet jatszottak.
1622-t61 érsekujvari f6kapitanyként kdzvetleniil allt az ottani hadak €lén, és a torok
ellen vezette ezeket az 1623-as hadjaratban. 1625-t61 nadorként is példamutatdan
minden kiilsé tamadas esetén taborba szallt.”

E példat kovette a cseszneki agat megalapitd, 1585-t61 1654-ig élt fivére,
Daniel, aki 1618-as hadbaszallasa elismeréseként 1619-ben nyerte el a bar6i mélto-
sagra emelést és a harmincéves haboruban tett tovabbi hadiszolgalataiért a “Csesz-
nek vara 6rokos kapitanya”cimet.” Végiil Esterhazy Ferenc tovabbi fia, a z6lyomi
agat alapito Pal, aki 1587 és 1645 kozott €lt, szintén fontos katonai tisztségeket
viselt, miutan mar 1619-ben a hadai élén vald vitézkedésért bardsagra emelte az
uralkodd. 1623-t01 Nograd varat védte, majd nogradi, 1637-t61 fiileki kapitany lett,
1638-t6l pedig halalaig érsekujvari vicegeneralisként szolgalt.*

° 1dézi: ESTERHAZY Pal, Galdntai Grof Esterhdazy Miklos, Magyarorszag nadora.

Pest, 1863, 1. kotet, oldalszam nélkiil.

1 ESZTERHAZY, 1901, 80.

"' V6.: PETER Katalin, Esterhdzy Miklos. Budapest, 1985.

2 Kriegsarchiv Wien. (KA) Akten des Hofkriegsrates, Sonderreihe Bestallungen (Bst) Nr. 1070.;
EszTERHAZY 1901, 90. skk.

" KA Bst Nr. 1072; EszTERHAZY, 1901, 175

" KA Bst Nr. 1018., 1053.; ESZTERHAZY, 1901, 244.
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A kovetkezé és a témank kifejtésének szempontjabol a kezdetet jelentd nem-
zedékbl mar t6bb csaladtag érdemel emlitést, akiknek rokonsagat illetéen maig za-
varban vannak a torténészek.

A fraknéi agat alapité Esterhazy Miklos négy fia katonaskodott, mind a négy
papai kapitanyként kezdte katonai palyajat. Az 1616 és 1641 kozott elt Istvan volt
az els6, 1638-t601 halalaig.” Ot tiz évvel ifjabb féltestvére, Laszlo kovette, aki 1652.
augusztus 25-én az oszman hadak feletti gy6ztes vezekényi csatdban halt hési halalt,
miutan tizennyolc szirt és egy litdtt sebet szenvedett el.' Ujabb papai kapitany mar
1652-ben az id6sebb frakndi vagy hercegi agat alapité Esterhazy Pal lett. Ez az
1635-t61 1713-ig élt nagy egyéniség is jol ismert a torténeti tudatban. Szamos
méltosagan tal 1681-t61 halalaig nador volt és 1687-ben nyerte el a birodalmi herce-
gi méltosagot.” Az eddig kevéssé nyert hangsulyozast, hogy elismerései mogott
honvédé tetteinek sora huzédott meg. Miutan jelentSs szamu kotelékeket allitott ki,
a bécsi udvar 1661-ben az irregularis er6k tabornokava tette meg, 1667-ben pedig az
allandé hadsereg vonatkozasaban is elismerte tibornoksagat, majd 1668-ban banya-
varosi f8kapitannya nevezte ki. Személyes helytallasat tanusitja, hogy mar nador-
ként is nemcsak a hadak élére allt, hanem azokat vezényelte is, igy 1683-ban Bécs
felmentésekor, ahol megsebesiilt, 1684-ben Budanal, 1691-ben Szalankeménnél,
1697-ben Zentanal."® Végiil a negyedik fivér, az ifjabb fraknéi vagy grofi agat ala-
pito, 1641 és 1683 kozt élt Esterhazy Ferenc 1662-t61 volt papai kapitany, majd r6-
viddel halala elétt semptei kapitanyként szallt hadba. Kinevezték reguldris ezredesse
egy 6nallo huszarezred élére, de még annak atvétele el6tt elhunyt a haditaborban.”

A cseszneki agat alapité Esterhazy Dénielnek egyenesen hét fia vallalta a hadi-
szolgalatot, és koziilik négy aldozta életét az oszmanellenes harcokban. Az 1625-
ben sziiletett Tamas 1évai alkapitinyként és az 1628-ban sziiletett Gaspar a csallo-
k6zi segélyhadak élén esett el 1652-ben a vezekényi csataban, mindkett§ tobb go-
lyotol talalva. Az 1630-ban sziiletett Gydrgy ugyan a papi palyat vélasztotta, de esz-
tergomi prépostként elesett 1663. augusztus 7-én Parkanynal, mikdzben a Dunan at-
kel torokok ellen buzditotta honfitarsait. Fivére, az 1629-ben sziiletett Mihaly ezre-
desként a sajat koltségén allitott allandé hadseregbeli gyalogezred €lén Buda 1686.
szeptember 2-i felszabadité rohaméban vett részt derekasan.” Ennek soran halalo-
san megsebesiilt. Az Udvari Haditanacs el6terjesztésére az uralkodo kinevezte tabor-

15 KA Bst Nr. 1314.; ESZTERHAZY, 1901, 106.

16 KA Bst Nr. 1469.; ESZTERHAZY, 1901, 107.

17 [vANYI Emma, Esterhdzy Pal. Esterhdzy Pal, Mars Hungaricus. Sajt6 ala rendezte és a Mars
Hungaricus latin szévegét magyarra forditotta, a visszaemlékezés, valamint a levelek jegyzeteit ¢és az
Esterhazy P4l cimf kisérétanulmanyt irta IVANYI Emma, bevezette és szerkesztette, a Mars Hungaricus
jegyzeteit Ivanyi Emma gyfijtésének felhasznalasaval irta HAUSNER Gabor. Budapest, 1989, 429. skk.

1 KA Bst Nr. 1639., 1809., 1897., 2480.; EszTERHAZY, 1901, 108. skk.

19 KA Bst Nr. 1672., 1747., 1748.; ESZTERHAZY, 1901, 108. skk.

2 ESZTERHAZY, 1901, 185., 192., 195.
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nokka, kinevezését mar nem volt modja atvenni, mert szeptemberben elhalalozott.
A t01€16 fivérek koziil Janos, aki 1625-ben sziiletett, el6bb 1655-t61 cseszneki, majd
csepregi kapitany, 1683-t6l pedig gy6ri vicegeneralis volt egészen 1690-es halalaig.
Emellett 1664-t6] az 4lland6 hadsereg alezredese, miutan pedig 1686-ban atvette az
elesett Petnehazy Daniel huszarezredét, ezredese is volt.

Az 1638-ban sziiletett Imrérdl csak annyi ismeret maradt fenn, hogy 6 is kdvette
batyjait a harcmez6n, de még az sem tisztazott, hol, mikor, milyen koriilmények kozt
halt meg.” Végiil az 1626-ban sziiletett Zsigmond 1651-t61 az érsektijvari lovasérség
parancsnoka volt. O is részt vett 1652-ben a véres vezekényi csataban, de tilélte és
verebélyi kapitany lett. 1658-t6l az allandé hadsereg ezredese, 1681-t6l a jaszok és
kunok kapitanya volt, ezek élén kiizd6tt az oszmanellenes felszabadité haboruban
1684-ben és 1686-ban Budanal, majd tovabb 1691-es halalaig.*

A zblyomi agat alapitd Esterhdzy Pal fiai koziil harom emlitése megkertil-
hetetlen. Az 1617-ben sziiletett Ferenc, aki 1642-t6] a gyarmati véghaz kapitanya
volt, harom unokafivéréhez hasonléan 1652-ben a vezekényi csatdban aldozta életét,
és az oszmanok fejét vették. Két féltestvére koziil az 1634-ben sziiletett Miklos buja-
ki kapitany volt, és csaszari ezredesként 1663-ban stlyosan megsebesiilt a t6-rok
habortban. 1669-ben ennek kdvetkeztében hunyt el. Az 1636-ban sziiletett San-dor,
aki Zoélyomban katonaskodott, 1681-ben vesztette életét, amikor a bujdosdk megro-
hamoztak. *

A harom f6agat alapitok unokait jelenté nemzedék is szamos katonaskodot
adott.

Az 1d6sebb fraknoi, azaz hercegi agbeliek koziil, az 1673-ban sziiletett Gabor
sajat koltségén 1702-ben az allando hadseregen beliil 6nalld huszarezredet alapitott.
Ennek tulajdonos-ezredeseként vett részt a spanyol 6rokosodési haboraban, 1704,
november 18-an Landaundl haldlosan megsebesiilt és rovidesen meghalt.”
Féltestvére, az 1687-ben sziiletett Jozsef (Simon) kovette a tulajdonos-ezredesi
beosztiasban. Miutan tdbornoki kinevezését kdvetden egységétdl az 1714-es béke-
kotéskor megvait, azt az udvar a hasonnevii unokafivérének, az ifjabb fraknoéi agbe-
li, 1682-ben sziiletett Jozsef (Antal) ezredesnek adomanyozta, mert az 6 1708-ban
alapitott 6nallo huszarezredét éppen feloszlattak.” Ez a Jozsef (Antal) egyébkeént,
miutan elhagyta a papi palyat, 1705-t61 katonaskodott, el6bb segédtisztként, majd
1707-t61 semptei kapitanyként, mégpedig a Rakoczi-szabadsagharc ellen bevetve.
Tovabbi katonai palyafutdsa soran 1721-ben lett vezérérnagy, 1733-ban altabornagy,
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1739-ben lovassagi tibornok és 1741-ben tAbornagy. Szamos civil méltosaga mellett
a legmagasabb katonai beosztasa szerint a Duna jobb parti teriilet vezénylgje volt
1741-t61 1748-ban bekdvetkezett halalaig® Occse, az 1683-ban sziiletett Ferenc
hasonloképpen a katonai palyat vélasztotta, 1704-ben lett az 4lland6 hadsereg ezre-
dese, 1709-ben vezérdrnagy, de csak 1734-ben altdbornagy, mivel a t6rok haborubdl
ismeretlen ok miatt tivolmaradt, azutdn 1741-ben lovassagi tdbornok és 1751-ben
tAbornagy. 1748 utan szamos civil méltosaga mellett 6 volt a Dunan inneni vezényld,
egészen 1754-es halalaig.”

Az ifjabb fraknoi agbeli harmadik fivér, az 1676-ban sziiletett Antal mar az
oszménellenes felszabadito habortiban katonaskodni kezdett. 1698-ban kapitanyként
esett Temesvarnal torok fogsagba. A békekotés utan hadifogolycserével visszaterve,
a Kollonich-huszarezred alezredese lett, 1702-ben Iéptette el6 a hadvezetés ezre-
dessé. 1704-ben megkapta az addigi Lodsy-huszarezred tulajdonos-ezredességet, de
nem élt ezzel, hanem II. Rakoczi Ferenchez csatlakozott. Ezt kdvetd tevékenysége
jol ismert, azonnal elnyerte az els6 tabornoki rendfokozatot, majd altdbornagy, végiil
tabornagy lett. 1722-ben Rodostoban bekdvetkezett halaldig kitartott a szabadsag és
fiiggetlenség eszméje mellett.”

A cseszneki 4gbeli unokak felidézése nehezebb. Az Esterhazy Zsigmond id6-
sebb fiaként 1652-ben sziiletett Daniel, aki 1670-t6l volt katona, szolgalt Semptén
és Gydrben, majd cseszneki kapitany lett. 1704-ben csatlakozott II. Rakoczi Fe-
renchez, azonban mar 1709-ben elhagyta a zaszlot, visszavonult birtokara, ahol még
az évben meghalt.®' Fivére az 1653-ban sziiletett Péter, el6bb a nador udvari kapi-
tanya, majd jasz-kun kapitany volt. 1714-t8l visszavonult a katonai palyatol.” Ezek
unokafivére, az 1670 és 1746 kozott élt Ferenc, Esterhdzy Jéanos fia, 1696-t61
halalaig cseszneki kapitanyként vett részt a honvédelemben.” Egy mésik unokafivér,
az Bsterhazy Imre fiaként 1664-ben sziiletett és 1724-ben elhunyt Gaspar (Jozsef)
elébb légradi kapitanyként, majd 1694-t61 az alland6é hadseregbeli Palffy-
huszarezred, 1702-t61 a Lehoczky-huszarezred alezredeseként, 1703-t01 utobbi ezre-
deseként, majd 1705-t6l a Veterani-dragonyosezred, végiil a Styrm-vértesezred €lén
harcolt. 1716-ban lett tAbornok, 1723-ban altdbornagy.*

Végiil Esterhazy Mihaly két fiarol kell szolni. Az 1660 koriil sziiletett Daniel,
az idBsebb cseszneki 4g megalapitoja, ugyancsak fiatalon a katonaskodast valasz-
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totta. 1683-t6l az allandé hadsereg alezredeseként vett részt a térokellenes harcok-
ban, 1685-ben léptették eld ezredesnek. 1704-ben 6 is csatlakozott II. Rakécezi Fe-
renchez, elébb tabornoki, majd altdbornagyi kinevezésben részesiilt. Kuruc palya-
futasa jol ismert. 1711-ben elfogadta a szatméri békét és visszavonult birtokéra. Am
az 0j kuruc mozgolddasba is bekapcsolodott és 1714-ben gyanus koriilmények kozt
halt meg.* Occse, az ugyancsak 1660 kériil sziiletett L4szl6, az ifjabb cseszneki ag
megalapitja Németjvaron katonaskodott. 1704-ben kovette batyjat II. Rakoczi
Ferenc taboraba, de 1709-ben visszatért Habsburg-hiiségre.*

A zo6lyomi 4gbol az alapitd unokai koziil Miklos fia, az ismeretlen id6pontban
sziiletett Esterhazy Farkas kapitanyként szolgalt Batthyany Addm mellett, részt vett
a felszabadito héborGban, kitint Buda 1686-0s ostromanal. 1691-ben hunyt el.”
Sandor két fia ugyancsak katona lett. Az 1673-ban sziiletett, szintén Sandor nevet
kapott fit az allandé hadsereg huszartisztjeként szolgalt. 1693-ban francia hadiszol-
galatot vallalt és 1697-es halalaig az elsG francia huszarezredben szolgalt.*® Occse,
az 1681-ben sziiletett és 1714-ben elhunyt Istvan is az alland6 hadsereg tisztje volt,
1703-ban ezredes lett, de ezt nem tekintve, csatlakozott II. Rakoczi Ferenchez, aki
tabornokka tette. A szatmari békét elfogadta €s Wijra csaszari ezredesként szolgalt
halalaig.”

A kovetkez6, immar 6todik nemzedékre attérve, az idésebb fraknoi aggal kezd-
ve, az 1711 és 1762 kozt élt Pal Antal herceg élete jol ismert. Ki kell azonban emel-
ni, hogy 1734-ben Onként vallalt hadiszolgalatot a lengyel 6rokosddési haboruban,
segédtisztként Lotharingiai Karoly herceg mellett. Hadi tapasztalatai alapjan 1742-
ben sajat koltségén az allandé hadseregen beliil 6nallé huszarezredet alapitott, a-
melynek tulajdonos-ezredese lett. Uralkoddja 1741-ben vezér6rnaggya, 1747-ben
altabornaggya, 1754-ben lovassagi tabornokka, 1758-ban tabornaggya léptette eld,
egyre jelentsebb hadi sikereit igy is elismerve.* Occse, aki tSle, mivel gyermekte-
len maradt, a hercegi méltésagot is 6rokolte, az 1714-t61 1790-ig elt Miklos (Jozsef)
ugyancsak vagyott a hadibabérokra. 1741-ben lovasezredessé kinevezve 1épett be az
insurrectiés hadseregbe, 1744-ben nyerte el ezredesi kinevezését az allandé had-
seregbe, a Ghillanyi-huszarezred vezényl6jeként. Az elsé tdbornoki rendfokozatba
1747-ben nevezték ki, 1757-ben altdbornagy, 1764-ben lovassagi tdbornok és
taborszernagy, 1770-ben tabornagy lett, minden esetben évekre visszamenéleges
hadiérdemekért. A hétéves haboru végétdl a Magyar Nemes Testérségben szolgalt.*

Az ifjabb frakndi ag e generacidjanak négy grofja koziil Esterhdzy Antal
egyetlen fia, Balint Jozsef, aki 1705-ben sziiletett, a rodostdi emigraciébol francia
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katonai szolgélatba allt. 1721-t6l az ottani Bercsényi-huszarezred kapitanya volt,
1727-ben egyenesen alezredessé Iéptették el8, 1733-ban pedig tulajdonos-ezredessé
kinevezve, 6nallo huszarezred alapitasara is engedélyt kapott a francia udvartol.
Ennek élén esett el 1743-ban, mikézben mar uton volt brigadérosi kinevezése.”
Unokafivére, Esterhazy Jozsef Antal 1714 és 1762 kozott €lt ugyancsak Jozsef nevii
fia 1741-ben alezredesként kezdte meg szolgalatat a Maria Terézia tronjanak bizto-
sitasara felallitott Szirmay-gyalogezredben. 1742-ben lovasezredessé léptettek eld,
de tovébbra is addigi gyalogezredében szolgalt, 1744-ben pedig annak tulajdonos-
ezredese lett. Vezér6rnaggya 1747-ben, altdbornaggya 1758-ban nevezték ki.* Két
tovabbi unokafivér, Esterhazy Ferenc fiai is emlitést érdemelnek. Az 1711-t61 1764-
ig éIt Miklés, a tatai 4g alapitoja, a katonai palyaval a diploméciait cserélte fel. 1744-
ben lett a Ghillanyi-huszarezred, majd annak feloszlatasat kovetden a Splényi-hu-
szarezred vezényléezredese. 1764-ben nyerte el tabornoki kinevezését, egyuttal a
Magyar Nemes Test6rséghez athelyezve.* Occse, az imméar harmadik egymast k-
vetd Ferenc, aki 1715 és 1785 kdzott élt és a cseklészi ag megalapitojava valt, 1783-
t6l mint horvéat-szlavon ban a bani ezredek f6kapitanya lett.* Az idésebb és ifjabb
cseszneki 4g e nemzedékbeli fiai koziil egyik sem vélasztotta a katonaskodast.* A
zblyomi 4gbol Esterhazy Istvan ugyancsak Istvan nevii, 1690 és 1755 kozt €élt fia is
csupéan az 1716-1718-as t6rdk haboriban vallalt segédtiszti dnkéntes hadiszolgala-
tot, majd 1741-ben tjra 6nként jelentkezett, akkor ezredesi kinevezésben részesilt.”

A 18. szdzad masodik felében tevékenykedett kovetkez6 nemzedék tagjai koziil
els6ként az idésebb fraknoi 4gbol Miklos (Jozsef) herceg két fiat kell megemliteni.
Az 1738-t61 1794-ig élt Pal Antal 1757-ben hadnagyként kezdte meg hadiszolgalatat
apja sajat koltségen allitott gyalogezredében. 1763-ban, a békekotéskor mar kapi-
tany volt, de kilépett és visszatért a civil életbe. 1767-ben mégis Gjra a katonai palya
mellett dontott, megvasarolta a kés6bbi 18. gyalogezred vezénylSezredességét.
1773-ban vezérérnaggya, 1784-ben altdbornaggya nevezték ki, 1793-ban athelyez-
ték a Magyar Nemes Test6rséghez, miutan hadtest-parancsnokként jelentds hadisi-
kereket aratott. 1777-t61 az addigi Haller, késébbi 31., majd csere utjan 1780-t6l ha-
lalaig a korabbi Batthyany-, késdbbi 34. magyar gyalogezred tulajdonosa volt.*
Occse, az 1741 és 1809 kozt élt Miklos csak a francidk elleni haborukban a nemesi
felkelés 6rnagyaként szallt hadba.”

Az ifjabb fraknéi 4gbol a francia szolgélatba ment Esterhdzy Balint Jozsef
1740-ben sziiletett, Balint Laszl6 nevii egyetlen fia is a katonai palyan indult el,
mégpedig mar 16 esztendSsen tényleges kapitanyi rangban €s beosztasban a Ber-
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csényi-huszarezredben. A hétéves hdboraban bevetve, hamarosan megsebesiilt.
1761-ben egyenesen alezredessé 1éptette el6 a hadvezetés. 1764-ben tulajdonos-
ezredessé kinevezve, engedélyezték dnalld huszarezrede felallitisat. 1770-ben bri-
gadéross4, 1780-ban tabornokka nevezte ki a francia uralkodo. Szolgalt lovassagi
vezényldként, lovassagi féfeliigyeléként, katonai kormanyzoként, 1787-t61 pedig az
Udvari Haditan4cs tagja lett. 1791-ben emigralt és Bécsen 4t Szentpétervarra ment.
Orosz felségteriileten hunyt el 1805-ben.® A hazaiak koziil a tatai dgbeli Esterhazy
Janos, aki Miklés fia volt, és 1747-t61 1796-ig élt, csupan a koalicids haborukban,
insurrectios tisztként kezdett el katonaskodni. Az allandé hadseregbeli Siskovics-
gyalogezred kapitanyaként esett el.”

Az id6sebb cseszneki agbol Esterhdzy Daniel kuruc altdbornagy unokdja, a
Janos koronadr fiaként 1721-ben sziiletett Mihaly ugyancsak insurrectios tisztként
szallt hadba. Kapitanyként 1744-ben, a masodik sziléziai hdbortiban esett el.” Occse,
az 1726-ban sziiletett Imre szintén 1742-ben, de az Esterhdzy-huszarezredben
kornétasként kezdett el katonaskodni. 1747-ben mar érnagy volt, 1749-ben alezre-
des lett. Ezredesi el8léptetése 1755-ben kovetkezett be, majd Gjabb haborls sikerei
alapjan 1758-ban vezérérnaggya, 1767-ben altabornaggya, 1773-ban lovassagi ta-
bornokka nevezték ki, 1770-t6l a lengyel kordon parancsnoka, Galicia birtokba ve-
véje volt. 1762-ben az addigi Splényi-huszarezred tulajdonosa, majd annak felosz-
latasat kovetden 1768-t01 az addigi Ujhazy-, a késdbbi 3. huszarezred tulajdonosa is
volt. 1792-ben hunyt el.”

A z6lyomi 4gbol Esterhazy Istvan unokéja, a Janostol 1723-ban sziiletett Karoly
katonaskodott. Az allando hadseregben kezdte palyajat, a hétéves haboruban mar
ezredesként egy gyalogezredet vezényelt, a békekotéskor pedig vezérérnaggya ki-
nevezve vonult vissza a civil életbe.™

Az el8bbi generacié fiairdl szolva, az id8sebb fraknoi agban Pal Antal herceg
két fidhoz vezet az Gt. Az 1765-ben sziiletett Miklos 1787-ben az 50. gyalogezredbe
beallva, hadnagyként kezdte meg hadiszolgalatat. A t6rok haborut kapitanykent
fejezte be, és rangvasarlassal a Magyar Nemesi Test6rségnél szolgalo alezredes lett.
Tovabbra is e testiiletnél szolgalva, 1794-ben ezredesi, 1796-ban vezérdrnagyi,
1803-ban altdbornagyi, 1817-ben taborszernagyi el6léptetésben részesiilt, mikozben
inkabb a kozéletben tevékenykedett. Mindenesetre 1797-ben sajat koltségén allitott
ki egy insurrectios gyalogezredet. 1802-t61 1833-ban bekévetkezett hallaig pedig a
32. regularis magyar gyalogezred tulajdonosa volt.” 1767-ben sziiletett fivére, Antal,
t8le eltéréen végig hadiszolgalatban allt, de palyaja rovid volt. Mar 1783-ban alhad-
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nagyként beallt a 34. gyalogezredbe, ahol 1787-ben lett kapitany. 1789. szeptember
30-4n Belgradnal rendkiviili hosiességgel kiizdott, ezért a 47. gyalogezred alezrede-
sévé léptették elb, s odaitélték neki a Maria Terézia-rend lovagkeresztjét, de se-
besiilésébe mar a kdvetkez6 évben belehalt.*

Az ifjabb fraknéi 4gbél a franciaorszagi vonalbeli Esterhizy Balint Laszlo
1797-ben sziiletett Ulaszld nevii fia el6bb osztrak vértestisztként, majd francia ide-
genlégiosként szolgalt. Ezredességig vitte, majd Bécsben telepedett le, ahol 1876~
ban halt meg.”” A tatai 4g e nemzedékébdl nem volt katondskodo.” A cseklészi 4gbol
az alapito Ferenc ugyancsak Ferenc nevii fiatol sziiletett unoka, az 1794-t61 1866-ig
élt Mihaly ugyan katonaskodni kezdett, de 1825-ben huszarkapitinyként kilépett.”
Occse, az 1799-ben sziiletett és 1856-ban elhunyt Karoly a forradalmi események
hat4sara 1848-ban nemzetdr lett.”

Az id8sebb cseszneki dgbeli Esterhazy Imre fiai koziil harmat is emliteni kell ez
idébsl. Az 1760-1830 kozott élt Jozsef ugyan csak 1797-ben és 1800-ban insurrec-
tios ezredesként rovid idére vallalt szolgalatot,® és 1763-t01 1838-ig élt Imre nevii
decse is csupan az utolsé térdk haboriban teljesitett hadiszolgalatot, 1791-ben ki-
1épett. A harmadik fivér, az 1768-ban sziiletett Pal azonban fényes katonai palyat
futott be. 1785-ben a 33. gyalogezred zaszlosaként kezdett katonaskodni, ott 1787-
ben alhadnagy, 1789-ben f6hadnagy, a 31. gyalogezredben 1790-ben maésodkapi-
tany, 1791-ben elsékapitany lett. 1794-ben e rangban 4thelyezték az 1. uldnusez-
redbe, majd érnaggy4 el§léptetve 1796-ban a Wurmser-szabadcsapatba. Alezredessé
elSléptetve, ennek 1797-ben vezényldje lett, majd ezredessé kinevezve, 1798-ban a
4, huszarezred vezényletét vette at. A szamos haditettet jutalmazé elSléptetéseket
1799-es sebesiilése és fogsagba esése sem torte meg. Miutan 1800-ban fogolycsere
tjan a franciaktol visszatért, vezérérnagyi rangot és dandarparancsnoki beosztast
kapott. 1804-t61 1808-ban bekdvetkezett halalaig az 1. (Cséaszar) huszarezred ma-
sodtulajdonosa volt.® Katonaskodott még e nemzedékbdl a fenti Esterhazy Imre
dcesének, Danielnek fiaként sziiletett és 1774-1829 kozott éit Janos is. O azonban
csak a haza veszélyét tapasztalva insurrectios ezredesként a pozsonyi felkelS huszar-
ezred élén 1794-1797 kozt, majd 1800-ban, 1805-ben és 1809-ben szallt hadba, s a
gy6ri csata egyik hdse lett.**

Az utols6 targyalandé nemzedékbdl az idsebb fraknoi hercegi csalad a 19. sza-
zad elsé felében mar nem adott katonaskodot, csupan az e nemzedékbeli Pal Antal
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egyetlen fia, az 1817-1894 kozt €lt Miklos valasztotta a katonai palyat és igy volt
rovid ideig nemzet6r-6rnagy 1848-1849-ben.” Az ifjabb frakndi ag tatai vonalabol
az alapité dédunokéja, Esterhazy Pal, aki 1805 és 1877 kozt élt, az 1848-1849-es
szabadsagharc ezredeseként tette nevét feledhetetlenné.®

A cseklészi vonalbeli, fentebb emlitett Karolynak 1823-ban sziiletett fia, Fe-
renc, 1841-t61 katonaskodott, és az 59. gyalogezred kapitdnyaként érte meg az 1848-
1849-es szabadsagharcot, amelynek hatasara megvalt a katonai szolgalatt6l.” Az
idésebb cseszneki agbeli, ugyancsak bemutatott Esterhazy Imre négy fia is elindult
a katonai palyan. Az 1806-ban sziiletett Pal kapitanyként kilépett a szolgalatbol, de
1848-ban honvédérnagyként Gjra belépett, majd 1849-ben elhagyva a honvédséget,
végleg visszavonult.”® A 1808-ban sziiletett Imre ugyancsak kapitdnysagig vitte, de
még a szabadsagharc el6tt kilépett a hadseregb6l.” Az 1810-es sziiletésti Sandor
1848-ban mar a 2. huszarezred érnagya volt. A szabadsagharc hadseregében vallal-
ta a tovabbszolgalatot és tdbornokka nevezték ki. 1849-ben azonban &rnagyként
onként visszalépett a csaszari haderébe, amelyben 1860-ig szolgalt, akkor cimzetes
vezéréragyként vonult nyugallomanyba.” A negyedik fifi, az 1811-ben sziiletett
Laszlo, vérteskapitanyként ugyancsak még 1848 elbtt kilépett és végleg vissza-
vonult a katonai palyatol.” Katondskodtak még tobben Esterhazy Janos fiai koziil is.
fgy az 1780-ban sziiletett Alajos 1797-t61 zaszlosként szolgalt és 1818-ban huszér-
alezredesként valt meg a szolgalattél. Ugyanigy ennek Gyorgy nevii dccse, aki
1781-ben sziiletett, 1801-t6l katonaskodott és 1815-ben ugyancsak alezredesként
szerelt le. Végiil a harmadik fivér, az 1783-ban sziiletett Mihaly csak 1848-ban 6lt6tt
honvédoltozéket, az Orszagos Honvédelmi Bizottsag tagja lett.”” Az ifjabb cseszne-
ki agbeliek kozt ezattal sem akadt katonaskodo, egyuttal e nemzedékkel ez az ag
kihalt.” A zolyomi agbol sem akadt e nemzedékbeli katonaskodo.

Esterhazy Mihaly Istvan nevi, 1822-ben sziiletett fia 1848-ban ugyancsak hon-
védtiszt lett, hadnagybdl kapitannya 1épett el6 és Vilagosig harcolt a Jozsef-
huszarezredben.™ Esterhazy Alajos, Mihaly fivére, egyenesen harom fiat adott az
1848-1849-es szabadsagharcnak. Az 1824-ben sziiletett Janos a beliigyminisztéri-
umban véllalt szolgalatot, az 1825-ben sziiletett Mihaly, aki 1845-t61, hadaprodként
kezdve, szolgalt, 1848-ban pedig mar hadnagy volt, csatlakozott a honvédsereghez,
Vilagost mar mint kapitany élte meg. A harmadik fivér, Kalman, 1830-ban sziiletett

¢ ESZTERHAZY, 1901, 219. skk.

% ESZTERHAZY, 1901, 235.

¢ BoNa Gabor, Tabornokok és torzstisztek a szabadsagharcban 1848-1849. Budapest, 1983, 357.;
ESTERHAZY, 1901, 134.

% BoNA, 1983, 140.; ESTERHAZY, 1901, 134.

¢ ESZTERHAZY, 1901, 211.

" BoNA, 1983, 143.; ESTERHAZY, 1901, 212.

" ESZTERHAZY, 1901, 212.

2 BSZTERHAZY, 1901, 213.

3 ESZTERHAZY, 1901, 213.

™ BoNa Gabor, Kossuth Lajos kapitanyai. Budapest, 1988, 195.; ESTERHAZY, 1901, 224.
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ugyan, de 1848-ban &nként jelentkezett honvédnek, kornétds, majd huszarhadnagy
lett, Nagyszebennél kitiintetést kiérdemelve harcolt, 4m sllyosan megsebesiilt es
kényszeriilt kivalni a tovabbi harcokbol.”

Végiil a reformkori nemzedékben a zolyomi dgbeli Esterhazy Karoly tabornok
unokai kozt voltak még katonak. A Kéazmér nevii fiatél 1774-ben sziiletett Janos
Kazmér 1793-ban alhadnagyként Iépett be a Nassau-vértesezredbe. 1795-ben f6had-
naggya léptették eld. Stlyos sebesiilései miatt 1797-ben invalidusként kilépett, de
1805-ben kapitanyként beosztast nyert az insurrectional. Miutdn azonban sajat kolt-
ségén 6nallé huszarezredet allitott ki, ennek élére ezredessé nevezték ki. 1809-ben
is hadbavonult ezrede élén, majd visszavonult a maganéletbe. 1829-ben halt meg.”
Az 6 ugyancsak Janos Kazmér nevii fia, aki 1805-ben sziiletett, 1848-ban pozsonyi
nemzetér-parancsnokként fogott fegyvert.” A fentebb emlitett Esterhizy Karoly
tabornok ugyancsak Kéroly nevii fiatol 1782-ben sziiletett hasonloképpen Karoly
nevili unokaja huszarkapitany lett, de koran meghalt.”® Ellenben ennek 1787-ben
sziiletett 6cese, Vince, sokkal tovabb vitte. Katonai palyajat 1804-ben a 32. gyalog-
ezredben zaszlosként kezdte. 1805-ben f6hadnagy lett. 1806-ban athelyeztette ma-
gat a 3. ulanusezredbe, 1809-ben pedig a 3. huszarezredbe, amelyben masod-, majd
elsGkapitannyé léptették el8. Ismeretlen okok miatt 1810-ben lemondott rangjarol,
de mar 1813-ban Srnagyként belépett az 5. huszarezredbe, majd 1815-ben athelyez-
tette magat a 3. ulanusezredbe. Ebben 1éptették el6 1820-ban alezredess€, majd athe-
lyezték a 2. ulinusezredbe. 1827-ben, ezredessé eléléptetve a 8. huszarezred vezény-
16je lett. 1833-ban nyerte el a vezérSrnagyi kinevezést €s a briinni dandarparancs-
noksagot. 1835-ben stilyos betegség utan hunyt el.”

E nyolc nemzedéken tal az 1848-1849-es szabadsagharc uténi id6ben mar nem
kovetjiik a katonaskod6 Esterhazyakat, hiszen a honvédelem Onkéntes jellege mind-
inkabb hattérbe szorult, az altalanos hadkételezettség fokozatos bevezetésével pedig
4ltalanos kényszer lett. Mivel mindinkabb minden férfi sorsa az idéleges katonas-
kodast is magaban foglalta, a hivatasos palya pedig szakiranyu iskolazottsaghoz ko-
t6dott, szinte minden Esterhazy-csaladtagrol szolni kellene, ez pedig szétfeszitené az
adott kereteket. Ugyanakkor az utolsé szazbtven esztendd csalddtagjairél mar pon-
tos életrajzi adatok allnak az érdekl6dSk szolgalatara, ezek megismétlése ezuttal fe-
lesleges is lenne.

s BSZTERHAZY, 1901, 227. skk.

6 ESZTERHAZY, 1901, 255.

7 Bona, 1983, 357.; ESZTERHAZY, 1901, 256.
BBONA, 1983, 357.; EsZTERHAZY, 1901, 260.
P ESZTERHAZY, 1901, 261.
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T WEISZ JANOS
A majki kamalduli remeteség

Sajté ala rendezte: TUSOR PETER
El6sz6

Dolgozatunk csak honi forrasokra tamaszkodik. Féként az Orszagos Levél-
tarban felfekvd, Majkra vonatkozo okiratokra és ismert magyar nyomtatott
miivekre. Ennek tudhato be, nem szolva a kutatds rovidségérdl, hogy nem tud mé-
lyebben behatolni a kamalduli remeteség szellemébe, lelkiségébe. Mert bizonyara
csak volt valami vonzd, valami tdbblet ebben a remeteségben, amit csak ez nytjtha-
tott szemlél6d6 remete jellegénél fogva a 18. szazad folyaméan a magyarorszagi egy-
haznak, vagy legaldbbis kdzvetlen kornyezetének. Lehetetlennek 1atszik, hogy csak
remekszép épiilet-egyiittesét hagyta volna hatra a bAmulé utokorra €s annak kiran-
duléi szamara.

Még jobban kellene a kérnyék plébanidinak anyakonyveit atbéngészni, hogy az
atyék kisegits tevékenységének nyomara akadjunk. Bar ez nem volt célja, sem fela-
data a kamalduliaknak, mégsem keriilhették el. Talan még rejtéznek 18. szazadi mii-
vek, melyekbdl jobban meg lehetne rajzolni lelki arcukat. Bizonyara a rend kdzpon-
ti levéltara, amennyiben a sok kultirharc és haborus veszély kdzepette még megma-
radt, rejtegethet Majkra vonatkoz6 adatokat. Talan a kozeli Bécs valamelyik level-
taraban akadhatnank ra a kahlenbergi volt Szent Jozsef kamalduli remeteség irataira,
amelyekben biztosan akadhat, taldn nem is egy majki vonatkozasu adat. Hiszen
onnét kormanyoztak elsésorban, legalabbis eleinte, a magyar kamalduli telepeket.
Maga Radossanyi Laszl6 atya is ennek volt lakéja, mint a magyar-német kamalduli
remeteségek vikarius generalisa. Talén a lanzséri, lechnici és zoborhegyi magyar ka-
malduli remeteségek aktai kozott bujik meg olyan irat és adat, ami jobban megvi-
lagitana a Vértes eme egyediilallo, barok kori remeteszerzetének €letét.

Amig azonban nincsen véllalkozo erre a kutatomunkéra, addig is nytjtson némi
oromet ez a kis dolgozat azoknak, akik érdeklédnek a majki kamalduli remeteseg
multja és torténete irant. Mindenekeldtt pedig szeretettel ajanljuk az oroszlanyi ro-
mai katolikus egyhazkozségnek, amelyhez Majk mint filia tartozik.

Vargesztes, 1973. aprilis 3.

Weisz Janos
lelkész
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A majkpusztai telepités és elzményei

srer

alapitas el6tt mar harom kolostora is volt Magyarorszagon. A zoborhegyit 1691-ben,
a lanzsérit 1701-ben, a lechnicit 1710-ben alapitottak.'

Egy 4j, immér negyedik remeteség létrehozasat a mar emlitett Radossanyi
Laszlé atya kezdeményezése inditotta el. O vetette fel Bécsben a nala miseala-
pitvanyt tenni akaré Kéry Adam gréfnak, hogy pénz helyett inkabb birtokba fektesse
az alapitvanyt és igy tegye lehetdvé egy tjabb kolostor alapitasat.

Kéry hamarosan felajanlotta erre a célra a Veszprém megyei Somlohegyen levé
varat és az ahhoz tartozé kisebb birtokrészt, azaz a hegyen fekvd Osszes szantokat,
erdbket és réteket - a szOl6k és tizedek kivételével -, valamint a hegyjogot, és egyeb
javadalmakat, ezer aranyforint kamatait, aminek fejében a rend hetenként egy
orokds misét igért az alapitoért és hozzatartozoiért.?

A grof adott még a sziikséges atalakito épitkezésekhez négyezer rajnai forintot.
Az egyezséget 1731. marcius 29-én kotottek meg a vasvari kaptalan eldtt.”

Az 1770. évi bevallasi és az 1782-1783. évi feloszlato iratokbol kitiinik, hogy a
somloi alapitas el6segitésére hamarosan akadtak mas jotevdk is, akik természetben
vagy orokmisékre adott pénzalapitvannyal jarultak hozza.

fgy 1732. szeptember 25-én Draskovich Lipot grof a somloi “Nepomuki Szent
Janos” remete-telepnek ajandékozta a “Farkas Erd6ben” 1év6 kaponyasi malmat,
valamint ugyanezen év november 22-én a “Fejér Vizben” talalhat6 két masik mal-
mot. 1732. oktéber 24-én Czinczendorfi grofné, sziiletett Draskovich egy cellara
ezerhatszaz forintot fizetett Radossdnyi Laszlo atyanak.* 1732. szept. 28-an a
zoborhegyi remeteségben bedltozott Pal testvér ezerharomszaz forintot hagyott erre
a célra. 1732-ben Portugilia hercege (”Serenissiumus Princeps Portugalliae™)
négyszazdtven, egy évvel kordbban Sander (valosziniileg Séandor) Borbala 100
forintot adott.

Ugyancsak 1732-ben Czirdky Jozsef grof és felesége, Barkoczi Borbala kéte-
zer forintot tettek le 6rokmisékre, Neuhauser Gyorgy fia pedig, miel6tt belépett
volna a heiligenkreutzi osztrak ciszterek kozé, ezer forintot adomanyozott.

! KARACSONYI Janos, Magyarorszdg egyhdztorténete 970-t51 1900-ig. Veszprém, 1929. 179.

? Magyar Orszigos Levéltar (MOL) C 103 Magyar Helytartotancs Levéltara Inventarien der in
Hungarn aufgelassenen Kléster 1782-1790. Kamalduler Kldster Zobor Lechnic Landsee Majk 1.
csomd Nr. 6. Conscriptio Praedii Majk.

3 NitscH Arpad Jénos, 4 Boldogsdgos Sziiz majki premontrei prépostsagdanak majd a Nepomuki

zent Janosrdl nevezett kamalduli remeteségnek torténete. Gy6r, 1910. 16.

4+ MOL C 103 Magyar Helytartétandcs Levéltdra Inventarien der in Hungarn aufgelassenen
Kldster 1782-1790. Kamalduler Kldster Zobor Lechnic Landsee Majk 1. csom6 Nr. 6. Conscriptio
Praedii Majk.
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Dietrichstein, sziiletett Salm hercegnd szintén ezer forintot tett le alapitvanyként
a Somldn létesitendd remeteség javara €s terhére. Alapitvanyat kelte nélkiil hozzak
az iratok.’

Az atyék neki is fogtak a munkanak. Csakhogy hamarosan észre kellett vennie
Radossanyi atyanak, hogy a somléi alapités ligye nagyon docogve indul. Keservesen
folyt a munka. Kideriilt, hogy a Kéry csalad anyagi helyzete annyira bizonytalan,
hogy a megindulaskor sem tudta fizetni a megigért kamatokat.

Fordulatot csak grof Esterhdzy Jozsef szinrelépése hozott. Miutan t6bbszor tar-
gyaltak személyesen, 1733. jnius 27-én Radossanyinak Bécsbdl irt levelében kérte,
a kamalduliak fogadjak el az 6 ajanlatat, vagyis a gesztesi uradalomhoz tartozé
Majkpusztat. Jelezte, hogy egyel6re pénzt nem tud adni, mert a tatai varuradalom
megvétele meglehetdsen kimeritette. Esterhdzy ugyanis 1727-ben vette azt meg barod
Krapf Ferenct6l és annak fiatol, Gaspartél haromszaznegyvenharomezer-0tszaz-
négy akkori forintért.® A levélre junius 30-an halasan valaszolt Radossényi atya a ka-
lenbergi remeteségbdl. Jelzi, hogy a Majknak is Nepomuki Szent Janos lenne a
védbszentje. “Sot Diicséseghes Nepomucenus Szent Janos, kinek is Tisztességire
kivanjuk az ujonnan funddalando klastromot foll-ajanlanuk.”” A dolgok most mar
gyors egymasutanban Majk javara alakultak. A rend kivansagara Esterhdzy Jozsef
mar 1733. jilius 28-an kiadta Tata varaban az alapitolevelet.® Eszerint a grof
Majkpusztat a maga egészében, minden hozzatartozé részével egylitt egyszer s min-
denkorra odaadta az alapitas céljara a maga és utoddai nevében. Ellenértékkeént elég
sok szentmisét kért.” Ugyanezen a napon adott ki Jozsef grof Tatan egy masik iratot,
amelyet szintén adomanylevélnek lehet mondani.” Ebben tudatja az 8sszes érdekelt-
tel, hogy Majkpusztat 6rok idékre istentisztelet céljara adta a kamalduliaknak.
Igéretet tesz, hogy a rend épitkezéséhez az uradalom banyaibol kaphat marvényt,
kovet. “A klastromhoz sziikséges s kozonséges kovet, valahol hatarunkban tetszeni
fog, bizvast vagattassanak. S6t a Kornyén talalhato fundamentumokat is folszed-
hesséek, nem kiilonben Oroszlany Osszvediilt varanak kovét is maguk sziikségére for-

> Gyéri Piispoki Levéltar Ordines Religiosi Fasc. 9. Descriptio Fundationis Eremi S. Joannis
Nepomuceni In Praedio Majk existentis.; MOL C 103 Magyar Helytartétanacs Levéltara Inventarien
der in Hungarn aufgelassenen Kloster 1782—1790. Kamalduler Kloster Zobor Lechnic Landsee Majk
1. csomd Nr. 6. Conscriptio Praedii Majk.; MOL C 99 Magyar Helytartétanics Levéltara Jelzetes
koényvek. V. A. sorozat Nr. 6. Vermdgensstand der Aufgehobenen Kamaldulensern vom Jahre 1783. L.
még Fiiggelék Nr. 3.

¢ Posthuma Memoria Josephi Esterhdzy ... Dum assertiones ex universa philosophia ... publ.
propugnaret ... Christophorus NEDECZKY [KoLINovICs Gébor] ... ex praelectionibus Adami Wittmann
oblata. Tyrnaviae, 1754. 220., 26-27.; MOL C 103 Magyar Helytartotanics Levéltara Inventarien der
in Hungarn aufgelassenen Kloster 1782—1790. Kamalduler Kldster Zobor Lechnic Landsee Majk.1.
csomoé Nr. 6. Conscriptio Praedii Majk.

"MOL P 185 Esterhazy csalad tatai levéltara Dominium Gesztes Fasc. 46. Nr. 43.

® L. Forrasok Nr. 1.

® A “Posthuma Memoria” kevesebbet sorol fel. NEDECZKY, 1754, 220.

' MOL P 185 Esterhazy csalad tatai levéltaira Dominium Gesztes Fasc. 46. Nr. 45.
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dithassdk s azon feliil gesztesi varunkban az kapu mellett folyosé formdn killebb
taldlhaté épiiletben levd faragott koveket annond szabadon el hordhassak.” Fat az
erdébél fog kiadatni.

Az események kezdeténél jelenlévd Kéryek, ugy latszik, beletérédtek a dolgok
ilyetén fordulatiba. Megszabadultak olyan anyagi megterhelést6l, amelynek meg-
felelni nem tudtak volna. Biztos az, hogy Kéry Antal és nvére, Viktoria a vasvari
kaptalan el6tt 1734. februar 15-én targyalt ebben az tigyben Radossényi atyaval, €s
ekkor teljes békességben intézték el az ligyet." Az a koriilmény, hogy a majki rendi
levéltar 1782. évi katalégusaban fel van tintetve a Kéry-féle adomanylevél és a
soml6i alapitasra adakozoknak az alapitvanyai is, arra vall, hogy a rend érdekének
megfeleléen egyeztek ki. Felvetddik még a kérdés, vajon mi indithatta a grofot erre
az alapitasra? Az 4ltalanos inditék mélyebb vallasossaga. A katolikus megujhodas
jeles harcosa volt.”? KdzelebbrSl maga Jozsef grof igy fogalmazta meg: “veluti ab
ineunte aetate mea erga aundem plena veneratione ducebar” azaz “mintegy ifjiko-
romtol fogva teljes tisztelettel voltam a renddel szemben”.”

Az els§ hivatalos jovahagyast Groll Adolf gydri megyéspiispdk adta. 1734.
4prilis 17-én azzal a feltétellel engedte meg Radossanyinak, hogy az egyhazmegye-
je teriiletén fekvé Majkon remeteség épitésébe kezdjenek, hogy a rend nem fog
koldulni." 1734. junius 5-én a Montis Coronae kolostorban a kamalduliak nagy kap-
talanja fogadta el a majki alapitast. Az errdl sz6l6 okiratot mér szeptember 7-¢n
elkiildték a kahlenbergi remeteségbdl az alapito grofnak.” Kozben Adolf piispok fel-
hatalmazast adott az j vikarius generélisnak, Szelesi (Sz616si) Imrének, hogy az
alapitashoz a kirdly hozzajérulasat szorgalmazhassa.' Radossanyinak ugy latszik,
letelt a mandatuma. Vagy talan azért mentették fel a vikarius generalis tisztsége alol,
hogy szabadabban intézhesse a majki alapitas ligyét a helyszinen. Tény, hogy 1734-
ben mar nem volt vikarius generalis.”” Az Apostoli Szentszék hozzajarulasat a re-
meteség felallitasihoz 1736. aprilis 9-én kaptik meg. Az engedélyt a szerzetesekkel
foglalkozé romai kongregacio részérdl Barberini Ferenc biboros frta ala. A gydri
megyéspiispok végs6 jovahagyasa 1737. augusztus 12-€n, a kiralyi megerdsités
1738. majus 31-én sziiletett.® A rendi kdptalanon mar a romai engedély kézhezvétele

"NITSCH, 1910, 23.

12 1. erre NEDECZKY, 1754, passim

13 MOL P 185 Esterhdzy csalad tatai levéltara Dominium Gesztes Fasc. 46. Nr. 44. Kelte nélkiil

4 MOL C 103 Magyar Helytartétanacs Levéltdra Inventarien der in Hungarn aufgelassenen
Klsster 1782—1790. Kamalduler Kléster Zobor Lechnic Landsee Majk 1. csomé Nr. 6. Conscriptio
Praedii Majk.

'S NEDECZKY, 1754, 222.

1s MOL C 103 Magyar Helytartétanacs Levéltéra Inventarien der in Hungarn aufgelassenen Klds-
ter 1782-1790. Kamalduler Kl8ster Zobor Lechnic Landsee Majk 1. csomé Nr. 6. Conscriptio Praedii
Majk.

7 MOL P 185 Esterhazy csalad tatai levéltara Dominium Gesztes Fasc. 46. Nr. 48.

1® NEDECZKY, 223-227. MOL E151 Magyar Kincstari Levéltarak Magyar Kamara Archivuma
Acta Ordinum et Monialium Fasc. 25.
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utan kijelolték az els6 majki rendtagokat. Ezek Kornoss Domotor és Adam atya,
valamint Déniel testvér voltak. DOmotOr atya lett az elsé perjel, aki maga is értett az
iparos kézimunkakhoz. Bizonyara két tarsa is. Radossanyi atyat azonban 6k sem po-
tolhattdk, akinek lgyességére €s tevékenységére mindvégig sziikség maradt. A
kijelolt rendtagok 1736. méjus 5-én érkeztek Tatara.”

Itt allitélag ideiglenes lakasként “Naimon hazat” kaptak,” de ezt az uradalmi
prefektus, Forgacs Imre lefoglalta. Atadta neki Majkpusztat, és lakhelyiil a kozeli
Oroszlanyt jeldlte ki szdmukra. Egy ideig itt is lakhattak, miutan mas helyiik nem
volt. Payr Séandor emliti, hogy Holéczy szerint a majki baratok, amig zardajuk el
nem késziilt, Oroszlanyon abban a hazban laktak, amely a mult szazad elején a
kozség haza volt.” A féleg evangélikusok lakta faluban azonban nem sokéig marad-
tak, és hamarosan a kozeli Vértessomlora koltoztek at. Itt az erdé6 mélyén, festi
kornyezetben, kicsike romos kapolna allott egy Maria képpel.

E mellé a kdpolna mellé telepedett 1734 soran Publer Andras ferences harmad-
rendi maganremete, aki a mori kapucinusok feliigyelete ala tartozott. A remetét
Esterhazy grof és tisztjei is jol ismerték, €s igen becsiilték. Olyannyira, hogy maga
a grof irja 1734. augusztus 25-én Radossanyihoz intézett levelében, hogy “ed vala
én inditom is maga idustridja dltal, hogy arra a perfectiora, kiben mostansag va-
gyvon, azon kapolna juthatott, a midé tudnia illik, a pramentumoknak is nagyobb
részet szorgalmatossag utan ugyanis 6 szerzette.” A grof ugyanis 1735/36-ban, Sziiz
Maria irdnti kegyeletében ¢és az Gjonnan letelepiilt német lakossagra valo tekintettel
pompasan megujittatta és kissé¢ nagyobbitatta a kapolnat, amelybe a mostan is meg-
16v8 “Szomoruak vigasztaloja” Méria kegykép szintén ekoriil érkezett Bécsbdl a
magyaroviri kapucinusok kézvetitésével.

Magatol értetddik tehat, hogy az Gjonnan érkezett kamalduliak az evangélikus
lakossagli Oroszlanybdl inkabb idekivankoztak a kegyhelynek induld, megujitott
vértessomloi kapolna mellé.? frtak is hamarosan a szlavon részeken elfoglalt és
tartozkod6 grofnak, engedje 6ket atmenetileg a somloi kdpolna mellé telepedni.
Esterhazy azt irta vissza Szlanyabol, hogy szivesen engedélyezi a kérést, s6t még az
ellen sem volna kifogasa, ha az atyak a kegykapolna gondozasat a j6v6ben is mindig
megtartandk.”

Hogy a kamalduliak, ha atmenetileg is, de tényleg laktak a somléi kdpolna mel-
lett, a rend majki levéltaranak két irata is alatamasztja. Az elsé 1736. julius 26-an
kelt. A vonatkozé részlet: “Esterhazy Janos grof irja, hogy driil, mivel Somlon az
atmeneti remeteség mar készen all...”

A masik ugyanezen év augusztus 16-arol datalodik. Ennek szdvege: “Balog
Ferenc levélben keri a majki eloljardt, hogy a somloi harmadrendi remetét tiirjék

¥ NEDECZKY, 1754, 223-224.

* Vorr Pal, A majki memlékegyiittes. Magyar Mitemlékvédelem 19611962, 204.

* PAYR Sandor, 4 dundntiili evangélikus egyhdazkeriilet torténete. Sopron, 1924. 1. kotet 538.
* WEISz Janos, Adatok a vértessomldi kegytemplom torténetébdl. 1971. Kézirat.
 NEDECZKY, 1754, 224.
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meg maguk mellett.”” Ugyancsak igazolni latszik a szerzetesek somldi
tartozkodasat az 1742. november 27-i somldi vizitacid, amely elmondja, hogy az
ottani kdpolna mellett két remetelakot taléltak.”

Epitkezések Majkon

Nedeczky szerint 1737-ben Havas Boldogasszony napjan kezdték meg a tervek
szerint a tényleges épitkezést. Atyja tavollétében az ifju Esterhazy Jozsef grof tette
le az els§ cella alapkovét atyja nevében és koltségeén. Ezt a cellat az alapité véds-
szentjérdl, Szent Jozsefrdl nevezték el. Ez a Gesztes felé néz8, tehat keleti cellasor-
ban az elsd. Kozvetleniil csatlakozik a foresteridhoz.” Nedeczky az alapitd Ester-
hazy Jozsef grof halala utan (1748. majus 10.), majus 30-4n is jart Majkon és akkor
mar a csaladi cimer készen volt vrés marvanybol, de még nem volt a falra szerelve.
A cellarél Ruffi Andras, a gesztesi uradalom tiszttartoja is megemlékezik a grofnak
1738. januéar 15-én kiildétt jelentésében: “Majkon és Semldden. Az elsé helyen egy
czella helre fol épittetett. Fédell meg sindolesztetett restalvan egyediil az vakolassa
és viilgyen 1évé declivitasanak folddel meghontése és igyenesstése. Masikban pedigh
ugymint Semlédi kapolnanak az Plocza Gonyiiriil hordatott apro kévecskével ki flaj-
stromosztatott.”” 1737 folyaman még harom, 1738-ban ujabb két cella késziilt el,
valamint ez év aprilis 17-én felszentelték a remeteség kapolnajat, az alapito elsd fe-
leségére emlékezve, Szent Franciska tiszteletére.” Ezutédn az épitkezésekben nemi
sziinet allott be. Mintha az elsé nekilendiilés lelohadt volna. Befejeznivald, diszite-
nival6 volt persze még. Gondot kellett forditani a gazdasag fejlesztésére is. A halas-
tavak és malmok iizembe helyezésére. A malmokat vissza kellett valtani. Az egyikért
példaul az oroszldnyiaknak fizettek nyolcvankilenc forint valtsagpénzt, a masikat
Gellért Pétert6l valtotta vissza DOmotor perjel még 1736-ban 64 forintért.” Az
épitkezési sziinetnek persze az volt a mélyebb oka, hogy kimeriilt az anyagi fedezet,
nem volt elégséges adakozd. A gazdasidg maga még tavolrél sem volt olyan
helyzetben - késébb sem - hogy komolyabb épitkezésre futotta volna beldle. Azert
csak tovabbfodrozodott a remeteség joakaroinak tabora. Lassankint Gjabbak jelent-
keztek. 1741. januar 27-én grof Esterhazy Janos és felesége, Berényi Borbala otszaz

% “Comes Joannes Esterhdzy scribit, gratum sibi fore, quod eremitorium interimale in Zsemle iam
extractum sit, curandum tamen, ne dum Majkiense perficietur, prospectui eumdem Impdimentum
ponat.”;” Franciscus Balog scribit Superiori Majkensi, ut tertiarium, in Zsemle existentem Eremitam,
secum manere patiantur.” (MOL C 103 Magyar Helytartotandcs Levéltira Inventarien der in Hungarn
aufgelassenen Kléster 1782—1790. Kamalduler Kldster Zobor Lechnic Landsee Majk 1. csomé Nr. 6.
Conscriptio Praedii Majk. Inventarium Rerum Sacrarum sub Nr. 4. sub littera Kd. Nr. 22., 23.)

» Gy6ri Plispdki Levéltar Visita 1742.

2 NEDECZKY, 1754, 226.

¥ MOL P 185 Esterhazy csal4d tatai levéltara Dominium Gesztes Fasc. 46. Nr. 56.

% A celldk leirasara, épittet8ire 1. NEDECZKY, 1754, 226-27.; N1TscH, 1910, 32-42.

2 Vorr, 1961-1962, 205.
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forintos 6rokds misealapitvanyt tesznek sajat lelkiik tidvéért, és egy cella épitésére
hatszaz forintot adnak.* Ugyanabban az évben, jinius 6-4n baré Zichy Adam vég-
rendeletileg a majki remeteségre hagyta tizenhét évre szo6ldan, zalogbirtokként a
Veszprém megyében fekvé Maros és Juth falut és Kajar birtokat a kajari sz6l6vel
egyiitt, azzal a kotelezettséggel, hogy halala utdn haromszaz misét mondjanak
szandékara.”

Majk 1642. évi allapotat két vizitacio is felmérte. Az egyik rendi jellegii volt,
amikor is a Montis Coronae kongregacidé generalisa, Kelemen atya kereste fel az
¢épiil6 remeteséget. Latogatasa visszhangjat 1742. oktober 13-an, Esterhazy grothoz
irt levele adja: “...quod mihi apprime chara et pulcherrima Fundatio Evemi Majk”.
De hozzateszi levelében: ahhoz, hogy “Eremus”, azaz remeteség legyen, okvetleniil
sziikséges a “cinctura”, vagyis a koriilkerités, mert anélkiil sohasem lesz az.> A
masik egyhazlatogatdst Stéhenics Janos gydri piispoki helyndk végezte 1742. no-
vember 27-én.

A rovid egyhazlatogatasi jegyz6konyv szerint hat cella allott: “Mely remeteség-
ben hat épitett és vjonnan emelt cellat talaltam.” A cellak alapitoiként ezeket hozza:
1. Esterhazy Jozsef alapito. 2. Dénesfalvi Czirdky Jozsef grof. 3. Schmidek Ferenc.
4. Berényi Zsigmond pécsi plispok. 5. Baranyai Janos tabornok. 6. Gyulay Ferenc.
A jegyz6konyv szerint egy cella 800 forintban van. Templom még nincsen. Minden
cellaban négy helyiség talalhatd. Lakodszoba, hazikapolna, mihely és faskamra. Az
alapitds 12 remetére szol. Problémat jelent itt a harmadik cella, amelyet Smidek
Ferenc épittetett volna. Mar nehéz lenne megtalalni annak a nyitjat, miért keriilt 6 a
jegyz6konyvbe és nem grof Esterhdzy Imre hercegprimas.

Annyi mégis van a dologban, hogy a remeteség levéltaranak katalogusa szerint*
Schmidek baré és felesége, sziiletett Széchényi grofné 1736. december 21-én két-
ezer forintot adtak egy cellara és misékre. De 1741. marcius 6-én felmentették az
atyakat a cellaépités alol és csak a misék elmondasat kérték, illetve tartottak fenn.
Schmidek nevét Schimegh formaban is talaljuk.

Az 1770. évi bevallas szerint Schmideg Fiilop Erné grof adja a kétezer forintot.
Az Esterhazy levéltarban egy 1717. junius 4-r6l keltezett iratban egy Schmidegh
Frigyes nevével taldlkozunk, aki Acsa 0rokds grofja. (“Comitis Friderici a
Schmidegh Perpetui in Acsa”) Lehet, hogy egy és ugyanazon csaladrél van sz6.*

¥ MOL C 103 Magyar Helytartétanics Levéltira Inventarien der in Hungarn aufgelassenen
Kidster 1782-1790. Kamalduler Kloster Zobor Lechnic Landsee Majk 1. csomd Nr. 6. Conscriptio
Praedii Majk.; RUPP Jakab, Magyarorszdag helyrajzi torténete. Pest, 1870. 1. kétet 498.

* MOL C 103 Magyar Helytartotandcs Levéltira Inventarien der in Hungarn aufgelassenen
Klsster 1782—-1790. Kamalduler Kléster Zobor Lechnic Landsee Majk 1. csom6 Nr. 6. Conscriptio
Praedii Majk.

*> MOL P 185 Esterhazy csalad tatai levéltaira Dominium Gesztes Fasc. 46. Nr. 69.

# L. Forrasok Nr. 3.

* MOL P 185 Esterhazy csalad tatai levéltara Dominium Gesztes Fasc. 48. Nr. 42.
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A munkalatok 1745-ben indultak Gjra. 1746-ra elkésziilt a malom €és az orosz-
lanyi evangélikusok, igaz, nem onkéntes kozremikodésével, a hetedik cella,”
valamint a most is meglévé diszkapu.* Ezt az 1860-as atalakitdsok alkalmaval az
Esterhézyak a telep déli faldba épitették be. 1945-ben egy alatta dthalad6 harckocsi
letorte rola az 1746-0s évszamot jelzd kovet. Darabjai megvannak.” Ebben az ev-
ben kezdték meg az ugynevezett “foresteria” épitését. Ez a kiils6 kolostor. Kozvet-
leniil a remetetelep mellé épitették észak fel6l. Ebbe tervezték a segitStestvérek laka-
sat, a vendégszobakat, a kdzds ebéd16t, mithelyeket, konyhat, kamrat, konyvtart, be-
tegszobat és hasonlokat. Allitolag a foresteridval egyid6ben tették le a vilagi hivek
(munkésok, gazdasagi alkalmazottak, iparosok stb.) szimara a remeteteleptSl nyu-
gatra, a most is 4ll6 Celli Maria kapolna alapk6vét.”® Hogy mennyire haladtak vele,
nem tudni. Van azonban a vérteskozmai plébania 1747. évi viziticidjaban egy meg-
jegyzés a gesztesi hivekre vonatkozoan. Ez alapjan feltételezhetjiik egy kapolna
meglétét Majkon, ahova a gesztesiek is jartak. Tudniillik a vérteskozmai plébanos
arra intette az egyhazilag hozza tartozo gesztesi telepeseket (1747-ben dsszesen ti-
zennyolc csalad), hogy a kozmai plébaniatemplomba jrjanak, ne pedig Majkra, a
kamalduli atyakhoz, ahova konnyebb jarasuk volt.”

A remeteség fenntartaséhoz és fejlesztéséhez jarult hozza az alapité ujabb ado-
ménya. Az 1747. majus 12-én két teljes telket és egy rétet ajandékozott a rendnek.
A tatai halasté déli partjan fekvé telekre a kamalduliak rezidenciat épitettek paj-ta-
val, magtarral és kerttel.® Ezt 1761-ben a rend nyolcezer forint ellenében eladta az
alapit6 csaladnak.” Még el6bb tiladtak a Zichy Adéam barotél kapott Maros, Juth és
Kajar zalogbirtokon. 1753. oktober 18-an ezerdtszaz forintért dtengedték Nagy And-
rasnak és feleségének, Hartvich Rozalianak.” Noha az alapit6 Esterhazy Jozsef 1748.
méjus 10-én Pozsonyban elhunyt, dcese, Ferenc grof és fia, ifjabb Esterhazy Jozsef
partfogasaval az épitkezés az 1750-es években is nagy lendiilettel haladt elére.

1752-re készen allott a foresteria épiilete, a meglévé hetet tizre kiegészitd
harom tjabb cella,® amelyek koziil kettd Jozsef grof végrendelete szerint épilt.*

35 Részletesebben 1. VoIr, 1962—1963, 205.; NEDECZKY, 1754, 242.; NitscH 1910, 28.; BERENYI
Gybrgy, Kamaszvaros. Torténelmi pillanatfelvétel Oroszlanyrol. Budapest, 1965. 22. A dedikaciora:
Forrasok Nr. 4., 6.; NiTscH, 1910. 32—-42.

36 Felirataira 1. NEDECZKY, 1754, 267-268.; BERENYL, 1965, 19. Forditdsa: USKERT Kalman,
Kirédndulasunk Majkra. 4 Tatai Kegyes Tanitdrendi grof Esterhazy Miklés Redlgimndzium Ertesitje.
1993/34, 83.

¥ Ozv. Esterhazy Moric gréfné és Richter Andrasné majki lakok szobeli kdzlése. 1971. oktober 6.

3 Mas vélemény szerint mar 1736-ban. NITscH, 1910, 41.

* Gydri Plispdki Levéltar Visita 1747.

4 B&vebben 1. NEDECZKY, 1754, 245.

“t Gyéri Piispéki Levéltar Ordines Religiosi Fasc. 9. Descriptio Fundationis Eremi S. Joannis
Nepomuceni In Praedio Majk existentis. L. Fiiggelék Nr. 3.

#Jo:

# A részletekre 1. NEDECZKY, 1754, 267.; VorIr, 1961-1962, 213.

“ MOL E 151 Magyar Kincstari Levéltirak Magyar Kamara Archivuma Acta Ordinum et Moni-
alium Fasc. 25.
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1753-ban végre sor keriilt a belsé remeteség kozpontjanak, a templomnak az épi-
tésére. Aprilis 29-én Largus atya, a tovarosi kapucinusok akkori f6ndke aldotta meg
az alapkdvet.® 1755-ig évenként egy-egy, 1756-ban és 1757-ben harom és egy, vagy
kett6—ketté remetelak épiilt. Bizonytalan a baré Hunyady Janos altal, Szent Istvan
tiszteletére emeltetett, tizenhatodik cella datalasa. A végs6 tervben szerepld hiiszbol
tehat tizenhét késziilt el.*s Mi itt kiilon csak a tizen6todik remetelakra tériink ki. Ezt
a Szorényi-féle haz melle, a nyugati soron gréf Erdédy Jozsefné, sziiletett Berényi
grofnd épittette 1756-ban, Szent Teréz tiszteletére.” Ez a bizonyos Berényi gréfné
valoszintileg Berényi Gyorgy kiralyi itél6tablas biro egyik leanya. Berényi és csa-
ladja, felesége, Ujfalussy Klara, gyermekei, Tamas, Andras, Zsigmond, Gyorgy
Jozsef, Judit, Borbala és Erzsébet 1720. aprilis 5-én kapta meg a grofi cimet. Nagy
Ivan még egy Eva nevii lanyarol is tud. Kiilon kutatést kivanna annak megéllapitésa,
hogy ezek koziil melyik lehetett vajon Erdédy Jozsef felesége.® R4 vonatkozolag
még egy adalékkal tudunk szolgalni. Eszerint 1757 januarjaban “tavarnoki (?) Er-
dodyné oméltosaga hatvan forintot adott az ebben a remeteségben épitett cellajanak
kapolndjara”.*®

Mar 1756-ban a remeteséget fal, “cinctura” 6vezte.*® Ugyancsak Voit szerint
1757-ben fejezték be Pilgram tervei szerint a mar emlitett kiils6 kapolnat, amelyet
egy feljegyzés szerint krasznahorkai Andrassy Janos baré épittetett volna.”* Tény,
hogy a bar6 500 forintot adott erre a célra.” Az épiiletrdl emlitést tesz az 1771. évi
kecskédi egyhazlatogatas, valamint a kecskédi plébania 1781-es vizitacios jegyzo-
konyve. Ezek szerint a kapolnat a Celli Maria tiszteletére szentelték. Mégpedig a
klauziran kiviil azért, hogy a kevésszamu majki lako és atutazok lelki vigasztalasara
legyen. Ebben csak a nép szamara tartottak istentiszteletet vasarnapon és {innepen.
A kapolnat cseréppel fedték. Elkészitése utdn a remeteség gondoskodott a karban-
tartasarol. Az istentisztelethez sziikséges felszerelést is a kamalduliak biztositottak.
Az 1781-es viziticid azt mondja, van benne egy oltar. A szentmiséhez egy teljes fel-

* Bévebben NEDECZKY, 1754, 269.

% Felirataikra, dedik4cidikra 1. Forrasok Nr. 4., 6; NITScH, 1910, 32-42.

7 Gy®ri Piispoki Levéltar Ordines Religiosi Fasc. 9. Descriptio Fundationis Eremi S. Joannis Ne-
pomuceni In Praedio Majk existentis. L. Fliggelék Nr. 3.

s Minthogy az 1770. évi bevalls szerint a 15. cella valéjaban Szent Erzsébet tiszteletére épiilt
(Szent Terézé a Berényi grofok épittette 13. cella), igen valészin(i, hogy Berényi Erzsébetr8l van sz6.
L. Forrasok Nr. 3. [A kbzreadd megjegyzése.]

* “Illma Dna Erdédiana Tavarnokiensis pro Capella cellae suae in hac eremo exstructae dedit
60 f1.” (MOL C 103 Magyar Helytartotandcs Levéltara Inventarien der in Hungarn aufgelassenen
Kloster 1782-1790. Kamalduler Kl6ster Zobor Lechnic Landsee Majk 1. csomé Nr. 6. Conscriptio
Praedii Majk.)

* Vorr, 1961-1962, 214.

' MOL C 103 Magyar Helytartétanacs Levéltira Inventarien der in Hungarn aufgelassenen Kl6s-
ter 1782—-1790. Kamalduler Kléster Zobor Lechnic Landsee Majk 1. csomé Nr. 6. Conscriptio Praedii
Majk.

2 “Pro erectione Capellae B. M. V. Cellensis ante eremum extra clausuram pro populo Majkensi
et itinerantibus solatio spirituali.” VoIt, 1961-1962, 214.

- 110 -

szerelés. Kiilénben a sziikséges dolgokat a kamalduliak temploméabdl hozzak ide.
Tornya nincsen. Van azonban a kéapolna el6tt faharanglab kis haranggal. Templom-
atya is van, akit a remeték biznak meg.” Belsejét freskok diszitették, mint a temp-
lomét. Ezekbél csak a bejarat folott 1év6 nagy Madonna kép volt meg 1910-ben. A
bejarathoz huszonegy marvanylépcs6 vezetett.”* Jelenlegi disze az oltar felett 4llo
Immaculata faszobor. A vilaghaborus események idején a szobor leesett, de csak kis
horzsolasokat szenvedett. Ennek emlékére minden esztendGben méjus utols6 vasar-
napjan, valamint Méria Szepl6telen Szivének napjat kovetd vasarnapon bucsimapot
hirdetnek a kédpolnédhoz. 1757-ben késziilt el a foresteria keleti szarnyan 1év6 ebédld.
1761-ben Esterhazy Ferenc kérésére és kétezerdtszaz forintnyi adomanyabol kiilon
lakosztalyt csatoltak hozza az alapitd csalad részére.”® A foresteria befejezésére
csupan 1770 utan keriilt sor. Ekkor mar kiilséleg kész volt, de még nem keriilt sor a
gyogyszertar, betegszoba, konyvtar, vendégszobak, a miihelyek kialakitasara ¢s a
belsG berendezés elkészitésére.” Némi restancia, miként néhany cella esetében is,
maradt volna még 1782 uténra is,” de ezt mar IL Jozsef feloszlaté rendelete akada-
lyozta meg, nem az anyagi nehézségek.

Folyamatosan épiilt a templom is, végs6 formajat 1770-ben nyeri majd el.* Ek-
kor méar magas tornya is van, rajta Ora és benne harom elég nagy harang.” Mivel Voit
értekezésében a templom és az egész remeteség épitkezését, mestereit kivaldan hoz-
za, csak néhany, altala nem emlitett adat kozlésére szoritkozunk. Az ebédld aranyo-
zasi munkait teljesen August Imre pozsonyi aranyozé végezte 1756/57-ben. A reme-
teség szamadasainak 1757. évi rovatai kozott talaljuk meg a szdmdra kifizetett
dsszeg mennyiségét.® Szobraszmunkat végzett a szintén pozsonyi Gode Lajos is, aki
Donner Gyorgy Rafael tanitvanya volt.* Szintén ebben az évben Bécsbdl a sekrestye
részére kétszazharom darab kiilonféle vastagsagua télgydeszkat hozattak.” Bar nem

53 Gydri Puspdki Levéltar Visita 1781.

M NiTScH, 1910, 41.

5 Vorrt, 1961-1962, 216.; Leirasara 1. Radossanyi 1761 elsd felében, Esterhazy Ferenchez irt leve-
1ét. NiTscH, 1910, 47.

% Gybri Piispoki Levéltar Ordines Religiosi Fasc. 9. Descriptio Fundationis Eremi S. Joannis
Nepomuceni In Praedio Majk existentis.

s MOL C 103 Magyar Helytartétanics Levéltara Inventarien der in Hungam aufgelassenen
Kloster 1782-1790. Kamalduler Kloster Zobor Lechnic Landsee Majk 1. csomé Nr. 6. Conscriptio
Praedii Majk.

N1TScH, 1910, 51.

% Gy&ri Piispoki Levéltar Visita Kecskéd 1781. Proventuum Kecskéd.

@ “Inauratori Posoniensi Emerico August pro totali inauratione et perfectione Refectorii iuxta
Contractum in Augusto 1756 soluti (ut videre est ibidem) fl. 39 xr 27 1/2, hoc mense [Februdr] vero
reliqui 35 fl. 32 1/2 xr” (MOL E 151 Magyar Kincstari Levéltarak Magyar Kamara Archivuma Acta
Ordinum et Monialium Fasc. 25.)

st “Domino Ludovico Gode sculptori Posoniensis a Conto laborum 100 f1.” MOL E 151 Magyar
Kinestari Levéltarak Magyar Kamara Archivuma Acta Ordinum et Monialium Fasc. 25.

© MOL P 185 Esterhazy csalad tatai levéltira Dominum Gesztes Fasc. 55. Nr. 2. Rationes
Ecclesiae Maikensis pro Anno 1757. Nr. 25.

- 111 -




jelent teljes Osszeget, a templomépités anyagi hatterének nagysagrendjérdl némi ke-
pet ad Krizosztom atya, majki gondnoknak 1763. januér elsején papirra vetett elsza-
molasa az 1753-t6] beérkezett hozzajarulasokrol. Eszerint néhai Esterhdzy Jozsef
groftol tizezer forint maradt erre a célra, grof Esterhazy Ferenc ezernaromszaztizen-
nyolc forint harminc és fél krajcart, Esterhazy Miklos kétezer forintot adott, Maria
Terézia kiralyn6 magara véllalta, azaz elengedte a majki kolostor Otteniana grofne-
val szemben fennalld kétezer forintos addssigat. A remeteség pénztira (amely
magaba foglalja Hunyady baré kétezer forintjat is) kétezerhétszazharminc forint
huszonegy és fél krajcar. Ez 6sszesen tizennyolcezer-negyvennyolc forint 6tvenkeét
krajcart tesz ki.*

A kecskédi plébania 1781. évi vizitacios jegyz6konyve szerint Majkon két krip-
ta is volt. Az egyik a nagytemplom alatt “in ecclesia majore”, a masik ama kéapolna
“Sacellum” alatt, amelyet kaptalanteremnek is neveztek. Voit szerint 1761-ben
kezdték volna el a kriptaépitést és 1764-ben még dolgoztak rajta.* Lényegében tehat
mindkettd a templom alatt volt. A vizitici6 arrol tantiskodik, hogy a templom krip-
tajaba csak rendtagokat temettek, ilyeneket is ritkdn, mert a rendtagok létszama nem
volt nagy.

Szerzetesi élet Majkon

A majki kamalduliak istentiszteleti rendjérél a mar szdmos alkalommal idézett
kecskédi vizitacio informal benniinket 1781-b6l. (Majk azért keriilhetett be a
jegyz6konyvbe, mert a pusztan laké néhany hivé a kecskédi plébanidhoz tartozott.)
Vasarnap és tinnepen a tizenkét majki szerzetes a Prima, vagyis a papi zsolozsma
imadréja utdn, amelyet mindig napf6lkeltekor tartottak, sorban harom misét mond a
templom f6oltaranal. Majd kilenc orakor elimadkozzak a Terciat, a zsolozsmanak a
Prima utdn kovetkezd részét, ezt a konventmise koveti, amelyen minden szerzetes-
nek jelen kell lennie. Ezutan jon a Sexta, aminek végén csendes misét mondanak
Szliz Maria elég szép, de még be nem fejezett kapolnajaban, amelyet a remete-
telepen kiviil épitettek a nék lelki vigasztalasara, mivel 6k a remeteség templomaba
nem mehetnek. Kivéve évente kétszer, februar 7-én és majus 16-an. Ezeken a na-
pokon énekes misét is mondanak, de méskor soha, még prédikaciot és katekézist
sem. Hékoznapokon és télen ugyanugy folyik az istentisztelet, azzal a kivétellel,
hogy a Prima utdni harom misét nem egymasutan mondjak, hanem egyid6ben,
kiildn-kiilén, a mellékoltdroknal. Hétkéznapon a kiilsé kapolnaban nincs mise. A
Nonat mindig tizenegy Orakor recitaljak, kivéve az egyhaz bojtjein, amikor fél tizen-
kettSre halasztjak. Nagybdjtben pedig, amikor a vesperast az ebéd elStt mondjak, a

® MOL P 185 Esterhazy csalad tatai levéltira Dominum Gesztes Fasc. 55. Nr. 2. Rationes
Ecclesiae Maikensis pro Anno 1757. Nr. 25.
& Vorr, 19611962, 223.

Nonét is elébb végzik el, vagy tizenegy Orakor, vagy utdna, aszerint, hogy a mise
hosszabb vagy révidebb, de ugy intézik, hogy a Vesperasnak délben vége legyen.
Kiilénben a Vesperast télen mind délutan két 6rakor mondjak, nyaron pedig harom
6rakor. A Kompletoriumot napnyugta szerint imadkozzak. A Matutinumot egész
éven at &jfél utan egy orakor.”

Felmeriil el6ttiink a kérdés, hogy mivel t6lt6tték az egyes atyak az idejiiket a
k6z6s lelkigyakorlatokon, imadsagokon kiviil. Valaszt erre adni nem tudunk. Csak
kovetkeztethetiink ra. Reguldjukat ugyanis nem ismerjiik kozelebbrol. Mivel kézo-
sen él6 remeteszerzetrdl van szo, altalaban azt mondhatjuk, hogy magéanos életiik
f8ként elmélkedésben, vagyis a vallas igazsagairol, sajat lelki helyzetiikrdl, annak az
evangélium tanitdsa szerinti fejlédésérdl és fejlesztésérl valo gondolkodasban,
szorosan vett maganimadkozasban, lelki olvasmany végzésében, szentiras olva-
sésaban telt.

Az egyensuly és egészség megovas érdekében pedig fizikai munkat végeztek a
celldjukhoz tartozd kicsi kertben, vagy miihelyiikben. Esetleg tudomanyos kér-
déseket fejtegettek, irtak stb. Néhany forras mégis némi bepillantast enged minden-
napi problémaikba. A szerzetesek azzal, hogy szerzetesek lettek, vagy lesznek, meg
nem véltak egyuttal szentté és tokéletessé, hanem allandoan torekedniiik kell a
keresztény tokéletesség elérésére, amint az egyébként minden keresztény léleknek is
kotelessége, ezért gyarlosagok a szerzetesek kozott is eléfordulhatnak. Ilyen nem
kivanatos hiba volt és lett id6vel a majki kamalduliak k6zott a nemzetiségi strlodas.
Mi lehetett ennek oka, vagy miért keletkezhetett ez? Egyszerii oka az volt, hogy a
magyar és az osztrak kamalduli remeteségek egybetartoztak.

Mint lattuk, egy kongregacio, a Montis Coronae, annak is osztrak—magyar rész-
legének joghatdsaga alatt alltak. Ezért az elGjarosag sziikség szerint osztrak rend-
tagokat is helyezett a magyar telepekre. Nemzetiségileg tehat nagyon kevertek vol-
tak a remeteségek. Voltak magyar, magyarhoni és osztrak tagjaik. Eleinte kiilondsen
vegyesek voltak a remeteség lakoi ilyen tekintetben. Idével aztan ebbdl surlodasok
tamadtak. Mégpedig nem a magyarhoni nemzetiségek és magyarok kozott, hanem
az osztrakok és magyarhoniak kozott. A f6urak és patronusok sem lattak szivesen a
magyar helyeken az osztrak vagy mashonnan jott rendtagokat. Esterhazy Jozsef
grof, az alapito, kezdettdl fogva azon a nézeten volt, hogy lehetSleg magyar €s ma-
gyarhoni rendtagokat helyezzenek Majkra. Hogy ilyen tekintetben bizonyos sur-
l6dasok voltak és az alapito csalad részérdl is tortént bizonyos intervencio, konkrét
adattal is alatdmaszthatjuk. 1761. aprilis 18-an a Montis Coronae kongregacio
legfébb el6jarosaga gy intézkedett, hogy Majkra csak magyarhoni rendtagokat
helyezzenek. Errdl Esterhazy Ferenc grofot is értesitettek.*

6 Gyéri Piispoki Levéltar Visita Kecskéd 1781. Proventuum Kecskéd.

s MOL C 103 Magyar Helytartétandcs Levéltira Inventarien der in Hungamn aufgelassenen
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Praedii Majk.
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A regula ellen vétd szerzeteseket sulyosabb esetben bortonbiintetésre is itélhet-
tek. Akit idezartak, kenyéren és vizen kellett b6jtolnie.”” 1774. oktdber 30-4n
Ehrenberg Jozsef kérnyei esperes—plébanost biztdk meg a majki biintetGeella feliil-
vizsgalataval. O azt jelentette, hogy az elég vilagos, még kalyhat is tesznek be.
Meégis® meg kellett szlintetni a régi borténhelyiséget és més tires cellat kijeldlni erre
a célra. De hogy merre volt ez a cella, arrdl ez idaig tudomésunk nincsen.® Erdekes
megjegyzéssel taldlkozunk a remeteség kurtakeszi sz6lGjének eladasa kapcsan.
1770. februar 12-én a remeteség eldjarésaga Damjan Péter perjel alatt (Majk ett6l az
évtdl “prioratus”) elhatdrozta, hogy eladja a sz616t, amelyet valdszintileg adomany-
ba kaphattak korabban. Nem annyira az érte jaré és remélt pénzdsszeg miatt tették,
bar az is kellett, hanem azért, hogy a remeteség fegyelmét ovjak, és elejét vegyék a
f616s utazasnak.

A remeteség feloszlatasa és utéélete

1733-ban indult meg a kezdeményezés, alapitds, tervezés a majki kamalduli
remeteség érdekében. 1770-ben volt annyira, hogy perjelséggé 1éptethették elé. Még
folytak a befejez6 munkalatok a templom berendezése koériil, a kapolnaban és a
foresterian, amikor eme igéretes lelki kozpont felett 1782. februar 21-én II. Jozsef
kiraly kimondta a halalos itéletet feloszlato rendeletével. Ekkor kilenc atya és hdrom
laikus testvér lakott benne. 1782. aprilis 15-én jelent meg Majkon a feloszlatasi ren-
deletet veégrehajto bizottsag Bezerédi Ignac fiskalis, kiralyi biztos vezetésével. 1782.
majus 1-jén volt a java leltarozas a templomban, kapolndban és a kolostorhelyi-
ségekben. A templomnak és egyéb helyiségeknek felértékelt és leltrozott beren-
dezéseit és javait 1782. szeptember 23-an kezdték arverezni mintegy 14 napon
keresztiil.

Arr6l, hogy mi hova keriilt a majki templombol, biztosat akkor tudnank mon-
dani, ha megmaradtak volna az arverési iratok 1782-b8l. Mégis tudjuk, hogy a
féoltarkép, valdsziniileg az oltarnak részei, valamint a szoszék és a templom kapitel-
jei az oroszlanyi evangélikus templomban vannak. A gyiilekezet vette meg az
arverezéskor.” A templom sekrestyéjének remek berendezése, szekrényei a tatai
nagytemplom sekrestyéjébe keriiltek és most is ott vannak. Ezt a templomot ugyan-
is 1784-ben fejezték be. Tehat frissen kapta a sekrestye berendezését. Ugyancsak
ide keriilt a majki sekrestyébdl a “tobbfajta mdarvanybol faragott és csiszolt osz-

¢ Nrrscr, 1910, 58.

% “Occasio evagandi monachis tollatur” Fr. Gabor tanlisdga szerint a sz818 amlgy sem hozott
nagy hasznot. A gydri plispokség 1770. jinius 16-4n adta meg hozzéjarulasat az eladashoz. Gydri Piis-
poki Levéltar Ordines Religiosi Fasc. 9.

® Gy®ri Piispoki Levéltar Ordines Religiosi Fasc. 9.

" NITSCH, 1910, 62.; Milan Janos oroszlanyi evangélikus lelkész szébeli kdzlése 1972. méjus 6.;
Helyi szemle.
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lopokon nyugvé, baldachinnal korondzott lavabo” is, amely Mes Gyorgy tatai mar-
vanyfaragd remek alkotdsa.”” Nitsch szerint egy igen szép fesziilet is itt van
Majkrol.” A “remek faragdsi szentély székek”, vagyis a stallumok az 6komaromi
gorogkeleti (rac) templomba keriiltek és ma is ott vannak.” Voit szerint egy szob-
rokkal diszitett oltar Billegpusztara keriilt.” A hagyomany szerint a kamalduliabol
vald a vértestolnai templom oltara, talan a kép is és néhany angyal.”” Egy harang
Acsra keriilt.” A kecskédi Szent Anna plébaniatemplomban “két értékes ereklyetar-
167, a felségallai templomban pedig nyolc aranyozott gyertyatartd, egy kehely és ket
oltarké van Majkrél.” Ugyanitt talan még a Szent Kereszt oltarképe Majkrol valo.
Az 1875. évi fels6gallai viziticid, ugyan népi hagyomanyra hivatkozassal, azt is
mondja, hogy az egész oltar, s6t a féoltar is Majkrol valé. De ez nem latszik
valésziniinek. Nitsch szerint néhany kisebb targy Székra keriilt.”

A feloszlato rendelet tizenharom kamaldulit talalt Majkon: a perjel Budahazy
Adalbert, a gondnok Szanisz16 Jeromos, a kényvtaros Miklos Apollinér, a sekrestyes
Frank T4dé, valamint Rozmann Balazs, Melicher Anzelm senior, Zagorik Miklos,
Hobling (Helbling) Tamaés, Zovinecz (Zsovinecz) Onufrusz, Szuhany (Szuhany)
Mor atyakat és Langer Gaspar pincemester, Lehrner (Leghner, Lenner ?) Bgyed, sza-
kécs, Tarra Sebestyén, kertész testvéreket.” Koziilikk Szaniszlé Jeromos és Miklos
Apollinar még a remeteség elhagyasa elétt elhunytak. Frank Tadé Italiaba tavozott,
valésziniileg egy ottani remeteségbe. Zagorai Miklés, aki szldv szarmazasi, és a fel-
oszlatas idején 36 éves volt, a tatai piaristakhoz koltozott és ott késziilt a lelkipasz-
torkodé papok szamara akkor el8irt kiralyi vizsgara (examen regium). A németiil €s
szlavul is tudé Hobling Tamast 1797-ben Boldogasszonyban (Frauenkirchen) talal-

" Vorr, 1961-1962, 224.

2 NITSCH, 1910, 62.

7 BOROVSZKY Samu, Komdrom vdrmegye torténete. Budapest, 1907. 491.; Komdrom vdrmegye
Evkényve az 1941. évre. 321.

™ Vorr, 1961-1962. 224.

SRIEGLER Janos, Vértestolna a millt és jelen tiikrében. 1938. 12. Kézirat.

7 Pakay Jozsef 4csi plébanos személyes kozlése. 1970. jilius 31.

7 OsvATH Andor, Komdrom és Esztergom vdrmegyék miiltja és jelene. Budapest, 1938. 558.

Az egyik oltarkének, amelyik a Szent Vendel oltdron van ez a felirata: Honorl sanCtl Joannls a
NepoMVCk portatlle hoC sUae eXCelentlae BanaLls Josephi Eszterhazlanae In bonls eXIstens
eXaCtor StephanUs sarVarl posUIt eX Voto qUoD et Claustro MalkensI In sILVIs exIstentl InsIgnat
bonae qUoqUe Vitae patrlbUs CaMaLDULensIbUs Asslgnat 1734. Ezt tehat még Esterhazy Jozsef
grof javainak pénztarosa, Sarvari Istvan ajdndékozta fogadalombol a kamalduliaknak. Csak bdkkend
az évszdm, 1734. Akkor kinek adta? Talan Lészl6 atyanak abban a reményben, hogy a remeteség bizto-
san meglesz, és ajandéka a templomba keriil. A méasiknak, amely jelenleg a Szent Fléridn oltdron van,
ez a felirata: Anno MDCCXL die 14 Junii ills. ac. Rev. D. Adolphus Episc. Jaurin. P. Basilico E. C. M.
C. pro usu ad Maros Eremi Majkensis Bonum anno MDCCXLIL. die 18 nov. gratiose obtulit. Ezt tehat
Adolf gy6ri piispdk szentelte 1740. jinius 14-én és 1742. november 18-an odaajiandékozta a kamalduli
Bazilikusz (Vazul?) atydnak, hogy a majki remeteség Maros nevii birtokan hasznalhassa.

" NITSCH, 1910, 62.

® MOL C 99 Magyar Helytartétanics Levéltara Jelzetes konyvek. V. A. sorozat Nr. 6. Vermd-
gensstand der Aufgehobenen Kamaldulensern vom Jahre 1783.
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juk, ahova az allamtdl megszabott jarandosagot Csornardl utaltdk ki szamara.® A
Majk felszamolasakor 6tvenkét éves és beteges Zovinec Onufruszt, aki szintén szlav
szarmazasu volt, ugyancsak a tatai piaristdk fogadtdk be. Meghalt jamborul az
Urban 1814-ben.® A tobbiek sorsarél nincs tudomésunk.

A feloszlat6 bizottsag az atyak tdvozasa utan a templom €s remeteség kulcsait
az akkori kocsmabérld, Dumleszhauser Mihaly gondjaira bizta.” Nevével 1798. ok-
tober 13-an is talalkozunk Majkon.® A birtok a kiralyi kamara kezelésébe kertilt,
majd tobb mas tulajdonosé lett. A templomot, miutan arvan allott, az egyhazi ha-
tosag 1785. oktober 20-an exszekraltatta. Mivel II. Jozsef kiraly raparancsolt az
Esterhdzy csaladra, mint az oroszlanyi evangélikus gyiilekezet kegyurasagara, hogy
annak diiledezé képolnaja helyébe ujat épitsen, ezért a gréf, minden bizonnyal
Esterhazy Ferenc® (1746-1811) a majki exszekralt templomot a torony kivételével
elbontatta, és jorészt annak anyagabdl épittette fel 1787-ben az oroszlanyi evangé-
likus templomot.

Az évek soran egy Osterreicher David nevii zsidé bérlének is jutott egy rész a
majki birtokbol. O a foresteria épiileteit kibérelte posztogyar céljaira Liechtenstein
hercegt6l, aki 1824-ben vasarolta meg a pusztat. A remetecelldkba az tizemben dol-
goz06 munkasok és csaladtagjaik koltoztek.®

Esterhazy Miklos grof 1828-ban visszavaltotta a csalad régi majki birtokat. A
foresteriat 1860 koriil alakitottak at kastéllya. Majk utolsé kegyura és birtokosa
Esterhazy Moric Janos volt. Majkon sziiletett 1881. aprilis 27-én és meghalt
Ausztridban 1960. januar 26-an. Mariazellben temették el. Ozvegye, gréf Karolyi
Margit jelenleg is Majkon lakik htigaval, az allamositas évétél, 1952-t6l a maga
valasztotta Szent Ferenc cellaban, amelyet annak idején grof Esterhazy Ferenc kan-
cellar emeltetett.®

A remeteség feloszlatasa utan Majk a legnagyobb veszélyben a II. vilaghabora
idején forgott. A decembertél marciusig tartd, t6bb honapos kornyékbeli csataroza-
sok utan a front 1945. marcius 18-an fordult at végleg Majkon, anélkiil, hogy jelen-

% Gydri Plispoki Levéltar. Ordines Religiosi Fasc. 9. Relatio Trimestralis super statum pensiona-
torum Individuorum et exreligiosorum in Dioecesi Jaurinensi viventium

#Uo.

# MOL C 103 Magyar Helytartotanacs Levéltdra Inventarien der in Hungarn aufgelassenen
Kloster 1782—1790. Kamalduler Kléster Zobor Lechnic Landsee Majk.1. csomé Nr. 6. Conscriptio Pra-
edii Majk. :

8 Gydri Puspoki Levéltar Ordines Religiosi Fasc. 9.

¥ WEisz Janos, Adatok Felségalla, ma Tatabanya III. plébanidjénak és templomdnak torté-
netébdl. 1969. 76. Kézirat.

& B&vebben NITSCH, 1910, 64.; SZABAD Gydrgy, A tatai és gesztesi Esterhdzy uradalom dttérése
a robotrendszerrdl a tékés gazdalkoddsra. Budapest, 1957. 119., 188., 426.; A puszta allapotara, lakéi-
ra 1833 t4jan 1. OSvATH, 1938, 585.

8 Részletesebben ESzZTERHAZY Janos, Az Esterhdzy csaldd... Budapest, 1901, passim; Valamint
személyes kozlésbbl. Majk tobbi jelenlegi lakdjara 1. Forrasok Nr. 15.
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t6sebb karokat okozott volna.” Ezutan tabori korhazat rendeztek be a kastélyban.
Még ugyanebben az évben fakitermelésre beosztott haborus bliindsdket helyeztel; el
benne, majd egy orosz légelharito alakulat laktanyéja lett. 1946-t01 a “Magyar Ir6-
nék Kore” bérelte alkotohaz céljaira, 1950-ben kubikosok ideiglenes lakhelyéil
szolgalt. 1952-ben allamositottak és itt miikddott egy ideig az egyik oroszlanyi lta-
lanos iskola kihelyezett osztalya is. 1958-t0l iiresen allott. Csak nyaranként taboroz-
tak benne uttdrék. Menetkdzben két helyiségét mezdgazdasagi szakiskola szamara
rendezték be. Az Orszagos Milemlékvédelmi FeliigyelGség 1962-ben kezdte meg az
ebédls restauralasat. A kastélyrész 1972-ben jra tiresen allott.*

Forrasok

Tata, 1738. jilius 28.

Esterhazy Jozsef horvat ban Majkot a kamalduliaknak adomanyozza
(Gy6ri Piispdki Levéltar Ordines Religiosi Fasc. 9. — 1770. aprilis 23-4n késziilt hitelesitett masolat.
Kiadva Nitsch, 1910, 20-23.)

Comes Josephus Esterhazy de Galantha, perpetuus in Frakno, Arcium et
Dominiorum Sempte, Papa, Tatta, Gesztes, Devecser et Ugod Haereditarius
Dominus, Regnorum Dalmatiae, Croatiae, Sclavoniaeque Banus, Sacratissimi
Principis ac Domini Domini Caroli VI. Dei gratia electi Romanorum Imperatoris,
Semper Augusti, ac Germaniae, Hispaniarum, Hungariae, Bohemiaeque et Regis,
Archi Ducis Austriae, Ducis Burgundiae, Actualis Intimus Consiliarius, Camerarius,
Generalis Vigiliarum, Praefectus, Colonellus Comitatus Comaromiensis Supremus
Comes et Confiniorum Collapianorum Unnanorumque Supremus Capitaneus: Ad
perpetuam rei memoriam tenore praesentium significamus quibus expedit universis.
Pro ac deliberato recolentes animo, quam pium laudabile Deoque ter optimo maxi-
mo acceptissimum sit, ac salutare, dum de bonis temporalibus suprema largitate
Nobis dispensatis, quidpiam in Thesaurum immarcescibilem ad spem aeternae retri-
butionis transfertur: Quod vix unquam magis meritorie ac salubrius eficitur, ///
quam cum Claustra ac Asceteria, in quibus Releigiosae Personae abdicatis saeculi
deliciis pie sanctorum Patrum imitantes exempla in assiduis Orationibus jejuniisque
ac aliis christianae //] pietatis operibus divinam Misericordiam pro Nobis possint

¥ Az eseményeket behatéan ismerteti Kovacs Emil, 4 Szabadsag utjdn. Tatabanya, 1969, 9., 11.,
38., 48-51.

8 GOoMBKOTG Gabor—HAVASHAZI Lészlo, Viros sziiletett. Riportkényv Oroszlanyrdl. Budapest,
1964. 19.; BERENYT; 1965, 35.
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ferventius exorare, fundantur ac erigantur. Hinc ad Sacrum Ordinem Eremitarum
Camaldulensium de Monte Coronae nuncupatorum, arctiori utpote vivendi genere
divino servitio mancipatum singularem gerendo amorem et affectum assumptis in
nos universorum quorumque Haeredum ac Successorum oneribus nostrorum, totale
et integrum praedium Nostrum vulgo Majk nuncupatum, inque Comitatu
Comaromiensi situatum ac ad Dominium Nostrum Gesztes spectans, alias in
Dioecesi Jaurinensi existens et habitum, cum universis Agris, Sylvis, Pratis, Pascuis
ac Piscinis, aliisque nuncupati Praedii quocumque nomine vocatis appertinentiis
simul ac ternis in contiguitate antelatarum piscinarum extructis molendinis una cum
pervetusto, quod aliunde Religiosi cujuspiam Ordinis antiquitus fuisse nosceretur
manifeste, de quadratis in et extra lapidibus condam magnifice exstructo, injuria
nihilominus temporum proh dolor! pene desolato templo, primo et ante omnia ad
debitam erga divinam clementiam pro multimodis nobis desuper concessis benefici-
is contestandam gratitudinem, proque incremento solius gloriae ac spirituali animae
nostrae solatio, R. P. Ladislao Radossany Actuali quippe Hungarico-Germanicae
Nationis Vicario Generali, ac per ipsum suo S. Ordini Eremitarum Camaldulensium
in Salutem et refrigerium Animarum Nostrarum, Parentum item et Cognatorum,
Antenatorumque Nostrorum, tam vivorum quam defunctorum sponte ac libere eaque
Juris perpetuitate, qua videlicet Nos et antecessores nostri ab antiquo possederunt
vel possidere potuerunt, pro erigenda nova Camaldulensi Eremo, honori Gloriosi
Xti' Martyris Divi Joannsi Nepomuceni dicanda, institutique sui conformi Domicilio
exstruendo, titulo fundationis conferimus, donamus ac inperpetuamus: Ita quidem ut
quidquid Juris, Dominii ac Libertatis in praememorato praedio Majk, suisque apper-
tinentiis praeattactis ad nos specture dignoscitur, aut in futurum quoque modo
spectare dignosceretur, id totum praesentium per vigorem in praefatum R. P.
Ladislaum Radossany Vicarium Generalem totumque suum Sacrum Ordinem iam
plene perpetuoque sub suis veris et antiquis limitibus nullam iuris dominiique pror-
ietatem nobis successoribusque nostris reservando, translatum esse declaramus. Et
ut de praesentis voluntariae donationis Nostrae indubia effecutatione eo certior red-
datur Sacer Ordo Camaldulensis, non solum ad implementum hujusce fassionis nos-
trae suis punctis et clausulis modo praevio circumscriptae, Nos, successoresque
Nostros virtute praesentium obstrictos declaramus. Quin et pro majori stabilimento
et perpetua firmitate rei, recepta alioquin Patrii Juris Nostri Hungarici solemnitate,
in loco quopiam autentico vivae vocis nostrae oraculo praemissa universa ratifica-
mus. Pro qua munificentia, Beneficio, affectu et Christiano zelo Nostro idem quoque
R. P. Ladislaus Radossany, alias Ordinis praenuncupati per Germaniam et
Hungariam Vicarus Generalis a Supremo Tribunali Italico hac in parte sufficienter
authorizatus, se successoresque suos fide religiosa obstrictum obstrictosque declar-
avit, praeter diurna videlicet acque ac Nocturna precum suarum suffragia, ad infra-
scripta sacrosancta Missae Sacrificia perpetuis temporibus indubie celebranda: et

! Christi
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quidem pro Avo Nostro Comite condam Nicolao Eszterhdzy, Regni Hungariae
Palatino sacra duodecim, pro Avia nostra Ctissa’ Katarina Nyary Sacra itidem 12,
pro Genitore nostro Comite Francisco Eszterhizy duodecim. Pro Genitrice nostra
Comitissa Catharina Tékoly duodecim. Pro fratre nostro germano Comite Antonio
condam Eszterhazy duodecim. Pro sorore pariter Germana nostra Comitissa Rosalia
Eszterh4zy, Comitis condam Francisci de Batthyan Consorte duodecim. Pro vivis de
familia nostra Eszterhazyana universim duodecim. Non secus et pro defunctis dictae
familiae nostrae duodecim. Singulis mensibus absolvenda. Pro defunctis item famil-
jae S. R. 1> Comitum ab Egkh et Hungerspach annue sacra octo. Ad intentionem
porro nostram et Consortis Nostrae Charissimae Mariae Franciscae S. R. 1.
Comitissae ab Egkh et Hungerspach hebdomadatim Sacrum unum. Fatis vero ceden-
tibus Nobis praefata Sacra annue quinquaginta dua constituentia pro refrigerio ani-
marum Nostrarum celebraturi. Anniversaria quoque quotannis divisuri, cum totidem
Missae Sacrificiis, quot quot pro tempore in toties fata Eremo Majkensi reperientur
Presbyteri, adjunctis officiis Defunctorum Psalteriis Davidicis aliisque praescriptis
precibus, eo quo supra consceintiae obligatione se successoresque suos absoluturum
absoluturosque obstrinxit. Insuper ad praemissa universa Jus Reigum sive
Consensum, Sacrae item Congregationis Romanae approbationem, non secus
Episcopi Dioecesani, ac Rssmi* Ordinis sui Generalis Confirmationem semet toties
mentionatus R. P. Ladislaus Radossany exoperaturum obtulit, successoresque suos
eatenus obligavit. In cuius rei memoriam firmitatemque perpetuam praesentes
Litteras Nostras fundationales Donationales propriac Manus Nostrae subscriptione
et usualis autentici Sigilli Nostri appressione roboratas extradandas esse duximus.

Datum in Arce Nostra Tata Die Vigesima octava Mensis Julii Anno Domini
Millesimo Septingentesimo Trigesimo Tertio.

Comes Josephus Eszterhdzy m. p. L.S.

Franciscus Balogh m. p.

2.
1738-1743, 1748-1751

Adatok a majki hivek nemzetiségi osszetételére
(Bénhidai Plébénia Irattara. Anyakényvek Nr. 1. Kereszteltek és hazasultak — Kornyei Plébania
Irattira. Kereszteltek Anyakényve. (Hazasultak Konyve Nr. 1.)°

?Comitissa

*Sacri Romani Imperii

* Reverendissimi

5 Tt azokrol a hivekr8l van sz6, akik a remeteség malmaiban, halastavai kériil, szant6féldjein,
erdejében, allatjai stb. koriil mint alkalmazottak dolgoztak. Az 1771. évi kecskédi vizita szerint a pusz-
ta vildgi lakéi akkoriban magyarok és németek voltak. Valamennyien katolikusok. A fenti adatok alap-
jén ehhez hozzatehetjiik, hogy a korabbi években legalibb egy résziik szlav, szlovak eredetil.
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[Banhidan kereszteltek Majkrol:] 3.
1. Tichlar Janos 1738. marcius 5.
2. Kocz Gabor 1739. marcius 26. Majk, 1770. 4prilis 20.
3. Radovsky Jakab 1742. Keresztsziil§ Szikora Tamas
4. Kohus Mihaly 1742. Keresztsziil6 Homolya Janos A remeteség alapitvanyai az uralkodoénak tett bevallas alapjan
5. Kellhoczi Istvan 1743. majus 10. (Gyéri Piispdki Levéltar Ordines Religiosi Fasc. 9. Descriptio Fundationis Eremi S. Joannis
6. Tanos Janos 1743. szeptember 4. Anya Drazovszi Kata, Nepomuceni In Praedio Majk existentis)®
keresztsziil6 Suppenepelcz Janos.
7. Banovski Istvan 1743. november 12. 3t mikor id. Esterhazy Jozsef grof, az alapité észrevette, hogy Majkpuszta nem
8. Cohus Mihaly 1745. februar 21. Keresztsziil6k Racz Andras és clegendd a remeteség fenntartasara, adott még Tatdn 2 sessiot és rétet ¢s telket egy
Molnar Marton. hospitium szdmara. Ezt visszaadtak az alapito csaladnak
9. Rajner Péter 1745. julius 25. Keresztsziilé Senk Matyas® 1761-ben, ¢s kaptak érte 8000 forintot
4, 1741-ben Zichy Adam (septemviralis assessor) baré végrendeletileg
[Banhidan hazassagot koték Majkrol:] zéalogbirtokként Maros és Juth falut hagyta nekik 17 évre.
10. Sémlén eskiidott Rener Péter Majkrol a Majkrol valo Ezt még el6bb tovabbadtak 1500 forintert
Anna Regina dzveggyel. 1744. jalius 23. 5. Czirdky Jozsef grof és felesége, Barkoczi Borbala mar el6bb
11. 1745. november 14-én hazassagot kotdtt Petras Janos a majki orok misékre adott 1732-ben 2000 forintot
Palkova Katalinnal. Tantk voltak Szikra Tamas, Bilik Ferenc. 6. Portugalia fennkdlt fejedelme 1732-ben 450 forintot
12. 1746. februar 20-an hazassagot kotott Ratkovski Janos, akkor Majkon a 7. VL Kéroly csaszar és kirdly 1734-ben 1200 forintot
tisztelendd atydknal szolgalatban allo ifju, aki a Nyitra megyei Galgocon sziiletett, 8. Dietrichstein hercegnd 1000 forintot
a Komarom megyei Bokodon sziiletett Fekete Katalinnal, akinek sziilei az atydknal 9. Fr. Paulinus rendi testvériink fogadalma eltt
voltak szolgalatban. Tanuk: Molnar Istvan, Fekete Janos’ 1733-ban hagyott 1300 forintot
[Kornyén kereszteltek Majkrol:] 10. Baro Monsstorff Gyorgy 1734-ben 300 forintot
13. Kumbert Adam 1748. 11. Kaucz Fiilop ur 6rokmisékre 1734-ben 400 forintot
14. Fekete Janos 1748. 12. Nemeslelk(i Sandor (Sanderiana) Borbala urnd
15. Dudas Marton 1748. Orokmisékre 1731-ben 100 forintot
16. Terpalik Janos 1749. 13. Nemeslelk{i Neuhauser Gyorgy ur fia, miel6tt belépett
17. Polechszin Janos 1749. a ciszterekhez Heiligenkreuzban, Ausztridban, orokmisékre
18. Molnar Mérton 1749. hagyott 1732-ben 1000 forintot
19. Pap Istvan 1749. 14. Schmidegg Fiilép Ernd grof rokmisékre 1736-ban 2000 forintot
20. Varga Ferenc 1749. 15. Zichy Miklos grof orokmisékre 1757 2000 forintot
21. Tretivein Janos 1749. 16. Bizonyos Rumt /?] Jozsef drokmisékre 300 forintot
22. Otves Janos 1749. 17. Felismann Jozsef 6rokmisékre 100 forintot
[Kornyén hazasult Majkrol:] 18. Gyulai grofné sziiletett Falussi 6rokmisekre 2000 forintot
23. Fischer Adam majki kertész 1751. januar 18. 19. Esterhazy Janos grof és felesége, Berényi Borbala 500 forintot
20. Bokor L4szl6 nyitrai kanonok 1744. 6rokmisékre 100 forintot
8 Amikor Méria Terézia mint apostoli kiraly tandcsadoi befolyédsara az egyhaz iigyeibe kezdett
¢ A keresztsziilSk is valészin{ileg mind Majkra valok. Senk biztosan. Igy szerepel: “Matthias Senk belenytlni, a szerzetesek 1étszamara és koldulasi iigyeikre vonatkozoélag is kért jelentést. A szerzetes
ex Majka” eldljarok itjan a plispdkségek kérték be a bevallasokat. (Katolikus Lexikon, 111 281.) Igy keriilt sor
7 Mint helyi érdekii adatot emlitjiik meg ugyaninnét, hogy 1743. augusztus 2-én meghalt az arra, hogy 1770. 4prilis 20-i keltezéssel Damjan Péter majki perjel megkiildte a jelentést a gydri piis-
Andrés nevii majki molnar, szentségekkel ellatva, 51 éves koraban. Temette P. Maté banhidai plébanos pdkségnek. Ez a "Descriptio Fundationis Eremi S. Joannis Nepomuceni In Praedio Majk existentis”
misével és magyar szentbeszéddel. atfogd képet ad a remeteség akkori helyzetérdl. A jelentésb6l az alapitvanyokra és a celldkra vonat-
kozélag kozliink adatokat.
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21. Lengyel Gaspar ur 1746. 6rokmisékre
22. Nagy Janos 1745. 6rokmisékre
23. Nagyon tisztelendé Simony nenyési plébanos’
1749. 6rokmisékre
24. Esterhazy Jozsef grof alapito, végrendeletben
orokmisékre 1749
25. Baranyai Janos tdbornok 6rokmisékre 1749
26. Ozv. Baranyai Imréné, sziiletett Lengyel Borbala
Orokmisékre
27. Tisztelendé Haszelpek nyitrai kanonok
orokmisékre 1752
28. Jankovics Istvan 6rokdsei 6rokmisékre 1751
29. Zay baroné, sziiletett Berényi Judit grétné
6rokmisekre 1757
30. Berényi Tamas grof orokmisékre 1757
31. Hartvigh Rozélia 6rok misékre

+ férjéért “et filio Nagy”
32. Spisics Matyas zaszlos 6rokmisékre

Osszesen'®

Majk, 1770. aprilis 20.

A remeteség cellai az uralkodonak tett bevallas alapjan

600 forintot
100 forintot

1000 forintot

1200 forintot
2000 forintot

1000 forintot

200 forintot
1000 forintot

1000 forintot
1000 forintot
1000 forintot
1000 forintot

100 forintot

41450 forint

(Gyéri Piispoki Levéltar Ordines Religiosi Fasc. 9. Descriptio Fundationis Eremi S. Joannis

Nepomuceni In Pracdio Majk existentis)

A cellak szama 20-ra volt tervezve, de csak 17 késziilt el.

A keleti oldalon:
1. Alapitdja Czirdky grof, Szent Borbala tiszteletére.

° Az 1782. évi Gsszeirds szerint Simony Lasz16 hanyi plébanos. (MOL C 103 Magyar Helytart6-

tanacs Levéltara Inventarien der in Hungarn aufgelassenen Kldster 1782—1790. Kamalduler Kl8ster
Zobor Lechnic Landsee Majk 1. csomé Nr. 6. Conscriptio Praedii Majk.)

1 Maria Terézia 1759. aprilis 19-én elengedte nekik azt az adéssagot, amelyet 1750-ben vettek fel

2. BEsterhazy Jozsef cellaja Szent Jozsef tiszteletére.

3. Esterhazy Imre érsek celldja Szent Romuald tiszteletére.

4. Egh gréfnd, Esterhazy Jozsef felesége cellaja Szent Franciska tiszteleteére.

5. Saurer gr6fnd, Esterhazy Jozsef masodik feleségének celldja Szent Antal
tiszteletére.

6. Esterhazy Ferenc kancellar cellaja Szent Ferenc tiszteletére.

7. Esterhazy Imre nyitrai piispok celldja Szent Benedek tiszteletére.

8. Lengyel Lajos cellaja Sziiz Maria tiszteletére.

9. Lengyel Lajos cellaja Szent Imre tiszteletére.

10. Lengyel Lajos cellaja Szent Lajos tiszteletére.

A nyugati oldalon:

11. Gyulay grofné, sziiletett Ujfalussy cellaja Mindenszentek tiszteletére.

12. Baranyay Janos tabornok cellaja Szent Pal tiszteletére.

13. Berényi grofok cellaja Szent Teréz tiszteletére.

14. Szorényi Laszl6 plispok cellaja Szent Laszlo tiszteletére.

15. Erd8dy grofné, sziiletett Berényi celldja Szent Erzsébet tiszteletére.

16. Bar6 Hunyady cellaja Szent Istvan tiszteletére.

17. Hartvigh Jozsef r celldja Nepomuki Szent Janos tiszteletére.

A jelentés szerint ekkor 15 rendtag lakott Majkon.

=¥

A remeteség fonokei és egyéb ismert tagjai
(Nitsch, 1910. 53. kiegészitésekkel.)

A remeteség ismert fonokei, illetve perjelei

Radossanyi Laszl6" 1733-1736

Kornos Demeter 1736-1738

Félix atya' 1738-?

Radossanyi Laszlo 17631767

Damjani Péter 1768-1771 1770-t61 perjel
Bernat atya 1772-1774

Melicher Anzelm 1774-1777

6zv. Onettiana sziiletett Maholay groéfnétdl, és amely a grothé haldla utan a kincstarra szallt. A gréf-né
végrendeletben ezt az 8sszeget a majki templomra akarta hagyni, de végrendelkezése el8tt varatlanul
meghalt. 2000 forintrdl van szé. (N1TscH, 1910, 51.)

' Laszl6 atya 1733-ban még vikérius generalis volt, de mar megbiztak a majki alapitas {igyének
vitelével. Lehet, hogy kozben—kdzben itt is lakott. Pontosan hol? Errél tudomasunk nincsen. 1733-t61
mint intéz8, feliigyels, ligyvive szerepel, akinek szivén fekiidt ez az alapités.

2 “P Felici Superiori Majkensi 1738. nov. 15.” MOL. P 185. Esterhazy csaldd. Dominium
Gesztes. Fasc. 46. Nr. 59. Valészinfileg 1742-ig. 1742-ben Demeter és Laszl6 atyat Lanzsérra helyez-
ték. Hogy kdzben ki lehetett a majki f8ndk, nem tudjuk. Tény, hogy 1761-ben a rendi tanics nem
engedte még meg, hogy Radossanyit (jra megvalasszak.
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Zovinecz Onuphrius 1778-1781

Budahazy Adalbert 1781-1782
Egyéb remeték

Adam atya 1736
Frigyes atya 1742
Marton atya 1742, 1757
Vazul atya 17425
Jacint atya 1759
Krizosztom atya 175, gondnok 1763-ban
Bonifac atya 1757

Tibor atya, képtalani jegyzd 1770
Daniel testvér 1736

Gabor testvér 1742, 1770 dcsmester

6.

Majk, 1782.
A remeteség épiileteire és birtokara vonatkozo adatok
a feloszlataskor végzett dsszeiras alapjan.
(MOL C 103 Magyar Helytarttanacs Levéltara Inventarien der in Hungarn aufgelassenen Kldster
1782-1790. Kamalduler Kl8ster Zobor Lechnic Landsee Majk.

1. csomé Nr. 6. Conscriptio Praedii Majk.)

Foresteria

“Ebben az épiiletben, és jelesen a felsé traktusaban, van harom kisebb helyiség
mar elég befejezett allapotban, de hat még befejezetlen, azonkiviil egy nagyobb
helység ebédlének szolgal. Az elsé traktusban pedig, ideértve az épiilet oldalszér-
nyait is, van két ebédlé. Egy nagyobb és elegans festményekkel diszitett, melyben
az atydk évente csak ritkdn étkeztek. A mésikat, melyben gyakrabban jottek Ossze,
6k foresterianak nevezték. Kisebb helység, részben vendégek, részben a testvérek
szamara van szam szerint tizenhat, melyekb6l harom még befejezetlen. Van két
konyha. Egy a f6zéshez, egy a halak elkészitéséhez. Két nagyobb tarsalgo, és két ki-
sebb. Azonkiviil asztalosmiihely, siitémiihely, éléskamra, egy nagyobb helyiség mo-
sashoz és egy kamra, amelyet régi asztalosmiihelynek hivnak. Az emlitett épiiletek
elétt pedig kézépen marvannyal koritett kit lathatd."* Azonkiviil pince, amelybe kb.

13 Egy Majkrol szarmazd, most Felsgallan 1év8 oltarkd felirasa alapjan.
" A katra 1. Vorr, 207.; NitscH, 1910, 48.
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ezerdtszaz urna fér el, végiil egy istalld, ahol kényelmesen elhelyezhet6 nyolc 16. Az
istalloval és harom kocsinak valo kocsiszinnel atellenben épiilt az udvaron egy kéz-
miives miihely egy maésik egyszer(i és hosszura nyujtott épiilettel. J6 anyagbol ké-
sziilt és zsindellyel volt fedve. Ez valasztja el a kertet az udvartdl, és egyik részén
kiilonféle raktarnak szolgal, masik oldalan pedig virdg valamint citrom és egyéb
olasz fa és gyiimélcs elhelyezésére.”

Cellak

Cella van tizenhét. Mindegyikben van egy szoba, egy kis kamra és kapolna €s
mellette kis kertecske.

Sorban ezek:

1. Szent Jozsef cellaja. Szent Jozsef oltaraval. Esterhazy Jozsef groftol.

2. Szent Romuald celljja. Oltara még nem kész. Helyette Maria kép fligg a
falon. Esterhazy Imre primas alapitésa.

3. Szent Franciska celldja. Nedves. Nem lakhaté. Oltarat is mas cellaba vitték.

4. Szent Benedek celldja. Még befejezetlen. EpittetSje Esterhazy Jénos grof.

5. Szent Ferenc cell4ja. Assisi Szent Ferenc oltaraval. Alapitdja Esterhazy grof
kancellar.

6. Szent Imre celldja. Kapolndja még nem egészen kész. Oltar nincsen benne.
Esterhazy Imre grof, nyitrai piispok épittette.

7. Szent Lajos cellaja. Szent Lajos kiraly oltaraval.

8. Szent Imre cellaja. Szent Imre gipsz oltaraval.

9. Sziiz Méria cellaja. Kdpolnaja még nincsen egészen készen. Oltara nincsen.
A harom cella valamikor Lengyel Lajos koltségén épiilt.

10. Nepomuki Szent Janos cellaja. Hartvigh Jozsef alapitisa. Van benne Nepo-
muki Szent Janos oltar.

11. Szent Magdolna celldja. Képolndja még nem egészen kész. Bar6 Hunyady
alapitasa.

12. Szent Teréz cellaja. Ide hoztak at a Szent Franciska cella kis oltarat. Berényi
grofné alapitésa.

13. Szent Laszl6 celljja. Szent Laszlo oltaraval. Mar meglehetésen romos.
Szorényi Laszlo szerémi piispok alapitdsa.

14. Szent Zsigmond cellja. Kapolndja még nem egészen kész. Berényi
Zsigmond pécsi piispdk alapitdsa.

15. Szent P4l cellaja. Szent Pal oltaraval. Baranyai Janos és Imre alapitisa. Egy
id6 ota a gondnok atya kamrajanak hasznalta.

16. Mindenszentek celldja. Mindenszentek oltaraval. Gyulai Ferenc grof
alapitasa.

17. Szent Borbala cellaja. Oltara még nem egészen kész. Czirdky grof alapitasa.




A cellakban kiilonben minden oltar mozgathato, kivéve Szent Imre, Szent Pal és
Mindenszentek celldjanak oltara."

Templom

A remeteség kozepén kiemelkedik az elegans €s tagas templom. Kénnyen fér el
benne nyolcszaz ember. Féoltara még nem egészen kész. Van hat mellékoltar. Ezek-
bdl kettd kész. Mégpedig Sziiz Maria és Keresztel6 Szent Janos oltara. Van két ol-
daloratoriuma. Ezek alatt van az egyik oldalon a sekrestye, falhoz rogzitett szek-
rényekkel és Szent Miklos oltaraval, a masik oldalon pedig Nepomuki Szent Janos
kapolnaja a szent oltaraval.'® Leltarozaskor volt a toronyban egy nagy oOra, egy nagy,
egy kozepes, egy kis és egy kicsike ércharang.

Kertek

Az emlitett épliletek mellett van két kert. Egy konyhakert és egy gyiimolcsos.
Egyiittesen kb. tizenhdrom mérényi tiszta jovedelmiik kitesz 6tven forintot. A kony-
hakertben méhhdz is van kb. harminc kas szamadra. Jelenleg azonban egy sincs
benne. A gytimdlcsdsben van a j6 anyagbol készitett és marvannyal kirakott halasté
(vivarium piscium)"’

[Az épiiletek anyagi értékelése]

Feleskettetett tatai mesteremberek becslése szerint:
a foresteria épiiletei, a kertben 1évé épiiletek €s a falak értéke:
: 25 230 forint 58 fillér
a celldk és benniik 1év6 oltarok értéke:
10 043 forint 36 fillér
a templom, harangok, toronyora minden tartozékkal egyiitt:
18 778 forint 36 fillér

® Az 1770. évi bevallasban néhany cellanak mas a véd8szentje, mint ebben az Gsszeirasban. S6t,
az 1770. évi bevallas szerinti 6tddik cella alapitéjaként id. Esterhazy Jozsef grof van feltiintetve, aki -
mint emlitettiik - végrendeletileg masodik feleségének, vagyis Saurer grofnd emlékére akarta felépit-
tetni ezt a cellat Szent Antal tiszteletére. Hogy mikor és miért torténtek ezek a valtozasok, erre nézve
eddig adatot nem talaltunk.

'“Ez a foresteria fel6li oldalon volt.

" 1tt, a foresteria jobb szarnya el6tti kertben épiilt egy 4,5 x 4,5 m teriilet(i, koralakt kapolna.
Oltar is volt benne és freskokkal, stukkodkkal volt diszitve. (B&vebben NiTscH, 1910, 41.) Jelenleg is
megvan, de badogtet van rajta és inkabb csak kerti szerszamokat tartanak benne. (Ozv. grof Esterhazy
Moricné szobeli kozlése. 1972. januar 5.)

a remeteségen kiviil 4ll6 kapolna (amelyet vasdrnapon
és linnepen hasznaltak, mert a templomba ritkdn mehettek idegenek):
483 forint 48 fillér

[A remeteség birtoka]

Szantofoldjiik harom kiilon tagban teriilt el.

1. volt a “Szaroz Er melléke”

Ez kitett huszonnyolc holdat és kb. 6tvenhat mézsas hozamu.

2. a “Zsemlei Hatarra diill§”

Kb. tiz hold és husz mazsds hozamu.

3. az “Oroszlanyi Hatarra diill”

Hatvannégy hold és kb. szazhuszonnyolc mazsas hozamu.

Ezt a szantofoldet az akkor szokasban 1€vé haromnyomdasos modszer szerint
miveltették és évente vethettek hatvannyolc méazsa rozsot és hatvannyolc mézsa za-
bot. Foldjeik altalaban nagyon homokos, s6t nedves teriileten voltak. Ezért régebben
buzat sohasem vetettek, arpat is nagyon ritkan.

Evrél-évre altalaban termelhettek tehdt szazhetvenhét méazsa rozst és szdzhet-
venkét mazsa zabot. Szamitva a rozs mazsajat negyvenkét krajcarban, annak értéke
sz4dzhuszonharom forint otvennégy krajcar. A zab mézsajat tizennyolc krajcéarban,
kitett 6tvenharom forint tizenhat krajcart.

Az uradalmi képosztas kb. egy mazsa hozamu volt. Termelhettek benne négy-
szaz fej kaposztat. Van tobb kaposztas is, de ezek a malmosok ¢és alkalmazottak ko-
z0tt vannak elosztva. A kaposztas hozamat két forintban vették fel.

Uradalmi rét volt két részletben és kb. huszonét kaszara valé. Azonkiviil az er-
dén is kaszaltak, igy évente kb. kézepes szamitas szerint negyvenhat négyfogatos
kocsira valo szénat kaptak. Kocsinként két forintban szamitva kitesz kilencvenkét
forintot. Sarju hasznélatra nem voltak alkalmasak. Ezenkiviil volt harom rétecske a
malmok mellett. Ezek 6sszesen harom kétfogath kocsira vald szénat adtak. De ezek
a malmosok magéanhasznalatdban voltak.

Major

A halastavon tal, a remeteséggel atellenben, szilard anyagbol épiilt és naddal fe-
dett majorépiilet volt, harom helyiséggel. Ez béresek €s pasztorok szdméara szolgalt.
Volt benne két kicsi kamra €s ugyanannyi konyha is apré pincével. Volt itt tehén- és
0koristalld. Ez is szilard anyagbdl épiilt és naddal volt fedve. Az istalléban kdnnyen
elfért hisz darab 6kor, és ugyanannyi tehén. Mellette téli karam volt aprobb allatok
szamara. Ebbe harminc darab volt elzarhatd. Volt hozza kocsiszin kocsik és egyéb
gazdasagi felszerelés szamara. Ezeknek az épiileteknek Osszértéke ezernégyszaz-
harmincét forint.




Az 8sszeiras napjan volt a majorban:

1. Harom hintos 16 a remeteség hasznalatara. De mind hibas. 40 forint
2. Két okor. Egy harom éves és egy Oregebb. 40 forint
3. Tizennégy tehén 132 forint
4. Harom kétéves {isz6 20 forint

Négy egyéves 1isz6 20 forint

Két kétéves tinod 14 forint

Két egyéves tind 12 forint

Tizennégy igas okor 420 forint

Egy hibas okor 12 forint

726 forint
54 forint 45 krajcar

Osszes értékiik:
A vaj, sajt évi értékét felbecsiilték:

Malmok

Volt harom kétkerek(i malom. Bel6liik egy zstppal, ketté cseréppel volt fedve.
Mindegyiknek kiilon molnara volt.

1. Az els6t Vachtler Ferenc bérelte. Haza naddal volt fedve. Volt benne két szo-
ba, egy pici kamra és egy konyha. Osszértéke ezerkétszazharminckilenc forint ti-
zendt krajcar. Volt hozza egy istallo négy tehén szamara. Ezt az el6z6 molnar épit-
tette égetett téglabol. Szalmaval volt fedve. Ezt Vachtler megvaltotta tizendt forint-
tal. Volt a malom mellett kb. egy mazsa hozamu kertecske és egy rét, amely egy ko-
csira valo szénat adott.

2. A masodikat Biirchner Janos bérelte. Ez szalmaval volt fedve. Ertéke kilenc-
szézkilencvenhat forint. A hozzatartoz6 haz kozel volt az 6sszeomlashoz. Az atyak
egészen 1ijja akartak épiteni. A hazban volt egy szoba, egy konyha, egy pince €s mel-
lette egy kis istallo két tehén részére. Azonkiviil egy kis, egy méazsa hozamu kert, €s
egy fél kocsira valé szénat termd rét. Ossz jelen értéke négy forint.

3. A harmadik malmot az atyak alapjaitol kezdve ujjaépitették. Cseréppel volt
fedve. Ertéke ezeregyszazhuszonkilenc forint. A malmos haza elég elhanyagolt volt.
Volt benn egy szoba, egy kamra, egy konyha és hozza egy istallo két tehén részére.
Ertéke hét forint. Tartozott hozza egy fél mazsa hozamu kertecske, és fél kocsi
szénat ado apro rét.

Halastavak
Ezekbél is harom volt. Egymasutan kovetkeztek és sziikségesek voltak a mal-

mok miatt. Jovedelmet kiildnben, legalabbis a felosztas koriili id6ben, nem hoztak.
A Tatarol hozott halidszmester véleménye szerint azért nem, mert egyrészt nem vol-
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tak szabalyos halastavak — halakat kellett volna belevinni —, masrészt mert mas halas
vizzel nem volt sszefliggésiik, és csak kiilonféle forrasokbol taplalkoztak stb. Csak
a tavakban 1év8 nadat tudtak felértékelni 6tven forintra.

Vendégfogado

A major szomszédsagaban volt egy vendégfogado. Koriil volt keritve. Volt ben-
ne Ot szoba, két kamra, egy konyha, kétszdz urnat befogadd pince, hdrom istallo.
Ezekbdl egy otven 16 részére, kettd pedig a vendéglSs sajat rendelkezésére szolgalt
€és Osszesen tiz darab allat befogadédsara voltak alkalmasak. Egy hat kocsinak vald
kocsiszin. Ezek 0sszértéke haromszaz forint.

Uradalmi hazak

1. Az egyik az els6 malomhaz mellett allott. Ez jol épitett haz volt. Volt benne
két szoba, egy konyha. Ertéke kétszaztizennyolc forint husz krajcar. Ebben az ura-
dalmi vincellér és erdész lakott. Mindegyiknek kiilon egy mazsa hozamu kertecské-
je volt.

2. Volt 6t zsellérhaz égetett téglabol. Az egyikben lakott Schuch Pal, aki k&-
mives is volt. Volt mellette egy mazsa hozamu kertecske. Ezért koteles volt évente
dtvenkét nap kézimunkat végezni. Ertéke kilencven forint. A méasikban Schweizer
Mihaly lakott. Volt ugyanakkora kertje. O is 6tvenkét nap napszamot teljesitett. A
hazikoé értéke harminc forint. A harmadikban Szab6é Adam lakott. Kertje ugyanolyan
volt. Szintén tartozott Stvenkét napi robottal. A haziko értéke huszonét forint. A ne-
gyedikben lakott Haintzlman Matyas vejével, Dinkmajer Antallal. Az els6 mar har-
minc éve végezte a robotot. Néhany éve mar mindketté felmentést kapott a robot
alol. Az épiilet értéke hat forint. Az 6todik iiresen allott és dlil6félben. Anyagértéke
két forint.

Téglaégeto

Ez azonban csak a remeteségnek és javadalmanak dolgozott. Ertéke kétszaz-
harmincnyolc forint.

Erdo

Volt elég nagy erd6 a remeteséghez tartozo teriileten. Meglehet6sen jol fejlédott
az alapitastol kezdve. Vastagabb t6lgy azért még nem igen akadt benne. A perjel koz-

- 129 -




1ése szerint a tatai uradalom adott a remeteségnek évente szazoétven, s6t tobb 0l tiizi-
fat ajandékként. Az erddbdl csak a kid6lt és szaraz fat termelték ki a zsellérek és
alkalmazottak.

Szolo

Volt sz818jiik a Kis Somlé nevii sz616hegyen, amely kb. kilencven urnat hozott
évente. Bora azonban utols6 volt [vinum ultimae classis]. Csak a masik szdl6he-
gyével keverve volt tarthat6. Szaztizenkét forint harminc krajcar. Volt ezen egy kis
préshaz és benne prés. Husz forint. Hegyjog cimén [titulo juris montani] kilencedet
szedtek, ami kb. szaz urnat jelentett. Szazhuszonét forint. Volt azonkiviil egy sz6-
16jiik Balatonkajaron, amelyet még Zichy Adam bar6 adott nekik és amely évente
hetven, s6t szaz urndt is termett. De lassankint Ggy elhanyagoltak, hogy utobb mar
csak tiz urnat adott.

T

Majk, 1782. majus 1.
A remeteség konyveire vontakozé adatok a feloszlataskor végzett
osszeirds alapjan.
(MOL C 103 Magyar Helytartétandcs Levéltara Inventarien der in Hungarn aufgelassenen Kldster

1782-1790. Kamalduler Kl8ster Zobor Lechnic Landsee Majk.
1. csom6 Nr. 6. Conscriptio Praedii Majk.)

A kdnyvtarban talaltak 644 konyvet. Ezeket cim szerint vették leltarba 11 lapon.
A 11. lapon vannak feltiintetve a kdnyvtarban volt kéziratok:

1. Historia Suppressi monasterii Patrum Camaldulensium Majkiensis a nativi-
tate sua, de anno 1734.

2. Liber Rationum Continuus Perceptionem et Erogationem ab Anno 1736
usque 1740.

3. Liber similis ab Ao 1740 usque 1757.

4. Liber missarum 1736-1741.

5. Liber similis 1741-1767.

6. Liber similis 1767 usque Interventum Suppressionis.

7. Articuli promontory Kis Somlo ad Praedium Majk Spectantis.

Leltarba vették a remeteség levéltaranak iratait. Ezeket Béla (Adalbert) perjel
allitotta Ossze. Alairtdk 1782. éprilis 30-an Bossany Andras és Bezerédy Ignac
fiskalis.
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[A temlom konyvei:]

1 Martyrologium Romanum

5 1j misekdnyv

3 6reg misekdnyv

6 gydszmisekdnyv

1 estergomi ritudlé

1 Rituale Ecclesiasticum

1 Thesaurus Benedictionum
10 korusi zsoltarkdnyv (psalteria choralia)
Vitae Patrum

1 Gramatica Religiosa

1 Regula S. Benedicti in duplo

8.

Majk, 1732. majus 1.
Budahdazy Béla perjel celldjanak berendezése a feloszlataskor végzett
asszeiras alapjan.
(MOL C 103 Magyar Helytartétanacs Levéltara Inventarien der in Hungarn aufgelassenen Kloster

1782-1790. Kamalduler Kléster Zobor Lechnic Landsee Majk.
1. csomd Nr. 6. Conscriptio Praedii Majk.)

1 oreg agy puha fabol

1 irdasztal kis konyvallvannyal puha fabol
1 kis szekrény puha fabol

1 imazsamoly puha fabol

1 oreg borszek

1 faszék

1 dupla pokroc

1 egyszerii pokroc

1 szalmazsak

1 vankoshuzat

4 oreg fiiggdny két vas ablakriddal
A mellékkamraban

Két konyvallvany puha fabol

1 asztal puha fabol

1 kis pulpitus puha fabol

1 puhafaszekrény 6 fidkkal
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1 oreg karosszék, bélés nélkiil kemény fabol

1 badog irattartd

1 szenteltviztartd

4 rézmetszet

1 iroasztal kis konyvpolccal

1 ruhatarto

Ezt a leltart is 1782. majus 1-jén irtak ala Bossany és Bezerédy.

9

Majk, 1782. majus 1.
A remeteség templomanak felszerelésére és berendezésére vonatkozo adatok a
feloszlataskor végzett 6sszeiras alapjan.
(MOL C 103 Magyar Helytartétanacs Levéltara Inventarien der in Hungarn aufgelassenen Kloster

1782-1790. Kamalduler Kloster Zobor Lechnic Landsee Majk.
1. csomé Nr. 6. Conscriptio Praedii Majk.)

Eziisttargyak

4 nagyobb kehely ugyanannyi paténaval, tiizben aranyozva

2 kisebb detto, detto

1 aranyozott kehely, amelynek fels6 része eziist, de also része a paténdval
egyiitt réz

3 kehely aranyozott rézpaténakkal

1 ciborium rézfed6vel, aranyozva

1 kis pixis a szent olaj részére

1 taberndkulum kulcs

1 kis persely /?] (Opfer Fiiss)

1 kis nyaklanc

1 szentségtartd rézbdl, részben aranyozott, részben ezlistozott.

Sargarez és femtargyak

1 fiistold

1 tdmjéntartd

1 kis kézi gyertyatartd

2 ontdtt nagyobb gyertyatartd
2 Ontott kisebb gyertyatartd

1 nagyobb csengettyli

8 kisebb csengettyli
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1 kisebb loretto csengettyti /7]
1 eziist6zo6tt nagyobb templomlampa, 6tvos munka

Réztargyak

1 nagyobb szenteltviztartd vas hintével
2 kisebb szenteltviztarté vashintdvel

On-(cin)targyak

1 harmas pixis szent olaj szdmara
1 lavor fémesappal

2 gyertyatartd

1 péar felajanlasi kancsé

Templomi oltozék

1 miseruha nehéz, félpuha anyagbdl, eziist (fél)szegéllyel

1 miseruha félpuha aranyanyagbol, eziist (fél)szegéllyel

1 miseruha félpuha anyagbdl, arany (fél)szegéllyel

2 halvanyszin{i miseruha nehéz anyagbol, arany (fél)szegéllyel

1 halvanyszinti miseruha nehéz anyagbol, eziist (fél)szegéllyel

1 6reg, rossz, selyem miseruha sarga szegéllyel (mit Leonischen Borten)
1 elviselt miseruha nehéz anyagbol, arany szegéllyel

1 elviselt miseruha félselyem anyagbdl leon aranyszegéllyel

1 ibolyakék miseruha fehér selyemszegéllyel

1 z6ld (moiren /?]) miseruha sarga selyemszegéllyel

1 z6ld miseruha zold selyembéléssel (Taffet), sarga selyemszegéllyel
1 6reg (drogeteneres /?]) z6ld miseruha piros selyemszegéllyel

7 elviselt zold miseruha félselyem anyagbdl, sarga szegéllyel

4 jobb, zold gyapjuanyagbdl, sarga szegéllyel

Egynek sincs kehelytakaroja.

4 kék ugyanazon gyapjlianyagbol, sarga szegéllyel

Egynek ugyanazon szin helyett selyem kehelykenddje van.

1 fehér moirebdl /7] fekete damasztkereszitel és arany szegéllyel
1 detto, leon arany Blasch /7] szegéllyel

1 6regebb sarga selyemszegéllyel

1 detto elviselt, leon himzett kereszttel és sarga selyemszegéllyel
2 fekete gyapjubol, sarga kereszttel és selyemszegéllyel

4 miseruha, melyekbdl 1 selyem, 1 festett gyapju

1 fekete selyem és 1 fekete gyapju, mind hasznalhatatlan, megjegyzendd, hogy

a feljebb emlitett miseruhdk minden tartozékkal el vannak latva.

1 pluvialé félselyembdl, jo arany félszegéllyel, félpuha bojtokkal, €s eziistozott

csattal
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1 selyemév félpuha boldbojtokkal

3 selyemdv félpuha eziistbojtokkal

11 tarka gyapjudv hasonl6 bojtokkal

12 fehér gyapjudv hasonlo bojtokkal

1 piros barsonyvankos, leon arany blasch /7] szegéllyel
2 velum

1 dreg selyemkendd a pulpitus letakarasara

1 Sregebb ciboriumkopenyke félpuha anyagbol

Templomi fehérnemii

1 finom alba széles cérmacsipkékkel, piros selyembéléssel, hasonlé vallkendSvel
5 alba még szélesebb csipkékkel, vallkenddkkel
20 alba keskenyebb csipkékkel, vallkendSkkel
2 rochetum

1 karing

1 korporalé aranycsipkékkel

12 korporalé cérnacsipkékkel

15 korporalé csipke nélkiil

78 kehelytorld

4 vallkendd csipke nélkiil

8 nagyobb kéztorld

50 kicsi kéztorld

9 oreg oltarkendd

9 als6 oltarterit6 durva vaszonbol

Ereklyetartok

1 Nepomuki Szent Jéanos ereklye bértokban, eziist filigran munka
1 Szent Bernat ereklye eziist foglalatban

1 Szent Matyas apostol ereklye szokasos foglalatban

1 Szent Kereszt ereklye eziist foglalatban

1 Szent Rajmund ereklye szokasos foglalatban

1 Szent Bernat ereklye szokasos foglalatban

1 Szent Balazs ereklye szokasos foglalatban

1 Szent Simon ereklye szokasos foglalatban

1 Csodatevs Szent Gergely ereklye szokasos foglalatban
1 Szent Romuald, eziist, filigran foglalatban

1 Szent Bertalan, szokasos foglalatban
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1 Szent Ignac szokésos foglalatban

1 Szent Borbéla, szokasos foglalatban

1 Nepomuki Szent Janos szokasos foglalatban

1 Szent Romuald szokéasos foglalatban

Ezeket lepecsételt zacskoban atadtak a perjelnek.

4 ereklye, éspedig Szent Aurél vértant, Jusztina, Gaudenc és Illuminata
ereklyéi a f8oltaron allanak, két, aranylécecskékkel diszitett piramisban.

Be nem épitett képek

7 nagyobb festmény fekete kerettel

6 nagyobb festmény keret nélkiil

1 kis festmény keret nélkiil

Szent Romuald kis képe tolgykeretben

Szliz Maria képe aranykeretben

1 kis festmény kék kerettel, aranylécecskével

2 uvegre festett kép festett kerettel

1 festett nagy fesziilet keret nélkiil

1 rézmetszet fekete kerettel

2 kék keretbe foglalt viaszkép

2 kicsi keretbe foglalt viaszkép

1 elefantcsont fesziilet aranyozott fafoglalatban iiveg alatt
3 kanontabla a f6oltaron arany fakeretben

12 kis kénontabla puhafakeretben a tobbi oltaron

Szobrdsz- és asztalosmunka

1 fesziilet a tabernakulumon

4 fafesziilet

1 husvéti gyertyatartd kemény fabol
1 4116 pulpitus

23 kis pulpitus

6 nagy gyertyatartd a féoltaron

12 kis gyertyatartod

12 imazsamoly puha fabol

1 mosddzsamoly

2 fali gyertyatarto

1 zsamoly 2 1épcsdvel

1 /?] talan Gefass /?] tehat edény [tartd] a templom fehérnemtje részére
A feltamadt szobra szobraszmunka.
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Megjegyzendd, hogy a sekrestyében 1év8 szekrények, a stallumok és burkola-
tok a kapolnaban rogzitettek, és az asztalosok becslésébe fel vannak véve.

Egyéb templomi felszerelés

8 vastarton fiiggd badog gyertyatartod

1 nagy ostyavago vas

1 kis ostyavago vas

2 Weichwandl /?] [Talan Kandl, azaz kancso, szenteltviztart6]
6 par felajanlasi kancs6 tivegbdl

6 egyforma vankos festett bérbdl

1 posztdévankos

A cincturan kiviili kapolnaban

1 fafesziilet

2 kis festmény aranyozott keretben
1 nagyobb festmény fekete keretben
3 kanontabla télgykeretben

1 6reg gy(irétt oltdrvankos

1 faimazsamoly

A templomtoronyban
1 nagy toronyora
1 nagy ércharang

1 kozepes ércharang, 1 kis ércharang, 1 még kisebb

Ezeket a leltarokat alairta Bossany és Bezerédy 1782. majus 1-jén.

10.

Majk, 1782. majus 4.
A remeteség ebédlinek berendezése a feloszlataskor végzett dsszeiras alapjan.

(MOL C 103 Magyar Helytartétandcs Levéltara Inventarien der in Hungarn aufgelassenen Kloster
1782-1790. Kamalduler Kléster Zobor Lechnic Landsee Majk.
1. csomd Nr. 6. Conscriptio Praedii Majk.)
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A [kis] ebédlo

Egy katedra®® [felolvaso emelvény], egy kredencszekrény és a burkolaton kiviil,
amely dolgok rdgzitett és mar az asztalosok becslésébe fel lett véve, még hat
kemény és nagyobb étkez6 asztal van benne.

Az elészoba

1 falhoz épitett marvanylavor érccsappal
1 rogzitett kredencszekrényke

1 szenteltviztartd fekete marvanybol [stb.]

A foresteria [ebédldje]

1 haromtagozati nagy asztal puha fabol

10 rossz bérszék

20 rossz faszék

1 kis asztal puha fabol

1 felszolgald asztal puha fabol

1 beépitett kredencszekrényke puha fabol

3 nagyobb kép fekete keretben aranyozassal

1 rajz az Osszes kamalduli remeteségrdl fekete keretben
1 rajz az Osszes kamalduli remeteségrol keret nélkiil

1 festett kép Szent Romualdrél keret nélkdil

2 rézmetszet tolgykeretben aranyozassal

5 masik rézmetszet tlgykeretben aranyozassal

1 kisebb rézmetszet fekete keretben

8 rézmetszet fekete kerettel

1 szenteltviztarto

[Ezeken kiviil még sokféle korso, kavéporcelan, tanyér stb. volt felvéve.]

11.

Majk, 1782. augusztus 20.
A cellak oltarainak leirdsa a feloszlataskor végzett ésszeirdas alapjan.

(MOL C 103 Magyar Helytartétanacs Levéltdra Inventarien der in Hungarn aufgelassenen Kldster
1782-1790. Kamalduler Ki8ster Zobor Lechnic Landsee Majk.
1. csom6 Nr. 6. Conscriptio Praedii Majk.)

A celldkban 1év6 oltaroknak [...] Osszeirasa. Vannak kozottiik, amelyek szilard

8 “4mi pedig az ebédl6ben 1évé katedrat illeti, az tolgybil furagott elegdns alkotds, itt-ott aranyo-
zdssal. Ambar nagyszerti, mégis csekély kéltséggel ugy alakithatd, hogy kisebb templomban még sok
évig szoszéknek szolgdlhat.” Bezerédy feloszlatési biztos feljegyzése. Majk. 1782. augusztus 20. (Ma-
gyar Orszagos Levéltar. C 103. Inventarien der in Hungarn aufgelassenen Kloster 1782-1790. Kamal-
dulenser Kloster: Zobor, Lechnic, Landsee, Majk. 1. csomé. Conscriptio Praedii Majk. Nr. 6.)

- 137 -




anyagbol késziiltek, masok viszont di6fabol és tolgyfabol késziilt asztalosmunkak.
Az el6bbibdl van hat, mégpedig Szent Romuald, Szent Imre, Szent Zsigmond, Szent
P4al, Szent Borbala és Mindenszentek cellajaban. Részben mar készek, részben befe-
jezetlenek. Mindegyiknek megvan azonban a vaszonra festett f6képe. Mivel moz-
dithatatlanok, csak Gigy hasznalhatok arra raszorul6 templomnak, hogy a rajtuk 1év6
képeket osztjak szét, és erdsitik oltarokra. A masik fajtabol van hét, éspedig Szent
Jozsef, Szent Ferenc, Szent Lajos, Nepomuki Szent Janos, Szent Magdolna, Szent
Teréz és Szent Laszld cellajaban. Ezek, Szent Laszlo oltarat leszamitva, amely a
hely nedvessége folytan meglehetésen rongalodott s csak nehéz munka arén javit-
hato ki, letorott, de meglévd toredékeivel, jo allapotban vannak és mind kész. El is
mozdithatok és mashova vihet6k. Mivel azonban a celldk alacsonyak, ezért a ben-
niik 1év6 oltarokat sem lehetett a megkivant magassagra emelni.

Ezért nagyobb templomokban nem hasznalhatok. Kisebb templomokban azon-
ban mellékoltaroknak, de f6ként korhazakban, vagy kapolndkban lehetne ket
hasznalni.

12,

Majk, 1782.
A remeteség alkalmazottainak fizetésére vonatkozo adatok

a feloszlataskor végzett 6sszeirds alapjan.

(MOL C 103 Magyar Helytartotanacs Levéltara Inventarien der in Hungarn aufgelassenen Kloster
1782—1790. Kamaldulenser Kloster Zobor Lechnic Landsee Majk.
1. csomé Nr. 6. Conscriptio Praedii Majk.)

A majoros gazdak [vilici] éves jarandosaga: 32 forint, 2 mazsa buza,16 mézsa
rozs 1,5 mazsa z6ldség

A két béres éves jaranddsaga: 60 forint, 4 mazsa buza, 32 mézsa rozs, 3 mazsa
z0ldség

Kocsisok: 24 forint, 35 forint ¢lelem fejében

Vincellérek: 12 forint, 2 mazsa buza, 10 mazsa rozs

ErdScsész: 12 forint, 1 mazsa buza

Majorosok: 24 forint, 2 mazsa buza, 13 mazsa rozs, 1,5 mazsa zoldség

Péasztor: 18 forint, 1,5 mézsa buza, 15 mazsa rozs, 1,5 mazsa zoldség

13.

Majk, 1783.
A remeteseg értékére és kihelyezett tékéjére vonatkozo adatok
(MOL C 99 Magyar Helytartétanacs Levéltara Jelzetes kdnyvek. V. A. sorozat Nr. 6. Vermogensstand
der Aufgehobenen Kamaldulensern vom Jahre 1783.)
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Majk pusztat felbecsiilték:
A épiiletek érteke:

15 177 forint 3 19/27  krajcar
7 616 forint 58 krajcar

Osszesen: 22 795 forint 61 19/27 krajcar
A tevéleges toke:" 46 550 forint

Az ingésagokért stb. inkasszaltak: 2 543 forint

Mindez Osszesen: 71 888 forint 61 19/27 krajcar
Ehhez jon
A kolostori épiiletek értéke: 53 535 forint 78 krajcar

Az értékesebb templomi felszerelések

ara: 294 forint 2/3 krajcar
Az dsszes épiiletek és ingdsagok
érteke: 126 718 forint 40 19/27 krajcar

A feloszlatas végrehajtasa alkalmaval talalt készpénz: 184 forint 20 krajcar.
Ezt az 6sszeget 1782. jinius 25-én és szeptember 27-én atutaltdk a pénziigyi
hivatalhoz. (Officium solutiorum)

Kihelyezett t6kében volt:
1. 1772. januér 1. Esterhazy Ferenc gréfnal 5 %-ra 31 700 forint
2. 1769. januar 1. Esterhazy Janos groéfnal 5 %-ra 5 000 forint

3. 1780. majus 1. A tatai piaristdknal 5 %-ra 3 000 forint
1780. majus 1. 6ta hatralékban voltak a kamattal
4. 1778. jalius 22. Goczy Gasparnal 6 %-ra 3 000 forint

Kamatrestancia 1781. julius 22. 6ta

5. 1764. marcius 30. Bartakovics Gabornal 6 %-ra 1 000 forint
Ez a t8ke kotelezi Bartakovics Jankat, azaz

Goczy Gaspar 6zvegyét és Bartakovics Gabor

névérét és utddait. Restancia 1781. majus 30. ota.

6. 1777. februar 12. Seiff Janosnal 6 %-ra 1050 forint
Kamatrestancia 1781. februar 1. 6ta

7. 1775. julius 27. Szokolay Istvannal 6 %-ra 600 forint
Restancia 1781. julius 27. ota

8. 1776. julius 11. Dedky Rozalianal 6 %-ra 500 forint
9. 1779. november 9. Jankovicsné

Pongratz Magdolnanal 300 forint
Restancia 1780. november 6. 6ta

10. grof Nitzki Kristofnénal 300 forint
Restancia 1765. szeptember 6. 6ta

L. alabb
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11. 1767. marcius 11. Hoffmann Jozsefnél 6 %-ra 100 forint
12. 1751. marcius 19. Lengyel Lajos igért heti két mise fejében 2000 forintot.
Ez utan 1763-ig a kamatokat is fizették, fia azonban, miutan a birtokot nagy ter-

hekkel vette at, megtagadta a kamatfizetést, ezért 1766 6ta a miséket sem mondtak
mar el.

Osszesen: 46 550 forint

14.

Majk, 1783.
A remeteség alapitvanyi miséi
(MOL C 99 Magyar Helytartétanacs Levéltara Jelzetes kdnyvek. V. A. sorozat Nr. 6.
Vermdgensstand der Aufgehobenen Kamaldulensern vom Jahre 1783.)

1. Cziraky Jézsef grof, 2000 forint, évente 52 mise az alapitoért

¢és feleségéért, Borbalaért.

2. Neuhauser Gyorgy, 1000 forint, évente 52 mise a Neuhauser csalad

¢l6 és elhunyt tagjaiért.

3. Szander [Sandor] Borbala, 100 forint, 6 mise az alapitoért.

4. Kautz Fiilop, 400 forint, 24 mise az alapitd csaladért.

5. Schmideg Frigyes, 2000 forint, 104 mise a Schmideg csalad €16

¢és elhunyt tagjaiért.

6. Zichy Mikloés, 2000 forint, 52 mise az alapitoért és feleségéért, Erzsébetért.
7. Rumel Jozsef, 300 forint, 18 mise az alapito lelki tidvéeért.

8. Fleischmann Ill€s, 100 forint, 6 mise az alapitéért és feleségéeért, Mariannaért.
9. Gyulay Borbala, 2000 forint, 52 mise az alapitoért €s rokonaiért.

10. Esterhazy Janos, 500 forint, 30 mise az alapito és felesége,

Borbéla lelki tidvéért.

11. Bokor Laszlo, 100 forint, 4 mise a szandék megjelolése nélkiil.

12. Bva, 300 forint, 12 mise a szandék megjelolése nélkiil.

13. Lengyel Géaspar, 300 forint, 12 mise a szandék megjeldlése nélkiil.

14. Esterhazy Jozsef grof, 200 forint, 12 mise Franciska grofnéért.

15. Esterhazy Jozsef grof, 200 forint, 12 mise Antonia grofnéért.

16. Esterhazy Jozsef grof, 1000 forint, 52 mise Egkh grofndért.

17. Baranyay Janos, 2000 forint, 52 mise az alapitoért és csaladjaért.

18. Lengyel Borbala, 1000 forint, 40 mise az alapitoért és férjéért, Imréért.
19. Meg nem nevezett, 100 forint, 6 mise Stellaért.

20. Hazelpek Janos, 200 forint, 12 mise az alapitoért és hozzatartozoiért.
21. Jankovich Istvan [utoda] /7] 1000 forint, 52 mise az alapitdk sziil§jéért,
Jankovich Istvanért.

22. Zay Judit, 1000 forint, 31 mise az alapitoért.
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23. Berényi Tamas, 1000 forint, 31 mise az alapité szandékara.

24. Spissich Métyas, 100 forint, 3 mise a szandék megjeldlése nélkiil.
25. Simony Lasz16, 1000 forint, 52 mise az alapitoért, Simony Annéaért
és a Simony csalad tobbi tagjaért.

26. Nagy Janos, 1000 forint, 104 mise az alapitoért és Ferenc fidért.

27. Hartvigh Rozélia, 1000 forint, 104 mise az alapitoért.

28. Nagy Janos, 100 forint, 4 mise az alapitoért, az alapité anyjaért, Katalinért
és az alapité atyjaért.

29. Jankovich Antal, 1000 forint, 104 mise az alapitoért, és az elhagyott
szenved6 lelkekért.

30. Unterholtzer Anna, 50 forint, 2 mise a szandék megjel6lése nélkiil.

Osszesen: 23 050 forint és 1097 mise

31. Esterhazy Jozsef alapitotta a feloszlatott kolostort és adta Majk pusztat
annak fenntartasara, de azt akarta az alapitolevél alapjan, hogy ezért évi 176 misét
mondjanak. Rendes szamitas alapjan ezért a teherért felvétetik: 2514 forint 28 4/7
toke.

Ezzel egylitt az alapitvanyi misék tékéje: 25 564 forint 28 4/7 forint

A misék szama: 1273

Megjegyzendd, hogy az alapitodlevélnek 1770. évi hitelesitett masolata szerint
sokkal tobb misét kivant a grof, mégpedig havonta. Lehet, hogy a “singulis mensi-
bus” masolasi hiba és “singulis annis” helyett all. De nem valdszin(, hogy ilyen
tévedést kovettek volna el, anélkiil, hogy a hitelesitk észrevették volna.

15.

Majk, 1972. januar 5.
A cellak lakoi

(Richter Andrasné szébeli kozlése)

. Szent Jozsef cellajaban Barillo Andras vagohidi dolgoz6 és csaladja.

. Szent Romuald cellajaban Boha Péter banyasz (fatelepi dolgozo) és csaladja.
. Szent Franciska cellajaban Bacsa Janos nyugalmazott banyasz.

. Szent Benedek (Szent Antal)® cellajdban Varga Lidia nyugdijas és htiga.

. Szent Ferenc celldjaban grof Esterhazy Moricné.

. Szent Imre (Szent Benedek) cellajaban 6zvegy Matus Ferencné.

. Szliz Maria cellajaban Vass David nyugalmazott erdészeti dolgozo.

. Szent Imre celldjaban Bird N. banyasz és csaladja.

0~ O BN

2 A zardjelben szerepld nevek az 1770. évi bevallasban szerepld patrénusoké.
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9. Szent Lajos celldjaban élelmiszerbolt. Ellatja Szab6d Laszloné Oroszlanybdl.

10. Nepomuki Szent Janos cellajaban Korompai Erné banyéasz és csaladja.

11. Szent Magdolna (Szent Istvan) cellajaban Gulyas Maria

nyugalmazott tanitons.

12. Szent Teréz celldjaban Horvath Istvan banyasz €s csaladja.

13. Szent Laszl6 celldjaban Richter Andras nyugalmazott géplakatos

és csaladja.

14. Szent Zsigmond (Szent Teréz) celldjaban Sari Gyorgy nyugalmazott

banyasz és csaladja.

15. Szent Pal celldjdban Gabor Istvan banyasz és csaladja.

16. Mindenszentek celldjaban Schatt Janos banyasz. Jelenleg két albérlGje lakik
benne: Dobos és Ferkel erdészeti dolgozok és csaladjaik.

17. Szent Borbala celldjaban 6zvegy Varga Jozsefné, banyasz fiaval.

Néhai Weisz Janos kézirata sajté ald rendezését a tanulmanykétet szerkesztdjének felkérésére
végeztem el. A kéziratot Puskely Méria bocsajtotta rendelkezésiinkre. A kiadésra valé el8készités soran
mindvégig igyekeztem ahhoz a szerkesztSi instrukcidhoz igazodni, hogy a munka minél inkdbb
megfeleljen egy, a mar meglév6 kutatdsi eredményeket szamos vonatkozasban kiegészits, illetve
tovabbvivé szakpublikacioé tartalmi és formai kovetelményeinek. Ennek megfelel8en elhagytam a pre-
montreiekrdl és kamalduliakroél sz616, csekély irodalombdl épitkezé bevezetd részt. Tovabba a tar-
talmilag 6sszefliggd, de sokszor elszérva hozott adatokat egymés mellé helyeztem. A szerzd kénnyen
hozzaférhet6 szakirodalombol meritett, hosszas idézeteit utalasokkal helyettesitettem, néhany szubjek-
tiv, vagy a témat csak tavolrél érint8 részt mell8ztem. A jegyzeteket a sz6vegbdl kiemeltem, és - mind
a kdényvészeti mind a levéltari hivatkozasok hidnyait lehet8ség szerint potolva - labjegyzetté alakitot-
tam. A forraskdzléseket, valamint a nagyobb adatkdzléseket a dolgozattdl fiiggelékben kiildnitettem el,
s a négy fejezetcim szintén a szerkesztés soran keletkezett. Els8sorban a f8szévegben néhany, a 1énye-
gi mondanivalét nem érinté utalast, 4tkotd mondatot magam voltam kénytelen megfogalmazni. A
szerz$ mordatait probaltam mindvégig tiszteletben tartani, igy stilaris javitast csupan egy-két elkeriil-
hetetlen esetben alkalmaztam.

Tusor Péter

Osszefoglalasok - Résumé




TOROK JOZSEF

A kamalduli rend torténete és a megszervezett magany
(Osszefoglalas) -

Az ezredforduld tajan inspiralodott és 1012 koriil megszervezett kamalduli
szerzetesrend alapitoja, Szent Romuald a kor lelkiségi aramlataibol taplalkozva, a
remetéskedés intézményét a kozosségi €let keretébe dgyazta €s megteremtette az
aszketikus tokéletesség csucsai felé torekvd egyén és a kizarolag kdzéputon vezet-
het kozosség egyensulyat, valamint jotékony, dinamikus fesziiltségét. Ennek kdvet-
keztében a XVI. sz4zad soran lelki reneszansz ment végbe és Ujra megalapozta a
toszkanai és a Monte Corona kongregaciok toretlen fennmaradasat.
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JOZSEF TOROK

L’ historie de I’ ordre des Camaldules
et Ia solitude organisée

L’ ordre des Camaldules fut inspiré et fut organisé vers I’ an x mil. Son fonda-
teur, Saint Romuald Ravenne fut influencé par les courants spirituels de 1” époque et
placant I’ érémitisme au milieu de la vie communautaire, il a réussi de trouver I’
équilibre entre la vie solitaire et la vie communautaire qui sont en état de tension.
Pour cette raison 1’ordre des Camaldules a connu une renaissance au XVIé siécle
laquelle a refondé I’existence permanente des deux congrégations: la congrégation
toscane et celle de Monte Corona.
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HERVAY FERENC LEVENTE

A premontreiek és majki prépostsaguk
(Osszefoglalas)

A magyarorszagi premontrei monostorok €lén a 13. szazad kdzepétdl nem apa-
tok, hanem prépostok allottak. A Catalogus Ninivensis szerint a magyarorszagi pre-
montrei circaria 1235-ben huszat olelt fel. A varadi ElShegy és Lelesz ekkor koz-
vetleniil Premontré ala tartozott, a tobbi prépostsag Bozok kivételével VaradelShegy
kozvetlen vagy kozvetett filigja volt. A rend magyarorszagi jelenlétét a 12. szazad-
ban csupan két papai oklevél (1179, 1181) tanusitja. A masodik oklevél emliti Szent
Istvan kiraly egyhazat mint Riéval birtokat. Ez inkabb vonatkozhat Bozokra, amely
Szent Istvan kiralyrél volt elnevezve, mig VaradelShegy prépostsaga Szent Istvan
vértanut tisztelte partfogdként. A utobbinak korai alapitasa nem igazolhat6. Valoszi-
nii, hogy az els6 premontreiek csak III. Béla kiraly idejében (1172-1196) érkeztek
Magyarorszagra. A tatarjaras (1241-1242) el6tt huszonharom, utdna 1280-ig tovab-
bi kilenc monostort alapitottak. Négy prépostsag alapitdja a kiraly volt az Arpad-
hazbol, a tobbié valamely nemzetség, csalad vagy four. Ot jelentSs konvent: Csorna,
Jaszo, Lelesz, Sag és Turdce 1351 utén is igen sok hiteles oklevelet allitott ki. A majki
prépostsag kevés birtokkal és csekély jovedelemmel rendelkezett. Alapitdsanak
koriilményei ismeretlenek. Az oklevelek is csak ritkan emlitik. 1982-ben feltartak
haromhajos templomanak alapfalait. A templom negyvendt méter hosszt volt és
harom félkorrel zarodott. A 16. szdzad kdzepén a torok hoditas kovetkeztében Majk
is elnéptelenedett. Koveit felhasznaltak a kdzelében a 18. szdzadban épiilt kamalduli
remeteséghez.
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FERENC LEVENTE HERVAY

Les Prémontrés et leur prévote de Majk
(Résumé)

Dés le milieu du 13¢ siécle ce ne sont pas des abbés mais des prévots qui étaient
mis 4 la téte des monastéres prémontrés de Hongrie. Selon le catalogue de Ninive,
la circarie de Hongrie embrassait en 1235 20 monasteres. El6hegy (Promontoire) de
Vérad et Lelesz appartenaient alors directement a Prémontré, les autres prévotes,
sauf Bozok, étaient directement ou indirectement filles de Varad. La présence de
I’orde en Hongrie au 12¢ siécle n’était attestée que par deux bulles papales (1178,
1181). La seconde bulle fait mention de 1’église du roi Saint Etienne, comme poses-
sion de Riéval, tandis que la prévoté de Varad vénérait le protomartyre Saint Etienne
comme patron. La fondation précoce de cette derinere ne peut étre vérifice. Il est
probable que les premiers Prémontrés ne sont venus en Hongrie que sous le régne
du roi Béla III. Avant D’invasion de Mongols (1241-1242) furent élévés 23
monastéres, ensuite jusqu’ 1280, en étaient fondés 9. Des rois de la maison d’Arpad
étaient les fondaterus des quatre pérvotés, les autres devaient leur existence a un
clan, & un famille ou a un baron. Cing monastéres importants: Csorna, Jaszd, Lelesz,
Sag et Turdc dressérent méme aprés 1351 trés beaucoup de chartes authentiques. La
prévote de Majk avait peu de fonds et de médiocre revenu. Les circonstances de sa
fondation sont inconnues. Les chartes méme ne le mentionnent que tres rarement. En
1982 furent mis au jour les fondaments de son église a trois nefs. L’église avait 45
méters de longeur, son chevet était terminé par trois abside en hémicycle. Au milieu
du 16 siécle, par suite des conquétes turques, aussi Majk se dépeupla. Au 18¢ siécle
ses pierres étaient utilisées aux constructions de 1’ermitage des Camalduls.

- 148 -

]

BEKE MARGIT

A majki kamalduliak
(Osszefoglalas)

A kozépkori kamalduli remeteség hazankban nem tudott gydkeret verni. Buda
felszabadulasa, valamint a Rakoczi szabadsagharc leverése utdn tobbek kozott
Majkon létrejétt a remeteség. Kéry Adamnak, Esterhazy Jozsefnek és Radossanyi
Laszl6 altalanos rendféndknek kdszonhetben.

Az épiiletegyiittes a 18. szazadban 17 cella-hazaval, a foresteriaval és a temp-
lommal II. Jozsef altali feloszlatasaig miikodott. A szigoru, aszketikus életmédot
folytatd szerzetesek mintat adtak a tulvilagon és nem a foldi életben igazsagot
remeld féuraknak.
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MARGIT BEKE

Les Camaldules de Majk
(Resumé)

L’ordre camaldule créé au Moyen Age ne pouvait pas d’établir dans notre patrie
malgré de fait que son fondateur, Romuald ait pénétré jusqu’ a la frontiére hongroise,
qulques de ses éléves passérent méme par la cour du roi Saint Etienne.

Pous cet ordre écclésiastique une époque plus favorable ne fut arrivée qu’au 17¢
siécle, quand a c6té des trois couvents de Nyitra, Lanzsér et Lechnic se constitua le
quatriéme, I’ermitage de Majk. Ce fut le comte Joseph d’Esterhdzy qui donna la
proriété de Majk aux Camaldules par sa chartre de fondation, rédigée en 1733. Apres
ce moment la construction de 1’Eglise, des chapelles et de 17 ermitages, puis celle
de la forésterie fut commencée selon le projet de F. A. Pilgram. Ce furent certains
magnats et leurs épouses qui firent batir les cellules particuliér.

Les érmites menaient une vie strictement contemplative et ils faisaient voeu de
silence complet. Les pées passaient les jours en priant et en travaillant dans le jardin,
tandis que les fréres s’occupaient du jardinage, de la restauration, de la cuisine et de
la charpenterie. Ils cultivaient des herbes médicinales dans le jardin créé autour le
I’ermitage et vrasisemblablement ils s’occupaient de la guérison aussi.
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SZ. JONAS ILONA

Kolostorkert a barokk korban
(Osszefoglalas)

A majki kamalduli kolostoregyiittes kertjei feltehetéen a kor kertépitészeti
stilusjegyeit hordoztak.

A barokk féuri kertekrdl szolo feljegyzések alapjan képet kaphatunk e kor kert-
miivészetérél. Lippay Gyorgy esztergomi érsek hires pozsonyi kertjének leirdsa
megismertet a szabalyosan elrendezett kert szépségével és gazdagsagaval. Az arnyas
sétanyok, tavak, utvesztSk, szokdkutak, a képekkel és szobrokkal diszitett mecha-
nikus szerkezetekkel ellatott pavilonok, mesterséges barlangok, az épiiletek és a
novények, a fak és viragok miivész egyiittese egyarant szolgalta a latvany és a kel-
lemes kdrnyezet varazsat. Az antik istenszobrokkal és mitoldgiai jelenetekkel bene-
pesitett romai kertm{ivészet és izlés utdnzasat a barokk kor a reneszansztol 6rokolte
a kozépkori hagyomanyokkal egyiitt.

A kézépkori kertkultiira modellje a kolostorkert ndvényeivel, viragaival, ren-
dezettségével maga is az antik O6roksége. E kertek hasznossaguk mellett (vete-
ményes, gyiimdlcsds, gyogyndvény-kert) kezdettdl allegorikus, szimbolikus jelen-
t6séggel is birtak. Nemcsak a kert részei, a kerités, a viz, a forras, a névények, a vira-
gok, hanem maga a kolostor is szimbolum, az elveszett Paradicsomkert jelképe; az
égi Eden evilagi el6képe.

A remeterendeknél, mint a karthauzi és a kamalduli is, természethez kotédésiik
4ltal még nagyobb hangstlyt kapott a kert miivelése, és szeretete. Majkon a szerzete-
si hazak melletti kiskertek a kolostorkertek hagyomanyéanak folytatoi, szimbolikus
jelentésiikkel egyiitt, mig a f6épiilet melletti diszkert, a kiittal, a remetelak szentély-
lyel, a ndvényeivel a barokk kertmiivészet jegyeire utal.
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ILONA SZ. JONAS

Le jardin monostiqu 4 I’époque honogve
(Resumé)

Les jardins du monastére camaldoli de Majk durent avoir les caractéres de ’art
du jardin de ’époque. Aprés les descriptions des parcs des chateaux baroques, on
peut se faire I’image de cet art. L’une d’entre elles, nous présente le célébre jardin
de Poson de Gyorgy Lippay archevéque d’ Esztergom (1600-666).

Les allées ombreuses, les labyrinthes, les fontaines jaillissantes, les longues
galeries avec les tableaux, les pavillons et les grottes artificelles munis des statues et
des automates, la disposition des plantes, des arbres et des fleurs servirent de I’en-
chantement du spectacle et du bien-&tre des visiteurs.

Le jardin baroque a hérité de la Renaissance de ’imitation de I’art du jardin
romain - avec les statues divines et mis en scéne mythologiques - et en meme temps
les traditions médiévales.

Au moyen age le modéle du horticulture fut le jardin du monastére soi méme
héritage antique, avec ses plantes, arbres et fleurs. Ces jardins a c6té de leurs utilités
(légumiers, vergers, plantes médicales) eurent de 1I’importance allegorique et sym-
bolique. En dehors les composants du jardin, la cloture, la fontaine, les plantes, fut
le monastére lui-méme une symbole, la figure du Paradis perdu, tableau vivant I’E-
den céleste.

Chez les 6rdres ermites, comme les Chartreux et les Camaldoli, regurent plus
grand ’accent la culture et I’affection du jardin a cause de leurs attachements pour
la nature.

A Majk les petits jardins a coté des maisons religieux furent continuateurs les
traditions du hortus monastique, avec leurs symbolismes, alors que le jardin d’agre-
ment du batiment logis, fait allusion aux arts des jardins baroques, avec la fontaine,
’oratoire solitaire, avec ses arbres et buissons.

}__._.__4_.

KOPECZI BELA

Rakoczi és a Grosbois-i kamalduliak
(Osszefoglalas)

A szerz6 bemutatja a grosbois-i kamalduliak torténetét és Réakoczi velik valo
kapcsolatait. Ismerteti, hogy miért valasztotta a fejedelem a kamalduliakat vissza-
vonuldsa szamara. A Notes sur la vie du prince Ragotzi alapjan ismerteti Rakoczi
ottani életét és érdeklGdését a janzenizmus irant. Megtartja ugyanakkor kapcsolatait
a kiilvilaggal s err6l ir Besenvallnak és Gualterio biborosnak. Térokorszagba vald
elmenetele utdn tartja kapcsolatait a kamalduliakkal és figyeli azt a vitat, amely a
janzenizmus koriil folyik Franciaorszagban. 1726-ban szivét a kamalduliaknak
ajanlja fel s ezt 1735-6s halala utan itt helyezik el. A kolostor 1768-ban megsziint.
Azoéta kutattak Rakoczi szivét, de eredményteleniil. Rakoczinak a kamalduliakkal
valé kapcsolata meghatarozta vallasossagat, kozel vitte a korban eretnekségnek
szamito janzenizmushoz.
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BELA KOPECZI

Rakéczi et les Camaldules de Grosbois
(Résumé)

L’auteur fait connaitre 1’histoire des Camaldules de Grosbois et leurs relations
avec le prince Rakoczi. Il relate les événements qui I’on conduit a trouver sa
“retraite” chez les Camaldules. Sur la base des Notes sur la vie du prince Ragotzi il
raconte les événements de sa vie et son intérét pour le jansénisme. Il entretient en
méme temps ses relations avec le monde extérieur et il en parle dans ses lettres a
Besenvel et au cardinal Gualterio. Aprés son départ pour la Turquie, il maintient ses
rapports avec les Camaldules et il s’intéresse a la discussion autour du jansénisme
en France. En 1726 il déclare de faire entrer son coeur chez les Camaldules d’ aprés
sa mort de 1735. Le cloitre fut supprimé en 1768, depuis on a cherché a découvrir
le coeur, mais sans résultat. Cet attachement de Rakoczi aux Camaldules influenca
sa religiosité, proche du jansénisme, déclaré comme hérésie a cette époque.
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T HOPP LAJOS

Rakoczi imai
(Osszefoglalas)

A magyarorszagi kés6barokk évtizedeiben hazafias érzelemmel telit6dott valla-
sos konyorgés, a szubjektiv hangulati imadsag miifajanak keretében II. Rakoczi
Ferenc kozosségi imaszerz8 célzataval 0j imadsagszerz6 feladatra is vallalkozott.
Fejedelemsége kezdetétSl fogva élt a személyes vallasos kegyesség irodalmi kife-
jezési lehetdségével, s a politika sziikségszerliség kdvetkeztében hatdsosan kapcsol-
ta 6ssze a kuruc politikai publicisztika célkitiizéseivel. 4 Rdkoczi Ferenc buzgo
éneke (1703), a kuruc hadsereg szamara el6irt, német és latin nyelvre is leforditott
Aldzatos imadsag (Debrecen, 1703) stb. ennek, valamint a felekezetek kozotti
kiilonbozdségen valo felillemelkedettségnek peldai.

Rakoczi az emigracidban 1714-t61 foglalkozott az imak irasaval. Imai targya itt
mar a blinoktdl valo szabadulés. Torokorszagi tartdzkodasa alatt sajatos funkciot ka-
pott életében a lelkier6 megdrzését taplalé valldsos érzelmi irodalmi megnyilat-
kozas lehetésége. Az Aspirationes principis Chistiani, Aspirations d 'un prince chré-
tien stb. fohdszok mar latinul és franciaul irodtak, és Rakoczi katolikus vallasos
gyakorlatanak és erre vonatkozé olvasmanyainak személyes irodalmi hajtasai.
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¥ LAJOS HOPP

Les priéres de Rakoczi
(résumé)

Dans le cadre du genre de la priére subjective et de 1’oraison pénétrée du patri-
otisme qui est caractéristique du temps de baroque tardif hongrois, Ferenc Rékoczi
avec I’intention d’étre auteur de priére colletcive, s’est chargé d’écrire de nouvelles
implorations. Dés le commencement de son régne il pouvait utiliser les possibilités
littéraires pour manifester la piété personelle et a cause de la nécessité politique, il
I’a efficacement rattachée a la programme de propagande politique kouroutz. Le
chant zélé de Ferenc Rakéczi (1703), La priére humble (Debrecen, 1703) traduite en
latin, en allemand et prescrite a ’armée de Rakoczi sont les exemples de ses efforts
et de ‘indifférence de la distinction de religion.

Dans I’émigration Rakdczi commence a écrire ses prieres dés 1714, A ce temps-
12 son sujet est déja la délivrance des péchés. Pendant son séjours en Turquire, la
possibilité de la manifestation littéraire de la religiosité qui aide a garder sa force
morale, gagne une fonction spaciale dans sa vie. Ses implorations Aspirationes prin-
cipis Christiani, Aspirations d'un prince chrétien etc écrites déja en frangais sont des
fruits littéraires de sa dévotion catholique et ses lectures y relatives.
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R. VARKONYI AGNES

A magyar Grosbois?
(Osszefoglalas)

A tanulmany a franciaorszagi Grosbois és a magyarorszagi Majk kamalduli ko-
lostorait 6sszeko6td rendkiviil Osszetett és eddig rejtett kapcsolataira vilagit r4 harom
Osszefliggésben: a hallgatds, mint kommunikacios valasz, a magany, mint a meglju-
l4s nemezise és a gesztusokba rejtett szellemi-politikai stratégiak torténete.

II. Rékoczi Ferenc (1676-1735), a magyar konfoderacio és Erdély vélasztott
fejedelme bekapcsolodva Franciaorszag oldaldn a spanyol 6rokosddési haboruba,
1703 tavaszan szabadsagharcot inditott Magyarorszag allami onrendelkezése érde-
kében a magyar kiralyi koronat is visel§ Habsburg csaszar uralma ellen. A habora
folyaméan XIV. Lajos, majd Anglia és Hollandia ugyan t&bbszor is szavatolta, hogy
Magyarorszag és Erdély igyét, mint az eurdpai hatalmi egyensuly tényez6jét befog-
laljak az universalis békébe, de az egyenlGtlen erdviszonyok miatt 1711-ben a kila-
tasba helyezett nemzetkdzi garancialis béke helyett az uralkod6 és a magyar féren-
dek kompromisszuma zarta le a haborut. A hiveivel egyiitt szamiizétt fejedelem in-
kognitdban a francia kiraly udvaraban kapott menedéket, s 1714-ben, miutan a spa-
nyol 6rokdsddési haborat befejezd rastatti békéhez fiizétt reményei is meghitsultak,
ko6ltozott Grosbois-ba, a néma baratok kolostordba. Rékdczi csalddjaban is tobb
példa van 14, hogy a kiszolgaltatott személyiség nem beszél, hallgatdsa a valasz a ha-
talommal szemben.

Réakoczi 1714-1717 kozott élt Grosbois-ban, itt késziilt el a magyarorszagi
habortt Osszefoglald irasa franciaul, a Memoires ¢és alakult ki Gjabb politikai
stratégidja. A janzenizmus eszméit vallo kamalduliak megszervezett maganyaban
toltott harom év torténetét a Confessio peccatoris (Vallomdsok) cimil ir6i miivében
orokitette meg. Szigori dnvizsgalattal és az ujjasziiletés bibliai misztériumairdl
elmélkedve késziilt fel az ijabb cselekvést vallalo dontésére.

A majki kolostor alapitasanak ideje egybeesik Rakoczi és hivei bujdosasaval,
amikor még neviik emlitését is tiltottak. A kolostort azon a birtokon alapitotta grof
Esterhazy Jozsef horvat ban, majd orszagbird, amelyet testvérétdl 1. Jozsef elkob-
zott. Grof Esterhazy Antal (1676-1722) dunantuli fokapitany a csaszari kegyelem
helyett Rakoczival ment szamiizésbe, fia, Balint, az ugyancsak szamiizott f6genera-
lis fidnak, Bercsényi Laszlonak francia huszarezredében szolgalt. Az alapito titkara,
Kolinovics Gabor (1698-1770) torténetird Osszegyijtotte a lakossag korében a sza-
badsagharc emlékeit. A celldkat épittetd csaladok tobbsége valamilyen kapcsolatban
volt Rakoczi vallalkozasaval. Néhany cellat a magyar szentek - Szent Istvan, Szent
Imre, Szent Laszlo és Szent Erzsébet - tiszteletére szenteltek fel. A bécsi és ma-
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gyarorszagi janzenista korok hatasarol tovabbi kutatdsok donthetnek.

Mivel a kamalduli kolostorok az olaszorszagi anyahaz vezérterve szerint épiil-
tek, a majki kertes cellahazak 6rzik az azéta lerombolt Grosbois-beli kolostor egyko-
ri latvanyat.
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AGNES R. VARKONYI

Le Grosbois hongrois?
(résumé)

L’ essai nous révéle trois aspects des relations trés complexeset jusqu’a nos
jours cachéesentre les cloitres camaldules de Grosbois en France et entre celui de
Majk en Hongrie. Ces aspects sont les suivants: - le silence comme une sorte de
communication, une sorte de réponse; - la solitude comme la genése du renouveau;
- et les stratégies politico-spirituelles incarnées par des actes comme une histoire
sous-jacente du texte.

Ferenc Rakoczi 11 (1676-1735), prince électif de la confédération de Hongrie et
de Transylvanie, prenant part & la guerre de succession d’Espagne au printemps
1703, a entamé une guerre d’indépendance contre I’empereur Habsbourg qui était a
cette époque également souverain de la Hongrie. Pendant le guerre, Louis XIV,
I’Angleterre et les Pays-Bas ont de nombreuses fois promis que la statut de la
Hongrie et de la Transylvanie, comme un ¢lément important de 1’équilibre européen,
sera garanti par la paix universelle. Malheureusement, en 1711, au lieu de la paix
attendue, ¢’est par un compromis entre le roi et les magnats que la guerre s’est ter-
minée. Le prince exilé et ses amis les plus fidéles ont trouvé refuge, a la cour du roi
frangais. En 1714, aprés la paix de Rastatt qui a mis fin a la guerre de succession
d’Espagne, le prince a perdu tout son espoir et a décidé de se réfugier a Grosbois, au
cloitre des moines muets. Dans la famille de Rakdczi on trouve plusieurs exemples
similaires, lorsque la personne assujetti choisit de garder le silence pour protester
contre 1’oppression du pouvoir.

Rakoczi a vécu a Grosbois entre 1714 et 1717. 1l y a écrit ses Mémories en
francais, dans lesquelles il retrace événements de la guerre. C’est également dans ce
monastére qu’il a élaboré sa nouvelle stratégie politique. Il a écrit I’histoire de ces
trois années passées dans la solitude artificielle des moines camaldules, impregnes
des idées jansénistes, dans son oeuvre littéraire intitulé Confessio peccatoris
(Confessions). En méditant sur les mystéres de la naissance spirituelle, il s’est
décidé, aprés critique rigoureuse, a entreprendre une nouvelle mission.

La fondation du cloitre de Majk date de 1’époque de I’exil de Rakoczi et de ses
amis, quand il était interdit méme d’évoquer leurs noms. Le cloitre a été fondé par
Jézsef Esterhazy, ban de Croatie puis judex curiae, sur un domaine qui avait était
confisqué a son frére par Joseph I (1678-1711). Le comte Antal Esterhazy (1676-
1722), capitaine de Transdanubie gracié par le roi, a choisi plutdt 1’exil avec Rakoczi
que de rester en Hongrie. Son fils Balint a porté les armes dans le régiment hussard
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de Laszl6 Bercsényi (1689+1762), maréchal de France, fils du général exilé de la
guerre d’indépendance. Géabor Kolinovics (1698-1770), le secrétaire de fondateur du
cloitre et historien a collecté les reliques de la guerre d’indépendance. La plupart des
familles qui ont fait construire des cellules étaient en relation proche ou lointaine
avec I’entreprise de Rakoczi. Certaines cellules portent les noms des saints hongrois,
notamment de Saint Etienne, de Saint L4szl6 et de Sainte Elisabeth. L’influence des
cercles jansénistes hongrois et viennois doit étre prouvée par des recherches comp-
lémentaires. Etant donné que les cloitres camaldules ont été construit suivant le
modéle de la maison mére italienne, les cellules entourées de jardin de Majk nous
permettent d’imaginer comment était le monastére de Grosbois aujourd’hui détruit.
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FULOP EVA

Majk és az alapité, gréf Eszterhazy Jozsef orszagbiro
tata-gesztesi uradalma
(Osszefoglalas)

A Majkkal foglalkoz6 szakirodalom gyakran emliti az alapité grof Eszterhazy
Jozsef (1682-1748) orszagbirdt, azonban kevéssé utal a praedium kozvetlen gazda-
sagi kornyezetét jelentd tata-gesztesi uradalma gazdalkodasara.

Eszterhdzy Jozsef részben csaladi 6rokségként, részben kiralyi adomanyként
nyert, illetve a kozjogi méltdsagai és joszagai jovedelme révén szerzett birtokkomp-
lexuma 1702 és 1738 kozott alakult ki, s K6ros varmegyétdl a birtokai kézpontjanak
szamitd Fejér és Komarom megyei javakon at, Gydr, illetve Pozsony megyei bir-
tokokig terjedt.

Majk az Esterhzy csalad gesztesi uradalmanak tartozéka volt, s a csalad grofi
agat alapitd Eszterhdzy Ferenc (1641-1684) semptei és papai kapitdny gyermekei
koziil Antalra (1678-1722) szallott. A Rakoczi-szabadsagharc utan Eszterhazy Antal
kovette szamiizetésébe a fejedelmet, s birtokat testvérei 1721-ben fiagi 6rokosddés-
sel, kiralyi adomanyul nyerték.

Majkot tehat, a II. Rakoczi Ferenchez csatlakozé Antal volt birtokanak tarto-
zékat dcese, Jozsef, talan nem minden vonatkozas nélkiil adomanyozta éppen a
kamalduli rendnek. Az 1733-ban Tatan kelt alapitolevelet a fundator mellett késéb-
bi praefectusa, Balogh Ferenc (1708-1765) is szignalta. A jogvégzett Balogh a kor
elismert gazdasagi szaktekintélyének szamitott, miikddése kiterjedt az Esterhazy
csalad ifjabb fraknoi grofi aga egész dunantuli birtokteriiletére (tata-gesztesi, szere-
di, semptei, papa-ugod-devecseri uradalmak). T6le szdrmazik a kamalduliak gazda-
sagarol az els6, 1745-ben kelt felmérés is. A birtok ellenrzése soran beszamol ura-
nak a harom malomrdl, amelyek ellattik liszttel a remete-szerzeteseket és cseléd-
jeiket. A foldeket nyomasrendszerben miivelték, és tragyaztak is. A tatai hatarban I¢é-
vOket pénzért miiveltették. Kaszalod rétjeiket, a Vértesben elterjedt modon, irtassal
nagyobbitottak. Az allatdllomanyt fejéstehenek, borjak, jarmosokrok, sertések alkot-
tak. Sz6lejiik is volt, melynek borabol maga Balogh Ferenc is szivesen vasarolt.

Az 1740-es évektdl a magyar mez6gazdasigban az értékesitési lehetdségek bo-
viilése (porosz-osztrak €s osztrak 6rokosodési haboruk, illetve a bels népesség
gyarapodasa és az 6rokos tartomanyok ipari fejlédésének megindulasa) nyoman erd-
sOdtek az intenziv gazdalkodasra utalo jegyek (a bérbe adott regalék visszavaltasa az
uradalmakban, vendégfogadok, kocsmak épitése, a korszerii gabonatarolok, a gra-
nariumok megjelenése, a “svdjcerdjok”, azaz lefej6tehenészetek gyarapodasa stb.).
Azonban a majki uradalom ujabb, II. Jozsefnek e rend magyarorszagi mitkodését
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felfiiggeszté rendelkezése nyoman késziilt 1782. évi részletes felmérése is arrol
tantiskodik, hogy az 1740-1760-as évekhez hasonlo jelent6s gazdasagi valtozasokra
a tovabbiakban nem keriilt sor. Az arutermelés lendiilete a nagybirtokokon is
megtort, s természetes mddon a szerzetesrendi birtokokndl ezt erlsitette a sajatos
belsd, onellatasara torekvd struktira is.
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EVA FULOP

Majk et 1a domaine a Tata-Gesztes de sa fondateur,
le juge du pays Jozsef Eszterhazy
(Résumé)

La littérature sur Majk indique souvent le nom du fondateur, comte Jozsef
Eszterhazy (1682-1748), juge du pays, mais elle se référe moins & 1’économie de la
domaine Tata-Gesztes, qui faisait [’ambiance économique du praedium.

L’ensemble de ses domaines se formait entre 1702-1738. 1l les a regu comme
héritage familiale d’une part, donation royale d’autre part ou par son bien et revenue
du haute dignitaire de I’Etat. Le centre des domaines était le terrain des comitats
Fejér et Komarom, et la territoire s’étendait sur les comitats Gydr, Pozsony et K6ros.

Majk appartenait a la domaine de la famille Esterhazy a Gesztes. Cette apparte-
nance a été héritée par Antal Eszterhazy, fils de Ferenc Eszterhazy, le capitaine
supréme de Sempte et Papa, fondateur de la branche comtale de la famille. Apres la
guerre de I’indépendence de Réakoczi, Antal Eszterhdzy a suivit le souverain dans
’exil. En 1721 ses fréres ont hérité sa domaine comme donation royale.

Son frére, Jozsef Eszterhazy, a donné en fief Majk, partie des domaines d’Antal
s’associant a Ferenc Rakoczi 11, a ’ordre de Camaldoli. La lettre fondatrice était
signée en 1733 a Tata par le fondateur Jozsef Eszterhazy et son futur praefectus,
Ferenc Balogh (1708-1765). Balogh ayant terminé ses études de droit était une des
personnes d’une compétence reconnue de son époque. Son activit€ s’étendait sur
toute le territoire de la domaine transdanubienne de la branche cadette comtale de
Fraknoé (les domaines Tata-Gesztes, Szered, Sempte, Papa-Ugod-Devecser). 11 a
procédé la premiére notification sur I’économie de ’ordre en 1745. En surveillant la
domaine il a rendu compte a son seigneur des trois moulins approvisionnants de
farine les ermites-moines et leurs serviteurs. Les moines cultivaient la terre a
’assolement et ils la fumaient aussi. Ils payaient pour la cultivation de la terre, qui
se trouvait a la territoire de Tata. L’ordre agrandissait ses prairies de fauche par
déboisement, de la maniére répandue dans la montagne Vértes. Leur cheptel conte-
nait des vaches a lait, des veaux, des boeufs au jog et des cochons. Ils avaient du vi-
gnoble aussi. Ferenc Balogh se fournissait volontierement chez eux du vin.

Dés les années 1740 les débouches de 1’agriculture hongroise se sont agrandit:
avec la guerre de succession d’Autriche et la guerre de 7 ans, avec I’augmentation
de la population interne et le développement industrial des Etats de la maison
d’Autriche. Les signes de 1’économie le developpement industrial des Etats de la
maison d’Autriche. Les signes de I’économie intensive sont devenues plus mar-
quantes: dans les domaines on rachetait droits régaliens loués, on commengait a con-
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struire des auberges, des tavernes et des grainiers modernes, on augmentait le nom-
bre des laitiéres de type suisse (“Schweizerei”), etc. Cependant la notification plus
récente et détaillée en 1782 de la domaine, que a suivit ’ordre de Joseph II sur la
suspension de I’activité de I’ordre en Hongrie, témoignait du fait, que par la suite il
n’y avait pas de changements si importants qui étaient comparables a ceux années
1740-1760. L’ élan de la production des marchandises se brisait dans les domaines
et cela se passait & la méme maniére dans les domaines d’église dont la structure

économique faisait fond sur une certaine exploitation de subsistance.
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ZACHAR JOZSEF

A katonaskod6 Esterhazyak.
Adattar egy magyar arisztokrata dinasztia
honvédé szerepéhez
(Osszefoglalas)

A kozépkor 6ta napjainkig az egyik legismertebb magyar arisztokrata csalad -
az Esterhazyak. Mikozben egyes kiemelkedd csaladtagoknak az allaméletben, diplo-
maciaban, politikiban, kozigazgatasban, gazdalkodasban, oktatasban és miivel6dés-
ben jatszott szerepét a torténeti kutatds mar megnyugtatoan feltarta, az Esterhazyak-
nak a honvédelemhez val6é hozzéajarulasara vonatkozo vizsgalat mindeddig hattérbe
szorult. A forrasok azonban, els6dlegesen a csaladi és megyei levéltarakban, a neme-
si felkelések, a végvari tigyek, a katonaallitasok, az ezredfenntartasok és mas kato-
nai témak teriiletén gazdagon fennmaradtak, a hadilevéltarak pedig irattomegiikkel
megadjéak a kutatas keretét, iranyat és tematikajat. Erre a lehetdségre épitve, a szerz
elsédlegesen az Osztrak Hadilevéltar allagaiban végzett forrasfeltirast. Az 1648-
1848 kozti sorsdontd két évszazadban, hadiigyi szempontbol az dlland6é hadsereg
koraban élt nyolc nemzedék katonai szerepvallalasat vette szamba. Bemutatja, hogy
az egyes agak sokszor azonos nevii egyes csaladtagjai miként tettek eleget tarsadal-
mi helyzetiikb8l és allasukbol fakadd honvéds kotelezettségeiknek. Kitér azonban
az insurrectids szerepvallalason tal két mas jelentSs teriiletre is. Részletezi a
csaszari(-kiralyi) 4llandé hadseregbeli, elsGdlegesen oszménellenes felszabadito
harcokbeli énkéntes katonai ténykedést. Hasonloképpen szamba veszi a Habsburg-
uralom torvénysértéseivel szemben az orszag alkotmanyos rendjének helyreallitasa
érdekében vivott szabadsagharcokbeli szerepvallalasokat és ebbdl fakadé emigra-
cios katonaskodast is. Ezzel az Esterhazyakra vonatkozo sajatos adattarral igyekszik
Osztondzni az arisztokrata dinasztidknak a fegyveres szolgalatbeli szerepére
vonatkozo tovabbi kutatdsokat.
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Les Esterhazy en état de soldat
Un répertoire de I‘emploi militaire d’une
dynastie aristocrate hongroise
(Résumé)

C’est les Esterhazy qui font une des familles hongroises les plus célébres a par-
tir du moyen age jusqu’a nos jours. Pendant que le réle des certains membres de la
famille joué dans la vie d’Etat, diplomatie, politique, administration, économie, édu-
cation et culture est déja mis a jour par les recherches historiques d’une maniere ras-
surante, ¢’est ’analyse de la contribution.

Des Esterhazy a la défense nationale qui est poussée a 1’arriére-plan jusqu’a
I’heure actuelle. Toutefois les sources, surtout celles de la levée de noblesse, des
affaires des forteresses et places de fronti¢res, du recrutement, du maintien des régi-
ments, sont subsistées dans une richesse considérable et ¢’est les masses des docu-
ments des archives de la guerre qui, quant’a eux, donnent les cadres, sens et sujets
des recherches. En battissat sur cette possibilité, I’auteur avait fait primairement et
longuement la recherche dans les fonds de sources des Archives Autrichiennes.

De la Guerre et tenait: compte de 1’engagement militaire de huit générations des
Esterhazy entre 1648 et 1848, c’est-a-dire dans les deux siccles de I’armée perma-
nente. Il présente, de quelle manic¢re les membres des différentes lignes de cette
famille faisaient face a leurs engagements militaires conformément a leur état et si-
tuation. Mais I’auteur s’étend sur deux autres problémes importants. C’est en plus
de la levée de noblesse qu’il précise ’activité volontaire dans 1’armée permanente
impériale (-royale), surtout contre les Ottomanes dans les guerres de libération.
Pareillement, il fait état du service militaire des Esterhdzy dans les guerres
d’indépendence contre les illégitimités de 1’empire des Habsbourg et pour le rétab-
lissement de I’ordre constitutionnel en plus dans 1’émigration a la suite des échecs.
C’est avec cette documentation spécifique que I’auteur s’efforce d’encourager les
recherches suivantes concernant le réle des dynasties aristocrates au service mili-
taire.

- 166 -






