NEMES GABOR

Saldnki Agoston gy6ri pospok®

Firenze, 1452 tavasza. A Santa Croce templom el6tti téren az éj derekdn két férfi ta-
lalkozik. Azon tanakodnak, hogy hogyan lehetne az ifji magyar kirdlyt a varosbol
megszoktetni. Az egyik azzal az Gtlettel dll eld, hogy létra segitségével az ablakon
keresztiil kellene kimenekiteni a fiat, de ez ellen — a terv veszélyeire hivatkozva — a
masik tiltakozik. Erre az el6bbi Gj tervvel all el6: amikor a csdszar elhagyja a varost,
akkor az ifja kirdly engedélyt kér gyamjatdl — tehat a csdszdrtol — a maraddasra, és ha 6
ebbe nem egyezik bele, akkor a firenzei tandcstol kért fegyveres segitséggel kell a csa-
szart jobb beldtdsra birni. A tandcsot egy Buddn megismert kereskedd révén igyekszik
majd meggydzni az igyben valé részvétel elényeirdl.!

Az elkovetkezendd néhany oldalon e vakmerd tervek kivtlsjének, Salanki Agoston
gy6ri piispoknek az életét kisérlem meg felvazolni.?

Salanki Agoston pélyafutédsit® Borbéla kirdlyné kancelldridjaban kezdte.* 1439-
ben a minden bizonnyal tapasztalt hivatalnok és egyben kolozsi féesperes egy év bo-
lognai tanulds utdn maganvizsgat tett, és atvette a jogi doktori jelvényeket.> Ebbél arra
kovetkeztethetiink, hogy — Szécsi Dénes esztergomi érsekhez hasonléan — mar ifjabb
éveiben is jart egyetemre, csak ott doktori fokozatot nem szerzett.®

* Dolgozatom megirasat észrevételekkel és tanacsokkal Horvath Richdrd, Racz Gyorgy, Szovak Kornél és
Vajk Addm segitették, amelyet eziton is koszonok.

! Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini, hrsg. Rudolf WoLkAN, I1I/1, Wien, 1918 (Fontes Rerum
Austriacarum, II. Diplomataria et Acta, 68), 352—353.

2 A firenzei kalandrél bévebben: NEMESs Gabor, Saldnki Agoston gyéri piispok Itdlidban = Hitvallds Kalen-
ddrium 2009, Gydr, é. n., 152-154.

3 Fugedi Erik a korban az dtlagos palyakezdést 22 éves korban allapitotta meg, ami alacsonyabb szdrmazas
esetén kitolodhatott. FUGEDI Erik, A XV, szdzadi magyar piispikok, Torténelmi Szemle 8(1965), 477-498,
479. Salanki palyakezdésérsl bévebben: NEMES Gébor, Saldnki Agoston gyéri piispok pdlyakezdése = A
Prohdszka Ottokdr Orsolyita Oktatdsi Kézpont Evkinyve 2005, Gy6r, 2006, 33-48., illetve: NEMES Gabor,
Saldnki Agoston. A kirdlynéi kancelldridtdl a gyéri piispoki székig, Levéltdri Kozlemények 80(2009) 3-29.

* Magyar Orszdgos Levéltar, Diplomatikai Levéltar (DL) 63132., reg.: A Justh csaldd levéltdra 12741525,
kiad. Borsa Ivén, Bp., 1991 (Magyar Orszagos Levéltar Kiadvényai, II. Forrdskiadvanyok, 20.), n. 112. Az
oklevél bal fels6 sarkdban , Relatio et de manu Augustini” szerepel. — BON1s Gyorgy, A jogtudd értelmiség
a Mohdcs eldtti Magyarorszdgon, Budapest, 1971, 153.

> FRAKNOI Vilmos, Két hét olaszorszdgi konyv,- és levéltdrakban, Magyar Konyvszemle 3 (1878), 121-153,
133.; Olasz egyetemeken jdart magyarorszagi tanulok anyakonyve és iratai 1221-1864, kiad. VERESS Endre,
Budapest, 1941 (Olaszorszégi Magyar Emlékek 3), 38.

¢ Szécsi Dénes a bécsi egyetemen az 1424-es téli félévre iratkozott be, doktori fokozatot azonban Bologna-
ban szerzett 1434-ben. KUBINYI Andras, Szécsi Dénes biboros primds = K. A., Fépapok, egyhdzi intézmé-
nyek és valldsossdg a kozépkorvégi Magyarorszdgon, Budapest, 1999, 139-145, 139.

41



Karrierjének emelkedése ezt kovetSen indult el, el¢szor Erzsébet kirdlyné titka-
raként,” alkancelldrjaként,® majd kancelldrjaként® szerepel forrdsainkban. A kirdlyné
hal4la utan Saldnki Agoston nem szakitott néhai tirnéje emlékével, hiszen politikai
munkalkoddasat Szécsi Dénes oldaldn a kis V. Lasz16 trénra juttatdsanak szentelte. Az
orszaggytiléseken is e cél hatdrozta meg tevékenységét: 1444 tavaszan Szécsi Tamdssal
és Frangepan Bertalannal képviselte V. Laszlot,'® 1445 dprilisdban pedig a helyszinre
az esztergomi érsek oldaldn érkezett.!!

Ez utébbi orszdggyiilésen — amelynek legnevezetesebb rendelkezése az volt, hogy
az orszag vezetését hét f6kapitdnyra bizta — széba keriilt az tiresedésben 1év6 egyhdzi
javadalmak betoltése is, ugyanis az orszag ziirzavaros dllapotat kihaszndlva, ezekben
tobben tetemes karokat okoztak.'> A gy6ri puispokség példdul 1444 februdrja ota tire-
sedésben 4llt,"* majdnem egy éven keresztiil vilagi kormdnyzok, Frangepan Gyorgy,
Bertalan és Zsigmond élvezték jovedelmét.'* Ez 1445. november 12-én'® vett markdns
fordulatot, amikor IV. Jend pdpa Salankit nevezte ki a ptispoki székbe.'®

Mar kinevezésének koriilményei is eleve zavarosak. Enea Silvio Piccolomini, a ké-
s6bbi II. Pius pdpa (1458-1464) I11. Frigyesrdl (1440-1493) irott életrajzdban azt irta

7 Analecta Monumentorum omnis aevi Vindobonensia, cep. et stud. Adami KoLLAr1y, II, Vindobonae,
1762, 865 ill. 872; TELEKI J6zsef, A Hunyadiak kora Magyarorszdgon, 1-XII, Pest, 1852-1857, X, 122-123.
L. még: MALyusz Elemér, Budai Farkas Ldszl6, Tanulmdnyok Budapest miiltjabdl 15 (1963) 153-187, 166.
8 TELEKL, i. m., X, 121-122.

° Bar Saldnkit kancelldrként csak az Erzsébet kirdlyné haldla utdn kelt oklevelek emlitik, valdszintleg a
kiralyné mér haldla el6tt neki juttatta e cimet. Magyar Orszdgos Levéltar, Diplomatikai Fényképgy(ijte-
mény (DF) 241898.: ,, Augustinus de Salank weilent Kanczler etc.”; DF 213104..: ,, Augustinus de Salank lerer
der geistlichen Rechten weilent Kanzler etc.”; DF 236364.: , Augustino decretorum doctore cancellario olim
reginalis maiestatis”; DF 241931.: ,A. d. S. alias Kanczler”.

1 TELEKY, i. m., I, 367-377; KNauz Nandor, Az orszdgos tandcs és orszdggyiilések torténete 14451452,
Budapest, 1859, 4-5.

1 KNAUZ, i. m., 19. Az orszaggy(ilésr6l . TELEKT, i. m., I, 459-463.

12 Decreta Regni Hungariae 1301-1457 (DRH), coll. Francisici DORY, comm. Georgius BON1s, Vera BAcs-
KAIL Budapest, 1976 (Magyar Orszagos Levéltar Kiadvényai, II. Forrdskiadvanyok, 11), 345. (1445. méjus
7., XIV. tc.); FRAKNOI Vilmos, A magyar kirdlyi kegyiiri jog Szent Istvantol Mdria Terézidig, Budapest,
1895, 141; FRAKNOI Vilmos, Magyarorszdg egyhdzi és politikai osszekottetései a rémai szent-székkel, 11,
Budapest, 1902, 64; E. KovAcs Péter, A Szentszék, a torok és Magyarorszdg a Hunyadiak alatt (1437-1490)
= Magyarorszdg és a Szentszék kapcsolatdnak 1000 éve, szerk. ZomBORI Istvén, Budapest, 1996, 97-117,
102. Ezt egyébként mar Albert kirdly is megigérte 1439. évi decretumdnak XXI. cikkelyében az tiresedés-
ben 1év6 egyhdzi javadalmak betoltését (DRH I, 292.).

3 ENGEL Pal, Magyarorszdg vildgi archontolégidja 1301-1457, 1-11, Budapest, 1996 (Histéria Konyvtar.
Kronolégiak, adattdrak 5) I, 71.

41445, januar 31-én mér Frangepdn Bertalan kezelte a piispokség javait (DF 241984., kiadva: KNAUZ, i.
m., 19.), november 28-4n, Agoston piispokké valé kinevezése utan is még igy nevezi magat (DF 242007.:
»Pfleger des Bisthtums ze Rab”).

> Hierarchia Catholica medii aevi sive summorum pontificum, S. R. E. cardinalium, ecclesiarum
antistium series ab anno 1431 usque ad annum 1503 perduta (HC I1.), coll., dig., ed. per Conradum EUBEL,
Monasterii 1914, 167. Frakndi tévesen 1446-ra teszi Agoston kinevezését (FRAKNOL, A magyar kirdlyi
kegyuri jog..., i. m., 147.)

' Konzisztériumi bejegyzés: Archivio Segreto Vaticano (ASV), Camera Apostolica (Cam. Ap.),
Obligationes et Solutiones (Oblig. et Sol.), vol. 72, fol. 39v. Bulla: ASV Registri Lateranensi (Reg. Lat.), vol.
421, fol. 252v-253r, ennek masolata.: Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvtara, Kézirattar (MTAK, Kt),
MS 10656., VI. d., 15. cs., fol. 1642—1644., kiad.: NEMES, Saldnki Agoston. A kirdlynéi kancelldridtdl..., i.
m. 17-19., reg.: XV. szdzadi pdpdk oklevelei. II: IV. Jend pdpa (1431-1447) és V. Miklés (1447-1455), kiad.
Lukcsics Pél, Budapest, 1938 (Monumenta Hungariae Italica, 2), n. 870.
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Salanki kapcsdn, hogy piispokségét a csdszar akaratdbol birja.”” Els6 rdnézésre meg-
hokkentének tlinik ez a kijelentés, de ha belegondolunk, hogy Erzsébet haldla utdn
Frigyes volt a kis V. Laszl6 gydmja, és e gyamsag jogan emberei megszalltadk a nyugati
hatarszél egy részét, benne Gyér varoséat, mar elfogadhatébbnak tiinik.'"® Ugyanakkor
tudjuk azt is, hogy a magyar kirdly kegyuri jogat I. Uldszl6 haldla utdn az Orszagtandcs
gyakorolta.” Az, hogy ez Saldnki esetében sem volt masképp, kideriil abbdl az ok-
levélbél, amelyben 1446. aprilis 21-én kolozsi féesperességérél lemond Haranglabi
Gergely javdra. Itt ugyanis az all, hogy a Magyar Klrdly minden prelatusa, bardja,
el6kelbje és nemese édltal torténé megvalasztdsa miatt adja 4t f6esperességét.”® Ha
pedig nomindcidjat pontosabban szeretnénk datdlni, kapdra jon Debrenthei Tamds
kinevezése, akit az Orszagtandcs és a pesti orszdggyilésen egybegylt rendek 1445.
mdjus 9-én biztositottak arrdl, hogy a legelsé megiiresedé piispokséget megkapija, te-
hat ekkor a gydri plispokség mdr betoltésre keriilt.? Saldnki megvalasztdsa dprilis
hénapban, az egyhdzi javadalmak bet6ltésérdl hozott torvény megalkotdsanak idején
torténhetett. Piccolomini fentebbi megjegyzését az ekkor mar Frigyessel folyamato-
san Osszetlizésbe keveredd Saldnkirél mindenképpen fenntartasokkal kell kezelni.

A plispok felszentelése hosszu évekig elhtizédott annak ellenére, hogy IV. Jend papa
madr 1445. november 22-én megengedte, hogy erre Réman kiviil sor keriiljon.?? Saldnki
1446. janius 26-an azt kérte a papatdl, hogy proviziods iratainak kiildési hataridejét az
orszagban és az egyhdzmegyéjében dulé haboruk és zavargdsok miatt még két honap-
pal hosszabbitsa meg.?® Hiven tiikrozi a gy6ri piispokség helyzetét az 1446. julius 15-én
kiallitott bulla. Ebben magyar és osztrak urak igen illusztris névsorat olvashatjuk, akik
az egyhdzjavaibol gyarapitottdk amagy is tetemesnek mondhatd sajatjukat: Frangepan
Bertalan és Zsigmond, az egyhdzmegye volt kormanyzdi, Bazini Szentgyorgyi Gyorgy,
Zlib6i Bronislaus, Ebersdorfi Zsigmond, Lévai Cseh Lészl6, Ellerbach Bertold, valamint

7 KOLLAR, i. m., 322.: , Inter quos fuit Augustinus episcopus Jauriensis, qui pro magnis beneficiis a Caesare
susceptis (nam eius voluntate Episcopatum obtinuit) Barbarica fide gratius ei veniebat acturus.”

8 Gy6r 1440-1447 kozotti torténetének legtjabb 6sszefoglaldsa: HORVATH Richérd, Gydr megye hatésd-
gdnak oklevelei 1328-1525, Gyér, 2005 (A Gyéri Egyhdzmegyei Levéltar Kiadvanyai, I. Forrasok, feldol-
gozasok, 1), 21-22.

Y FRAKNOL, A magyar kirdlyi kegyiiri jog..., i. m., 141-144.; FRAKNOL, Magyarorszdg egyhdzi és politikai
osszekottetései..., i. m., 11, 64.; E. KovAcs, i. m., 98, 102-103. Erre példa Vitéz Jénos (Oklevéltdir a ma-
gyar kirdlyi kegyiiri jog torténetéhez, kiad. FRAKNOI Vilmos, Budapest, 1899, 24-25, LUKCSICS, L. m., n.
852.), Kalnai Andrés (FRAKNO1, Oklevéltdr..., i. m., 23—24., LUKCSICS, i. m., n. 847.) és Debrenthei Tamas
(FRAKNOL, Oklevéltdr..., i. m., IV-V.) kinevezése.

20, per prelatos, barones, proceres, et nobiles reg[ni Hulngarie universos pretextu electionis dicti domini
Augustini”. DF 277505., reg.: BEKE Antal, Az erdélyi kdptalan levéltdra Gyulafehérvirott, Torténelmi Tdr
1895, 230-259, 243. Hivatkozik ra: ERGss Istvan, Gydregyhdzmegye torténete a kozépkorban (Kézirat,
Egyhdzmegyei Levéltar, Gyér (GyEL), Hagyatékok, letétek 5, Eréss Istvan hagyaték) 379.

2L FRAKNOI, Oklevéltér..., i. m., IV-V.

22 ASV Reg. Lat., vol. 421, fol. 23v—24r, ennek masolata.. MTAK, Kt, MS 10656., VI. d., 15. cs., fol. 1656.,
kiad.: NEMES, Saldnki Agoston. A kirdlynéi kancelldridtdl..., i. m. 20., reg.: LUKCSICS, i. m., n. 875.

2 ASV Registri delle Suppliche (Reg. Supp.), vol. 412, fol. 18v—19r, ennek masolata.: MTAK, Kt, MS 10656.,
VI. d, 16. cs., fol. 1720., reg.: LUKCSICS, i. m., n. 912. Német betorésekre és hatarvillongdsokra lasd még:
DL 93065., 93067-68., 93070.
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a Rozgonyi-fiak: Lérinc, Janos, Rajnédld és Osvét.* Pispoki jovedelmeire pedig min-
den bizonnyal nagy sziiksége volt, hiszen a 800 forintot kitevé commune servitiumot
ez év julius 11-én fizette be prokuratora altal az Apostoli Kamardnak,? és taldn mar
ekkor sejtette, hogy Gyér sem fog ingyen az 6lébe hullani.

Epp ezért egyhazmegyéje kaotikus dllapotainak rendezéséhez és az 6t megillets
jovedelmek behajtdsahoz kemény kézzel fogott hozza. A tizedfizetést téle megtagadd
Sopron vérosat 1446. november 25-én interdictum ala vetette annak ellenére, hogy az
ilyen eljarast mind a Szentszék,*® mind a magyar torvények? tiltottdk. Frigyes ezért
utasitotta a pApahoz indulé kovetét, hogy 1épjen kozbe a véros érdekében.* Enea Silvio
Piccolomininek a piispokhoz irt levelébdl tudjuk, hogy Frigyes kovetét meghallgatva
IV. Jend papa a soproniak elleni interdictum felolddsét kérte téle, majd haldla utan az
Uj pépa, V. Miklos (1447-1455) is megismételte ugyanezt. Mivel Saldnki ennek ellenére
sem allt kotélnek, Piccolomini figyelmeztette: a soproniak elleni magatartdsaval nem-
csak a kiraly, hanem a pédpa haragjat is maga ellen forditja.? A helyzet komolységéra
val6 tekintettel papai legatus is foglalkozott az tiggyel, aki miatt janius 21-én az Esz-
tergomban tartézkodo piispok szeptember 8-ig felfiiggesztette az interdictumot.*

Gy6r varosat I11. Frigyes még Erzsébet kirdlyné haldla utan Farkas Lasz16 és Kusséi
Jodok varnagyoktdl, valamint Koler PétertSl valtotta meg 3000 forintért.*® Amig a
plispoki székvérost és az egyhadzmegye egy részét Frigyes tartotta megszallva, Agoston
felszentelésére nem keriilhetett sor, ezért elemi érdeke volt, hogy Gy6r ne maradjon
Frigyes fennhatdsédga alatt. Persze err6l a rémai kirdly masként gondolkodott, igy tobb
éves eredménytelen targyalds utdn — amelyek soran még Piccolominitél is kért segitsé-
get® — 1447. jGnius 1-jén Radkersburgban fegyversziineti megéllapodds keretén beliil
egyeztek meg GyOr visszatértében.*® Az egyezmény értelmében a gydri piispok — aki
nyilvdn a targyaldsok egyik meghatarozé személyisége volt — Frigyesnek kiaddsai fejé-
ben Gsszesen 3000 forintot fizett, valamint ki kellett valtania Farkas Laszl6tol, Kussoi

2 ASV Reg. Lat., vol. 426, fol. 97rv, ennek masolata.: MTAK, Kt, MS 10656., VI. d., 15. cs., n. 917, fol. 1724—
25. (er6sen hidnyos), reg.: LUKCSICS, i. m., n. 917. Koziiliikk tobben nem hagytak fel ezirdnyu tevékenysé-
giikkel, igy néhany évvel késébb Agoston ismét bepanaszolta Gket a pdpanal. ASV Reg. Lat., vol. 458, fol.
86v, ennek mésolata.: MTAK, Kt, MS 10656., VII. d., 20. cs., fol. 2135., reg.: LUKCSICS, i. m., n. 1124.

% ASV Cam. Ap., Oblig. et Sol., vol. 71, fol. 65v. Hivatkozik ra: Taxae pro communibus servitiis ex libris
obligationum ab anno 1295 usque ad annum 1455 confectis, excerpsit Hermannus HOBERG, Citta del
Vaticano, 1949, (Studi e testi 144), 63. Ezen kiviil . még: ASV Cam. Ap., Obligationes pro Communibus
Servitiis, vol. 6, fol. 157r. Kiad.: NEMES, Saldnki Agoston. A kirdlynéi kancelldridtdl..., i. m., 20-21.

2 IX. Bonifdcz pdpa bulldi, I: 1389—-1396, Budapest, 1888 (Monumenta Vaticana Hungariae 1/3), 214-215.
271351. december 11. I. tc. (DRH I, 130.), 1439. m4jus 29. XXXIII. tc. (DRH I, 298-299).

2 HAz1 Jend, Sopron szabad kirdlyi vdros torténete, 1/1-7, 11/1-6, Sopron, 1921-1943, 1/3, 264.

2 Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini, hrsg. Rudolf WoLkAN, II, Wien, 1912 (Fontes Rerum
Austriacarum, II. Diplomataria et Acta, 67), 49-50.

3 Hazai okmdnytdr, kiad. IpoLYI Arnold, NAGY Imre, PAUR Ivdn, RATH Kéroly, VEGHELY Dezs6, I-VII],
Gydr, Budapest, 1865-1891 (HO), IV, 344.

3 MALYUSZ, Budai Farkas LdszI6..., i. m., 169-170.

32 WOLKAN, Der Briefwechsel..., i. m., 11, 49-50.

# A fegyversziineti szerz6dést két valtozatban éllitottak ki. Az egyik a magyar kovetek nevében kelt, ez
ma Bécsben van (DF 287192., kiadva: KOLLAR, i. m., 1292.). A Frigyes nevében kiallitott, Buddra kiildott
eredeti elpusztult, csak médsolatban maradt fenn az eperjesi levéltirban (DF 228698., kiadva: MALYUSZ
Elemér, A konstanzi zsinat és a magyar fékegyiiri jog, Budapest, 1958 [Ertekezések a magyar torténeti
tudoményok korébél, 4j sorozat 9], 19-21.)
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Jodoktél és Koler Pétertsl egy addslevelet.* Errél Agoston egy kiilon nyilatkozatot
is kiallitott,*® majd ezt janius 24-én a véros dtvételekor még egyszer, tinnepélyes for-
mdban megerdsitette.* A székvéros atvételével tulajdonképp elhdrultak az akadalyok
piispokké szentelése el6l. 1447 3szén Pozsony vérosanak kiildott két levelébdl kideriil,
hogy erre valdszintileg 1447. november 26-4n keriilt sor.?”

Salanki Agoston piispokké szentelése utdn is megérizte azt a politikai 6rokséget,
ami kancelldr kordban jellemezte: tovabbra is V. Laszl6 hive, a Habsburg-part egyik
legszilardabb tagja maradt. Az orszdgos nagypolitika porondjin az 1450-es években
jatszott kiemelked szerepet, ekkor kapta legjelentésebb diploméciai megbizatésait is.

A Frigyessel szemben évek 6ta érlel6d6 elégedetlenség 1451 novemberében — ami-
kor az ifjd V. Laszléval csdszarrd korondzasra Réméba ment — hégott a tetépontjéra,
mind osztrak, mind magyar részrél szervezkedések kialakuldsdhoz vezetve. A Fri-
gyes elleni osztrak fellépés vezetdje, Eiczinger Ulrik a magyar uraknak kozos fellépést
javasolt. A januir mdsodik felében Budéan, majd februdr 12-t6l Pozsonyban térgya-
16 magyar féurak végiil is Eiczinger javaslatira mdarcius elején Bécsbe utaztak, hogy
az osztrak rendek képvisel6ivel egyeztessék alldspontjukat. Mércius 5-én keriilt sor
a magyar és osztrdk rendek szovetségkotésére,®® majd kovetség kiilldését hatdroztak
el Rémdba, hogy megbeszéléseket folytathassanak az immadron csdszarra koronazott
Frigyessel és V. Miklos papéval, V. Laszl6 tigyében. A gy6ri plispok vezette magyar
kuldottség — amelynek tagja volt Vetési Albert erdélyi kanonok, a késébbi veszprémi
piispok is — Hunyadi Janos 1452. mércius 11-én kiéllitott megbizolevelével kelt ttra.*
A Rémabdl mar visszaindulé Frigyest Firenzében érték el, és kihallgatast kértek téle, 6

3 MAvryusz, Budai Farkas LdszI6..., i. m., 153-154, 169-173, 183184 (kiilonosen a 91. jegyzet). Ez az
adomadnylevél Mdlyusz szerint talan Farkasnak igért kiilon jutalom lehet, 6sszege pedig 500 forint volt
(i. m., 170).

% TELEK], i. m., X, 205-206, reg.: HORVATH Mihaly, Magyar regestik a bécsi cs. levéltdarbol 1118—1605,
Magyar Torténelmi Tar 9 (1861) 1-96, 64.

3 TELEKI, i. m., X, 207. — Az ligy azonban itt kordntsem zdrhat6 le, ugyanis a tiz év malva, 1457. augusz-
tus 29-én III. Callixtus pépa altal kiadott bulla szerint Saldnki sem Frigyes csdszarnak, sem a csdszar
tandcsaddjanak, Weispriacher Zsigmondnak a 3000 aranyat nem fizette ki. Vetera monumenta historica
Hungariam sacram illustrantia, II: 1352-1526, coll. Augustinus THEINER, Romae, 1860, 299.

¥ 1447. oktéber 27-én a Pozsony varosihoz cimzett levelében arra kérte a pozsonyi polgarokat, hogy akik
részt szeretnének venni a felszentelési tinnepségén, azt neki egyenként jelezzék (DF 242148., kiad.: NE-
MES, Saldnki A'goston A kirdlynéi kancelldridtdl..., i. m., 21-22., reg.: Archiv mesta Bratislavy. Inventdr
stredovekych listin, listov a inych prybuznych pisomnosti. Archivna sprdva ministerstva vniitra, Praha,
1956., nr. 2282.). 1447. november 20-dn pedig mar arrdl szamolt be nekik, hogy megkapta az esztergomi
érsektdl és a vaci puispoktdl azt a levelet, amelyben elvallaljak ptispokké szentelését a legkozelebbi vasar-
napra, ami torténetesen abban az évben november 26-dra esett. Ezért ismét kéri a vérosi tandcs tagjait,
hogy aki jelen kivén lenni a szertartdson, az értesitse 6t. (DF 242156., kiad.: NEMES, Saldnki Agoston. A
kirdlynéi kancelldridatdl..., i. m., 22., reg.: Archiv mesta Bratislavy ... i. m., nr. 2290., idézi még: HORVATH,
Gydr megye..., i. m., 22, 71. jegyzet.) Egy biztos, hogy 1448. dprilis 1-jén mar felszentelt piispokként szere-
pel. (Sopron viarmegye torténete, szerk. NaGy Imre, 11, Sopron, 1891, 334.)

3 KNAUZ, i. m., 108.

3 KOLLAR, i. m., 322. A magyar kildottség megbizd levele: Georgius FEJER, Genus, incunabula et virtus
Joannis Corvini de Hunyad, Budae, 1844, 173-176. Az osztrak kildottség megbizdlevele: Materalien zur
osterreichischen Geschichte, hrsg. Joseph CHMEL, I, Wien, 1838, 379-380. A kovetségrol . még: TELEKT, i.
m., 11, 202; FRAKNO!1 Vilmos, Mdtyds kirdly magyar diplomatdi: Harmadik kozlemény, Szdzadok 32 (1898)
385-404, 387; FRAKNOL, Magyarorszdg egyhdzi és politikai dsszekittetései..., i. m., 11, 89.
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azonban megprobalta a lehet6 legtovabb halogatni a kényes kérdést. A csaszar arra
hivatkozvén, hogy csak kevés id6t szdndékozik Firenzében tolteni, a targyalds hely-
szinéil Ferrardt javasolta. Ezt kovetéen Salanki piispok — aki nyilvan atlétta Frigyes
szandékait — cselekvésre szdnta el magat: felvette a kapcsolatot Laszlé nevel6jével,
Wendel Gésparral, akivel szokési tervet dolgoztak ki.*® (Ennek részleteire mar utal-
tam dolgozatom bevezet&jében.) Mivel a firenzei polgarok élesen elhatdrolddtak a
kétségkiviil igen merész elképzeléstdl, Laszlé kiszabaditdsa egyel6re kudarcot vallott.
Wendel ezutdn Bologndban titokban levelet iratott az ifja kirallyal a padpanak, amit
Salanki vitt el Réméba. Frigyesnek azonban tudomadsara jutott a szokés terve, ezért a
nevel6t elfogatta és 6rzését Bécstjhelyen Piccolominire bizta.

A magyar kiildéttség azonban a Szentszéknél sem jart sikerrel. A piispok ékes be-
szédében — amely kozben dtadta a pdpdnak a magyar és az osztrdk rendek kovetelé-
seit tartalmazo leveleket — ramutatott arra, hogy a Magyar Kirdlysagot nemcsak a
torokkel szemben vivott kiils6 hdborukban érték veszteségek, hanem végelathatatlan
belharcokban is szenved, amelynek orvosldsa az Albert kiraly (1437-1439) végakarata
értelmében felkent és megkoronazott Laszlé kiszabaditdsa lenne.*" Ezenkiviil Agos-
ton azt is sérelmezte, hogy Frigyes minden jog nélkil tobb er6ditményt elfoglalt, és
ezekkel szabadon rendelkezik. A pdpa azonban elutasitotta a kovetek kérését, ugyanis
véleménye szerint a kiskort kirdly a csdszarnal a legjobb kezekben van.*?

A sikertelen — dm a lehet8ségekhez képest szinte a végletekig elmend — diplomaciai
kiildetésbél visszatérd plispok nemhogy meg6rizte, hanem tovabb novelte tekintélyét.
Az 1452 oktdberében Frigyes gyamsdga aldl kikeriilt ifju kirdly felkeresésére Bécsbe
latogato kiildottség el6tt Salanki — valdszintileg a fogadas részleteinek kidolgozasa és
elzetes targyaldsok végett — a csdszari székhelyre utazott.*® Ezenkivill természetesen
a Frigyessel személyesen megbeszéléseket folytatd orszdgos tandcsnak is tagja volt.**

Befolyasat ezt kovetben is megtartotta: ugyanis adatunk van arrdl, hogy személyét
akar f6kancelldarként is szivesen lattdk volna, de ezt 6 Szécsi Dénessel szemben semmi-
képpen sem akarta elfogadni.*® 1453 §szén, az V. Laszlot cseh kirallyd korondzdsakor
elkisér6é magyar urak kozott is ott talaljuk.*® 1455 juniusdban az orszdggyilést — ahol
maga Kapisztrdn Szent Jdnos is megjelent — Gy6rben tartottak, a ,hdzigazda” piispok
nyilvdn a targyaldsok érdemi részében is jelentés befolyassal rendelkezett. A rendek
ugyanisittkozos nyilatkozatban hataroztdkel, hogy Lasz16 kirdlytaz orszagbahozzak.”
A gy6ripuispokvar 1457-ben kétizben is otthontadott a Laszl6-parti féurak gytilésének:

*0WoLKAN, Der Briefwechsel..., i. m., I11/1, 352-353., . még: TELEKT, i. m., II, 228-229.

* A beszéd szovege: Annales regum Hungariae ab anno Christi CMCVII ad annum MDLXIV, ed. Georgius
PraAy, III, Vindobonae, 1766, 103-105. L. még: TELEK], i. m., 11, 230-232., FRAKNOL, Magyarorszdg egyhd-
zi és politikai dsszekottetései..., i. m., 11, 89-90.

2 Mind Teleki, mind Fraknoi szé szerinti forditdsban idézik a papa vélaszét: TELEKY, i. m., II, 230-232;
FRAKNOIL, Magyarorszdg egyhdzi és politikai dsszekottetései..., i. m., I1, 89-90.

3 KOLLAR, i. m., 399.: ,Hungari, ut intellegent suum regem esse Viennae, mox ad eum mittunt Augustinum
episcopum Jauriensem.”. ALDAsY Antal, A magyar orszdggyiilés kovetsége V. Ldszléhoz 1452 oktéber havd-
ban, Szédzadok 44(1910), 554562, 555.

“KNAUZ, i. m., 112,

S HAzi, i. m., 1/3, 398., idézi: KUBINYI, Szécsi Dénes..., i. m., 143.

4 TELEKI, i. m., 11, 314.

¥ PETKO Béla, Kapisztrdan Janos levelezése a magyarokkal, Torténelmi Tar 1901, 161-222, 178-180.
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el8szor 1457 szeptemberében,*® majd néhdny honappal késébb a kirdly haldla utdn.*
A budai kirdlyvalaszté orszaggytilésen természetesen Salanki személyesen is megje-
lent.*® Itt a magyar piispoki kar egységesen a III. Callixtus (1455-1458) és Carvajal
biboros 4ltal timogatott Hunyadi Mdatyas mogott sorakozott fel, akit végiil szinte egy-
hangu tobbséggel kirdllya is valasztottak.”

Ez ellentmond annak, hogy Mondschiedel Boldizsar zagrabi ptispok 1458-ban Vil-
mos szasz herceg koveteinek azt irta, hogy Saldnkira — aki nemcsak érzelmeinél, ha-
nem szarmazasandl fogva is ,j6 német” — a néhai Albert kiraly idésebb lanyanak, Anna
hercegnének és férjének, Vilmosnak trénra segitésében szamitani lehetne.”* Mivel a
zagrabi plispok egyéb értesiilései tobb ponton is megkérddjelezhetdk, igy nem tartom
valdszinlinek, hogy Saldnki tdimogatta volna ezt a nem sok eséllyel kecsegtetd tigyet.

A piispok dtmenetileg még megdrizte pozicidjét, és fontos diplomdciai megbizatast
is kapott a frissen korondzott kirdlyt6l. Matyds ingatag helyzetében nyilvan nem akart
rogton osszetlizésbe keveredni az elhunyt Laszl6 kiraly hiveivel, ezért uralkoddsanak
elsd éveiben még igénybe vette szolgdlataikat, a kényes diplomaciai kérdéseket kiilon-
ben is jobb volt régi, kiprébalt emberekre bizni.*® Ilyen volt tobbek kozott Podjebrad
Gyorgy korondzdsa is, akit a cseh rendek 1458. mdrcius 2-4n kirallyd valasztottak.
Mivel sem a préagai, sem az olmiitzi szék nem volt betoltve, a boroszléi piispok pedig
a Podjebrad és kozte levé ellenséges viszony miatt nem mert megjelenni Pragaban,
ezért a leend6 cseh kirdly Matydshoz fordult, hogy kiildjon magyar f6papokat. A vé-
lasztas Saldnki Agostonra és Szilasi Vince véci piispokre esett. Talan nem véletlen,
hogy mig a gyéri piispok a Habsburg-, addig a vaci ptispok a Hunyadi-part egyik pro-
minens egyhazi képvisel§je volt.>*

Podjebrad Gyorgy majus 7-4n, titokban letett eskiijét kovetéen —amelyben a Szent-
széknek engedelmességet fogadott, és ami a latin utdn cseh nyelven is elhangzott®® —
sor kertilhetett a korondzasi szertartdsra,” amit Dlugoss szerint Saldnki vezetett, Szi-

4 TELEKI, i. m., 11, 551.

4 TELEKI, i. m., 111, 9-10.

* Uo., 15.

! Matyds kiraly els6, Magyarorszagon, Semptén kiadott oklevelét kovetével, Salanki Janossal, a piispok
rokondval kiildte el Sopron varosanak (HO IV, 388-389). Emiatt nem tartom elképzelhetetlennek, hogy
Agoston mér Morvaorszégban felkerestette kovete ttjan a hazafelé igyekvé kirdlyt. Lisd még erre: Hor-
VATH Richdrd, Itineraria regis Matthiae Corvini et reginae Beatricis de Aragonia (1458—[1476]-1490),
Budapest, 2011 (Histéria Konyvtar. Kronol6gidk, adattarak 12), 62.

2 FRAKNOLI Vilmos, Anna szdsz hercegné magyar trénkiveteld, Szazadok 13(1879), 1-13, 5. A piispok szar-
mazdsara ldsd: NEMES, Saldnki A‘goston‘ A kirdlynéi kancelldridtdl..., i. m., 3-8.

* Ezt aldtdmasztja Kubinyi Andras egy észrevétele (KuBINYI Andrds, Mdtyds kirdly és a magyar piispokok
= Scripta manent: Unnepi tanulmdnyok a 60. életévét betiltitt Gerics Jozsef professzor tiszteletére, szerk.
Draskoczy Istvan, Budapest, 1994, 154, 83. jegyzet). Eszerint Matydas kancellaridjdbdl szinte teljesen hia-
nyoztak a nem kiralyi hivatalnok fépap relatorok, ez alél kivételt pont Saldnki jelent, ugyanis harom, Kassa
varoslevéltardbanlévé oklevélenigyszerepel.: 1458.aug. 2.: DF 269345., DF 269394.,1458. aug. 3.: DF 269432.
> FRAKNOL, Anna szdsz hercegné..., i. m., 5.

* Az eskil szovegét kiadta: Hungaria diplomatica temporibus Mathiae de Hunyad, 11, ed. Stephanus
KapPrINAL Vindobonae, 1771, 163-168; THEINER, i. m., 11, 405-406; Magyar diplomdcziai emlékek Md-
tyds kirdly kordbdl 1458-1490, szerk. NAGY Ivéan, NYARY Albert, Budapest, 1875 (Monumenta Hungariae
Historia IV/1), 22-25.

% [Jan Skala DUBRARI1US], Historiae regni Boiemiae, XXX, h. n., 1552, CLXXXVL; TELEKY, i. m., I1I, 65.

" TELEKI, i. m., III, 63—66; FRAKNOI Vilmos, Mdtyds kirdly magyar diplomatdi: Tizenegyedik kozlemény,
Szazadok 33 (1899), 869-878, 875;FRAKNOL, Magyarorszdg egyhdzi és politikai dsszekottetései..., i. m., 11, 112.
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lasi véci és Prothasius valasztott olmiitzi piispok pedig segédkeztek.>® Ezt kovetSen a
hazatér6 kildottség® atadta az eskii letételérdl szolé bizonysaglevelet a kirdlynak, aki
a papahoz irott levelében be is szdmol az eseményr4l.*°

Saldnki Agostonnak ez volt az utolsé diploméciai megbizatdsa annak ellenére,
hogy 1459. februar 10-én a magyar piispokokkel egyetemben 6 is ujbol hiiséget eskii-
dott a kirdlynak. Ezen eskii tudniillik valasz volt arra, hogy a kirdlyellenes liga III. Fri-
gyes német-romai csdszdrt hivta meg a magyar kirdlyi trénra.*! Salankinak egyébként
nem is volt mds valasztasa, hiszen az egyhdzmegyéjének egy részét megszallo csaszart
nem tdmogathatta. Bar Erzsébet kirdlyné, majd Lészl6 kiraly egyik leghtiségesebb
hive lojalis lett Hunyadi Mdatyashoz is, 1465-ben bekovetkezett haldldig meghatérozé
szerepet — nyilvan a Habsburg-part tagjaként kifejtett politikai tevékenysége miatt —
tobbé mar nem jatszott.

A piispok az orszagos politikdban valé aktiv részvétel mellett a mar bemutatott har-
ciassdggal folytatta tovabbi jovedelmeinek megkezdett gyarapitisat, nagy er6feszité-
seket téve tizedbevételeinek rendezése érdekében. A soproni tized kérdése — amelynél
nem atallott az interdictum eszkézéhez nydlni — tovédbbra sem tisztdzédott megnyug-
tatdan,* a kovetkez6 években a piispok a Sopron utdn jaré tizedét inkabb bérbe adta.®

A rakosi vagy macskakéi uradalom® tizedének kérdése kozel masfél évtizedig el-
htizédott: 1450 oktéberében Frigyes kozolte a piispokkel, hogy bar a rakosi vagy macs-
kakdi tized fele 6t illeti, masik felét azonban oda kell adnia Ebersdorfi Zsigmond oszt-
rak f6kamardsnak és fékincstarténak.®® 1454-ben azonban huszitdk jelentek meg a
kornyéken, ami csak stlyosbitott a kialakult helyzeten. A huszitak vezet8je, Weitraher
Konrad Macskaké vardba koltozott, ahol kozel egy évtizeden keresztiil dlland6 gondot
jelentett a ptispoknek.®® 1464-ben a huszitdk kilizése és a vidék pacifikdldsa utdn®”
Maityas kiraly adta vissza Sakankinak a rakosi birtokot.*®

% Joannis DruGosz opera omnia, ed. Alexandri PRezpzIECKI, XIV (Joannis DruGosz seu Longini
canonici Cracoviensis Historiae Poloniae Libri XII. Tomus V.), Cracoviae, 1978, 132.

% Majus 20-4n az Olmiitz melletti Krométizben id8ztek, ahol a morva kapitdnyhoz cimzett levelitkben az
ut hatralévé részére védelmet kértek. Eddig kisérte el taldn a kiildottséget Prothasius vélasztott olmiitzi
puspok. Kiadva: KAPRINAL, i. m., 172. — TELEK], i. m., IIL., 66.

0 Mdtyds kirdly levelezése a romai pdpdkkal 1458-1490, Budapest, 1891 (Monumenta Vaticana Hungariae
1/6) 6-7.

" Az eskii: DL 15316., DL 15318., DL 39297.; KUBINYI, Mdtyds kirdly..., i. m., 150, 38. jegyzet. Kubinyi
még a torok elleni fellépés és a Felvidéken gardzddlkodd huszitédkkal valé leszamolds igényét is emliti. L.
még E. KovAcs, i. m., 105. Salanki ténykedése — mivel nem kapott korményzati hivatalt — plispokségének
utolsé nyolc évében csak a tagabb értelemben vett tandcsban mutathaté ki: KuBINY1, Mdtyds kirdly, i. m.,
152, 73. jegyzet.

621449. decemberében ugyanis Saldnki arra kérte a soproni tandcsot, hogy az a tizedbor, ami a sajét ti-
zedhdzéban nem fér el, egy masik hazban keriilhessen elhelyezésre (HAz1, i. m., 1/3,278-279). A soproni
tandcs viszont nemhogy ehhez nem jarult hozzd, hanem azt kovetelte a piispoktél, hogy a véros falain
beliil 1év4 borat vitesse el. (HAz1, i. m., 1/3,283-285.)

3 1451: HAz1, i m.,1/3,329-330; 1457: HAz1, i. m., 1/4,236-237; 1459: HAz1, i. m., 1/4, 388.
®*HAz1Jend, Macskaké vira, Soproni Szemle 16(1962) 332-340., 332-333. ill. MoLLAY Kéroly, Macskakd—
Katzenstein: Feuddlis anarchia és huszitizmus Sopron kornyékén (1440—-1465), Soproni Szemle 17 (1963),
122-135.,128-130.

% HAzi, i. m.,1/3, 298.

® HAzy, i. m., 1/4,125-129, 131-132, 202-203, 218-219, 222-224; DL 68559.

¢ TOTH-SZABO Pél, A cseh-huszita mozgalmak és uralom torténete Magyarorszdgon, Bp., 1917, 328fF.

® HAzy, i. m., 1/5, 162-164.
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Amint mdr fent is lathattuk, Frigyes az dltala megszallva tartott teriileten a piis-
pokot igen erételjesen akadalyozta a tizedek beszedésében. Errél leginkabb talin a
kovetkez8 per arulkodik. 1450-ben Mattendorfer Istvan készegi varnagy és emberei
megtagadtak Agostontdl a tized kifizetését, a piispok pedig valaszul — mondhatjuk,
hogy a t6le megszokott médon — kikozositette Gket.”” A készegiek azonban a bé-
csi skdt bencések apatja és Kaspar Horemberger passaui officidlis 4ltal az Apostoli
Szentszéktdl hamis tantikkal kieszkozolt oklevéllel a kikozosités aldl felmentést sze-
reztek, mire Saldnki az iigy rendezését kérve a papahoz fordult, aki az esztergom-
szentgyorgyi prépostot és az esztergomi érseki helynokot vizsgdlat tartasaval és itélet
mondéséaval bizta meg.”® Mattendorfer Istvdn azonban ahelyett, hogy a vizsgalattal
megbizott prépost meghallgatdsinak eleget tett volna, ismét a padpdhoz fordult a sze-
rinte jogtalan kikozosités feloldozasa végett. Ezért a kovetkezd év 6szén Gszentsége
Enea Silvio Piccolominit, a bécsi skét, valamint a melki bencés apatsag apatjat bizta
meg az egyre szOvevényesebb tigy kivizsgdldsdval.”

A dolgot Frigyes sem hagyta annyiban: 1452-ben V. Miklés papa (1447-1455)
Frigyes kérésére — mivel Saldnki igazsagtalanul zaklatja kikozositéssel, illetve
interdictummal zdlogbirtokainak lakossdgét — megtiltotta a gy6ri piispoknek, hogy a
csdszdr altal megszéllva tartott teriileten papai engedély nélkiil barkit is egyhdzi biin-
tetés ald helyezzen. V. Miklés haldla utdn Salankinak az 4j papanadl, III. Callixtusndl
sikeriilt elérnie, hogy az 1457. dprilis 13-4n el6djének rendelkezését hatdlyon kiviil
helyezte, igy a gy6ri piispok visszakapta teljes joghatosagat.”? Ez nyilvan mélységesen
felhdborithatta a csdszdart, hiszen kérésére ez év augusztusiban Callixtus érvényte-
lenitette az alig néhdny hénappal kordbban kiadott bullgjét. A pdpa tjra korlétozta a
puispok joghatdsagat, ezzel érvénybe 1éptetve V. Miklos egyszer mér hatalyon kivil
helyezett rendelkezését, valamint kikiildte a passaui és a seckaui piispokot, hogy a
csdszar alattvaldit — amennyiben azok kérik — oldozzdk fel a gydri piispok altal ki-
mondott egyhazi blintetések al6l.”

A tizedek beszedésénél tdmadt nehézségeket néha maga a piispok szaporitotta.
1452-ben perbe keveredett a Lajtan tali Bruck vdrosaval is, amelynek lakosai arrol
panaszkodtak a pdpdnak, hogy a piispok tizedszed6i a Lajtan innen fekvé sz616ik utdn
nemcsak a hazdjukban vagy Magyarorszagon szokdsos, hanem a még Salanki elddje,
Molnéri Kelemen piispok altal kiszabottnal™ is tobbet kovetelnek télitk. Ezért V. Mik-

% Ezzel — ismét hangsilyozom — a magyar és a szentszéki torvények szerint egyarant nem torvényes
eszkozzel még évekkel késébb is élt: 1461-ben a Veszprém megyei Nagygyimoéton a tizedfizetést egye-
sek megtagadtak, erre az egész kozséget interdictum ald vette. ASV Reg. Suppl., vol. 565, fol. 207v-208r,
kiadva: Monumenta Romana episcopatus Vesprimiensis, A veszprémi piispokség romai oklevéltira, III:
1416-1492, kozrebocsatja a Rdmai Magyar Torténeti Intézet, Budapest, 1902, 163.

70 ASV Reg. Lat., vol. 458, fol. 87rv., cop.: MTAK, Kt MS 10656., VII. d., 20. cs., fol. 2134., reg.: LUKCSICS, i.
m., n. 1123., BON1s Gyorgy, Szentszéki regesztdk, Bp., 1997 (Jogtorténeti Tar 1/1.), n. 2673.

1 ASV Reg. Lat. vol. 470, fol. 152rv.

72 ASV Reg. Vat., vol. 459, fol. 273rv, kiadva: THEINER, i. m., 11, 290.

73 ASV Reg. Vat., vol. 460, fol. 274rv, kiadva: THEINER, i. m., 11, 299-300.

" Zsigmond kiraly 1435-ben figyelmeztette Molnari gydri ptispokot, hogy a megallapitottnal tobb adéval
ne terhelje a bruckiakat. Stadtarchiv, Bruck an der Leitha (SBL), Urkunden, n. 43. (18. szdzadi mésolata:
DL 88101.)
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16s pdpa megbizta a salzburgi érseket,”” valamint a zagrabi puispokat, illetve a bécstj-
helyi Szenthiromsdg és a runai monostorok apdtjait,” hogy tartsanak vizsgalatot. A
vizsgélat eredményérél nincs hiriink, de annyi bizonyos, hogy a megegyezés alaposan
elhuzédhatott, hiszen arra a bruckiak és a piispok kozott megegyezésre csak 1464-
ben kertlt sor.”

Lattuk mdar diplomdciai tigyekben fondorlatosan tevékenyked$ diplomataként,
jovedelmeiért foggal-korommel harcol6 féurként, nézzilkk most meg, mit tett f6pasz-
torként. Szécsi Dénes esztergomi érsekhez hasonléan’ a piispokségében felmeriils
problémak rendezésére egyhdzmegyei zsinatokat hivott 6ssze, 1456-bdl és 1457-bdl is
van adatunk ennek tartdsara, de elképzelhetd, hogy ezt a kinonjogi végzettségi piis-
pok gyakrabban is megtette.”” Nem feledkezett meg székesegyhdzarol sem; 1457-b6l
ugyanis azzal fordult a pdpdhoz, hogy a piispokség jovedelmeinek bitorléi miatt a ka-
tedralis felGjitdsat nem tudja elvégezni. Ezért kérésére Gszentsége a helyredllitdsaban
segit6k szdmdara bucsut engedélyezett.®* Ezenkiviil az 6 nevéhez fiz6dik a székesegy-
haz Szent Agoston-oltaranak alapitasa — amelyet még a piispok életében két izben gya-
rapitottak® —, valamint a gy6ri kdptalannak egy kanonoki stallummal val6 bévitése.®

Saldnki intenziv kapcsolatban allt a domonkos renddel, amelynek magyarorszagi
megreformdldsédban elinditoi szerepet vallalt.®® 1452 marciusdban az V. Lészl6 kisza-
baditdsdrdl Bécsben targyalé magyar kiilldottségben — latvan a bécsi obszervans do-
monkosokat — fogalmazddott meg el6szor a magyar domonkosok megreformaldsanak
elkeriilhetetlen volta. Ezért Hunyadi Janos, a prelatusok — koztiik Salanki piispok — és
a bardk kérvényt kiildtek V. Miklés papéhoz, hogy parancsolja meg a rend vikdarius ge-
nerélisdnak, Domenico Gianni de Corelldnak, hogy kiildjon egy obszervins domon-
kos fratert Magyarorszagra, aki képes a magyar baratokat az igazi obszervancia atjara

7> Eredeti: SBL, Urkunden, n. 51f,, regisztruma: ASV Reg. Vat., vol. 399, fol. 181rv, 18. szdzadi masolatai:
DL 88262. ill. GyEL, Piispoki levéltar, Capsarium, Capsa K, fasc. 4, n. 1. (DF 292916.), reg.: LUKCSICS, i.
m., n. 1279. (Hibasan 231. folioszam alatt!), BONI1s, Szentszéki regesztdk..., i. m., n. 2735. — A gy6ri Egy-
hizmegyei Levéltdr Capsariuméban 1évé iratokhoz l.: HorvATH Richérd, Ujonnan elékeriilt kézépkori
oklevélszovegek a Gydri Egyhdzmegyei Levéltarban. (Tapasztalatok kizépkori forrdsanyagunk lehetséges
kiegészitése terén), Levéltari Szemle 54(2004/3), 3-13.

6 SBL, Urkunden, n. 51g., 18. szdzadi mdsolata: DL 88264.

77 DL 88402. ill. GYEL, Puispoki levéltar, Capsarium. Capsa K, fasc. 1, n. 1. (DF 292915.)

78 KUBINYI, Szécsi Dénes..., i. m., 141.

7 KOTA Péter, Kozépkori oklevelek Vas megyei levéltdrakban, I: Regesztdk a vasvdri kdptalan levéltdrdnak
okleveleirdl (1130) 1212-1526, Szombathely, 1997 (Vas megyei levéltari fuzetek 8), n. 423., 430.

80 ASV Reg. Lat., vol. 516, fol. 125rv.

81 1463-ban Nérapi Antal hagyott az oltdrra egy birtokrészt Beziben, 1465-ben pedig a Veszprém megyei
Bédszentldrincen jutott az oltdrigazgatosag egy birtokhoz. GyEL, A gyéri kdptalan maganlevéltara, Cth
X., nr. 790, 791. (DF 278070., 278071.), kiadva: DRESKA Gdbor, A pannonhalmi konvent hiteleshelyi mii-
kodésének oklevéltdra III. (1439-1499), Gyér, 2010 (A Gyéri Egyhdzmegyei Levéltar Kiadvényai, Forrasok,
feldolgozdsok 10) 114-115. ill. 131-132. Ldsd még: BEDY Vince, A gydri székesegyhdz torténete, Gyér, 1936
(Gy6regyhdzmegye multjabél 1) 86—87. — Mindkét javadalomtevé kihangsilyozza, hogy az oltérjavadal-
mat Saldnki ptispok alapitotta, lasd erre: Dreska, i. m., 115, 131.

82 ASV Reg. Lat., vol. 460, fol. 125r-127r, kiadva: FRAKNOI, Oklevéltdr..., i. m., 35-36., reg.: LUKCSICS, i. m.,
n. 1119., BON1s, Szentszéki regesztdk..., i. m., n. 2672.

8 Daniel Antonin MORTIER, Histoire des Maitres Généraux de L'Ordre des Fréres Précheurs, I1V: 1400—
1486, Paris, 1909, IV, 462—465. R4 tdmaszkodva: HARSANYI Andras, A Domonkosrend Magyarorszdgon
a reformdcid elétt, Debrecen, 1938, 40—47. Harsdnyi alapjén 6sszefoglalja még MALYusz Elemér, Egyhdzi
tdrsadalom a kozépkori Magyarorszdgon, Budapest, 1971, 294—-295.
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visszavezetni.®* Ezenkiviil Hunyadi kiilon levelet is irt a pdpanak, amelyben megemli-
ti, hogy a Magyarorszagra killdendé domonkos személyérél bévebben kovetétdl, Zag-
rabi Agoston fratertdl fog értesiilni.* Tovabba a kormdnyzé levélben fordult Saldnki
puispokhoz, felkérve 6t, hogy jarjon kozben az igy érdekében a rend magister generd-
lisandl, illetve biboros protektorandl, valamint az Apostoli Szentszéknél.

Salanki — aki a domonkos obszervancidval taldn bolognai egyetemi évei alatt
ismerkedett meg —, elvéllalvan a megbizatdst® el6szor Szécsi Dénes esztergomi ér-
seknek irt, akit arra kért, levélben keresse meg a magyar provincialist, hogy legaldbb
a gyo6ri konvent reformjit tdmogassa.’” Az esztergomi érseken kiviil természetesen
Salanki is a magyar provincidlishoz fordult egy levéllel. A piispok — akit sajat be-
valldsa szerint mar régéta foglalkoztatott a rend magyarorszagi és killonosen gyéri
konventjének rendbe tétele — tudtdra adta a provincidlisnak, hogy a bécsi szerzetesek
csak abban az esetben vdallaljak a magyar kolostorok megreformalasat, ha a provinci-
alis erre engedélyt ad. Ezért arra kérte, hogy a gy6ri konventet engedje at az osztrak
vikdriusnak, Leonardus de Vallebrixiensisnek. A levél viv§je a fentebb mar emlitett
Zagrabi Agoston volt.®® Andras domonkos provincidlis végiil is beleegyezését adta az
reform elinditdsdra. Agoston fraternek irott levelében leszogezte, hogy amennyiben
nem lenne annyi szerzetes, hogy a budai és a gyéri konventet egyszerre vegyék dt, ak-
kor ebben az esetben a budai élvezzen elsébbséget, ,mert ez az orszag feje és szive”.*
Bar a magyar provincia reformja még kozel két évet varatott magara, a folyamatot
— amelynek elinditdsdban Salanki meghatdrozé szerepet jatszott — mar nem lehetett
visszaforditani.

A birtokaiért, tizedjovedelmeiért kiizdd, zsinatokat tartd, a domonkos szerzetes-
reform tigyében tevékenykedd piispok az orszagban uralkodé — és kiilondsen a nyu-
gati hatdrszélet sujté — zavaros években rendben megbrzott egyhdzmegyét hagyott
utédjara, Csupor Demeterre. Haldldval a gy6ri egyhdzmegye egyik nagy formdtumu
puispoke széllt a sirba.*

8 MORTIER, i. m., 461., HARSANYI, i. m., 41. A forrdsok — amelyeket Mortier csak az egyes jegyzetekben
kozol, és amelyeket Harsdnyi sz6 szerint, szintén a jegyzetapparatusban idéz — a bécsi domonkos kon-
vent levéltaranak 291. kotetébdl szarmaznak. (Két levelet idéz ezek koziil P. FEHER Matyéds OP, Levéltdri
adatok a gyéri domonkosok kolostordnak torténetéhez, Gyéri Szemle 14[1943], 283-284.) Ezeket sem F.
Sigismundus FERRARIUS, De Rebus Hungaricae Provinciae Ordinis Praedicatorum, Viennae, 1637, ,De
Provinciae Ungariae reformatione” c. fejezete (582—592), sem a domonkos rend rémai kézponti levél-
tardban kutaté IVANYI Béla (A gydri dominikdanus rendhdz torténete, Gyéri Szemle 7[1936] 76—88) nem
ismerte. Nem lelhet fel a pdpdnak kiildott kérvény sem.

8 MORTIER, i. M., 62, HARSANYI, i. m., 42.

8 Saldnki vélaszlevele nincs kozolve.

8 MORTIER, i. m., 462—463, HARSANYI, i. m., 42. A puispok levele az esztergomi érsekhez, illetve az érsek-
nek a magyar provincialishoz irott levele (kelt: 1452. dpr. 4.) nem keriil kozlésre.

8 MORTIER, i. m., 463—464, HARSANYI, i. m., 43—44.

8 MORTIER, i. ., 464—465, HARSANYI, i. m., 45-46.

% Halélanak idépontjéban nem lehetiink biztosak: 1465. november és december koriil kovetkezhetett be.
1465. oktéber 31-én még levelet irt a soproni tanacsnak (HAzi, i. m., 1/5, 219-220), december 28-4n mar
Tejedi Imre gy6ri kapitany intézkedik tizediigyben az elhunyt ptispok helyett (HAz1, i. m., 1/5, 235). Ut6-
dénak, Csupor Demeternek 1466. aprilis 14-ére datalt kinevezési bulldjaban is csak annyi olvashatd, hogy
a piispokség ,per obitum dicti Augustini episcopi” iiresedett meg. ASV Reg. Lat. vol. 639, fol. 139r. Csupor
Demeter kinevezésérél Métyds kiraly is ir II. Pal papanak: Mdtyds kirdly levelezése a rémai pdpdkkal...
i.m.75=77,76.
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