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KISERLETEK ERDELY REKATOLIZACIOJARA.
TERVEK AZ ERDELYI PUSPOKSEG VISSZAALLITASARA BATHORY ISTVAN
ES ZSIGMOND IDEJEBEN!

Az 1566. évi tordai orszaggyiilésen a rendek elfogadtak és térvénybe iktattak egy
olyan rendelkezést, amely lehetetlenné tette a katolikus vallisgyakorlatot intézményes
keretek kozott. A 17. artikulus Kkitiltotta az orszagbdl a balvanyozé papokat,2 ami azzal
fenyegetett, hogy lelkipasztor és természetesen templom nélkiil marado, amugy is egy-
re cstkkend szdmu ny4j el6bb-utébb beolvad a protestdns felekezetek egyikébe. A ren-
delet egy mar évek 6ta zajlé folyamat logikus végkifejlete volt.

Statileo Jdnos erdélyi plispok halala utdn, leszamitva Bornemissza P4l révid erdélyi
tartézkoddsat 1553-1555-ben, nem volt az orszigban katolikus piispok, a Habsburg
korméinyzat &ltal kinevezett egyhazi elljarokat nem engedték a protestanssa valt Er-
délybe. Az egyhdzi intézmények nélkiil maradt katolikusok papjaikkal egyiitt nagyha-
talmu, befolyasos féuri timogatokba vetették reményeiket. Koziiliik a legnagyobb hata-
lommal és befolyassal a somlydéi Bathoryak, Kristéf és Istvan rendelkeztek. Bathory
Istvén azonban 1565-ben hazi drizetbe keriilt Bécsben, mivel a budai pasa csapatai a bé-
ketirgyalasok alatt megrohantdk és elfoglaltdk Pankota varat. A hirre Miksa csaszar
megszakitotta a targyaldsokat, és lefogatta a kiraly kiildiittjét.3

Istvan csaladi birtokan, Szildgysomlyén mindig tartott papot? és a ferences rend is
mindig menedéket talalt orszdgrésznyi kiterjedési birtokain. Szamottevé katolikus
hivé és pap maradt a Székelyf6ldon, bar ez utébbiak nagy része nem az egyhézi kinon
eléirdsai szerint élt, mivel feleséget illetve agyast tartott. Normalis koriilmények kozott
el kellett volna bocsdtani 6ket a szolgalatbol, erre azonban sem az eszk6zok nem dlltak
rendelkezésre, sem értelme nem lett volna egy ilyen 1épésnek, mivel ez a katolikus fele-
kezet gyors eltiinésével lett volna egyenértéki.

Istvdn bécsi fogsdga igen érzékenyen érintette a felekezetiikhoz ragaszkodé hive-
ket. Nagy sziikség lett volna pedig segitségére, mivel Janos Zsigmond az 1566. évi ren-
delkezésnek érvényt akarvdn szerezni, jelentds, t6bb ezer f6bél allo hadsereget vezé-

1 A tanulmény elkésziiltét az OTKA D 38426 sz. Posztdoktori Kutatdsi Osztondija tette lehetove.

2 Erdélyi Orszdggyilési Emlékek. 11. kot. (Magyar Torténelmi Emlékek 111. oszt. Magyar Orszdggyilési Em-
lékek) Szerk. SZILAGY! SANDOR. Bp., 1876. (a tovabbiakban EQE) 326.

3 Bdthory Istudn emlékezete. Szerk. NAGY LASZLO. Bp., 1995. (a tovébbiakban Bdthory emlékezete) 19.

4  Monumenta Antiquae Hungariae (1550-1579). Vol. 1. Ed. Ladislaus LUKACS S. I. Romae, 1969. (a to-
vabbiakban MAH) 417.
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nyelt a Székelyfoldre, hogy rakényszeritse a székelyeket az artikulusok végrehajtasara.
Csiksomlyén ugyanis, amely ma is a Karpat-medence egyik legjelent6sebb bucstjaré
helye, egy kis ferences kolonia maradt, amelynek az orsziggyiilési végzések értelmében
tavoznia kellett volna. Allitélag tizezer székely gyiilt 6ssze, hogy megvédje a kegyhelyet
és a Boldogasszony templomot a fejedelem katonditél. A helyzet pattanasig fesziilt,
csak Bathory Kristof kdzbenjirdsara nyugodtak meg a kedélyek, a templomot pedig bé-
kén hagytdk.

Az eseményeket Giovanni Andrea Gromo beszamol$jabol ismerjiik.5 A fejedelem
velencei testdrkapitanya ugyan sajat személyes fellépésének tudta be a sikert, nem va-
l6szinti azonban, hogy egy magyarul nem tudod, az erdélyiek el6tt kevés tekintéllyel biré
személy komolyan kézvetiteni tudott volna a felek kozt; inkabb arrél lehetett sz6, hogy
a katolikus Gromo, akinek bizalmi allisinal fogva lehetett némi befolyasa az udvarban,
Bathory Krist6f mellé dllva segitett meggyGzni a fejedelmet. Gromét kiilonben Roma-
ban is gy ismerték, mint aki elészeretettel artja bele magat, bar jéindulattol vezérelve,
ra nem tartozé tigyekbe. A késdbbi erdélyi vajda dont6 szerepét ismerte el egyébként
kézvetve maga Gromo is egy masik jelentésében, amelyben azt irta, hogy Bathory Kris-
tof f6kamarasként egy szobaban alszik Jinos Zsigmonddal, tehit akkoriban a fejede-
lem bels koreihez tartozott.® A csiksomlyéi iigy kétségkiviil Biathory személyes sikere
volt; ismereteink szerint a tovibbiakban nem is fenyegette komoly veszély a zarandok-
helyet. Kiilonben is kockéazatos 1épés lett volna ujjat hizni az igen kiterjedt rokonsaggal
rendelkezd, hatalmas vagyonu Bathory rokonsiggal.

Gromo jelentéseiben a katolicizmus két oszlopdnak nevezte a testvérpart, Kristéfot
és Istvint, akiket mindenképpen meg kell segiteni, kiilénben az eretnekség végképp el-
arasztja az orszagot. Egy mésik levelében erételjes bibliai képekkel ecsetelte azt az 6ria-
si veszélyt, amely a maroknyi székely hiv6t veszélyezteti, és azt allitotta, hogy a széke-
lyek az 6 kbzbenjarasat kérték a szentatyanal a lelki segitség kieszkdzlésében.” Fentebb
mar idézett levelében részletezte, hogy konkrétan miben allna az a lelki segitség,
amelyben a fejedelemség népét részesiteni kell; két egyhazi személy kikiildését javasol-
ta, akik koziil az egyik Janos Zsigmond gyéntatéjaként, a masik pedig a Szentszék erdé-
lyi koveteként tevékenykedett volna. A tervb6l akkor nem lett semmi, de a bekévetkezé
események szépen mutatjak, hogy késdbb sem tudtak jobbat kitaldlni a Gromo dltal ja-
vasoltaknal ®

Az 1566. évi székelyfoldi kozjaték még inkabb felhivta a Szentszék figyelmét a Ba-
thory testvérparra, ennek azonban sajnos a forrasok szintjén nem maradt nyoma.9 Ud-

5  KARPATHY-KRAVJANSZKY MOR: Gromo, Jdnos Zsigmond testérkapitinya. Regnum 1931, 114-115 és
MAHL, 570. Az osszetiizésre plinkdsd szombatjan keriilt sor, amelyet a székelyek még a XX. szdzad-
ban is megiinnepeltek. Regnum. 115.

6  Documente privitoare la istoria Ardelelului, Moldovei, si tdarii-romdnesti. Vol. 1. Pub. ANDREI VERESS.
Bucuresti, 1929. (a tovabbiakban Documente) 256.

7 Az 1566. mércius 23-dn kelt levelet v6. Documenta ex archivo Cardinalis Ioannis Morone ad Poloniam
spectantia quae in Archivo Secreto et in Bibliotheca Vaticana asservantur. (Elementa fontium editiones
LVIIL) Ed. CAROLINA LANCKORONSKA. Roma, 1984. 147.

8  Gromo mindkét javaslata megvalésult késsbb, elég, ha Carrilléra, illetve az elsé erdélyi nunciusra,
Alfonso Viscontira gondolunk.

9  Mivel az elsé altalunk ismert hiradds, amely felhivta a Szentszék figyelmét a Bathory testvérek tevé-
kenységére, Gromo 1567. évi jelentése volt. V6. Regnum. 1931. 139. 141.
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vari pozicidjuknak azonban nem tett j6t ez a konfliktus. Részben ezzel magyarazhato,
hogy az 1567 nyarin fogsdgabol hazatérs Bathory Istvant megvaltozott 1égkor fogadta.
Megmaradt ugyan véradi f6kapitdnynak, hisz fejedelme szolgdlatdban borténbiintetést
volt kénytelen elszenvedni, Gyulafehérvaron azonban ekkorra Bekes Gaspar és az olasz
kegyencek, igy Giorgio Biandrata kezében futottak Ossze a szdlak, 6k irdnyitottak Ja-
nos Zsigmond kiil- és belpolitikai lépéseit. A kegyvesztettségnek azonban csak az egyik
oka volt a csiksomlydi konfliktus (amelyrél egyébként Gromo hiraddsan kiviil semmit
nem tudunk).

Bathory varatlan szabadldbra helyezésében Giovanni Michiele bécsi velencei kovet sze-
rint a Janos Zsigmond egészségi dllapotardl a févarosba érkezett hirek dont6 sillyal estek
latba. Mivel az ifji kiralynak nem volt torvényes 6rokose, felmeriilt a tronutédlas kérdése.
A kdvet szerint a csdszari udvarban Bathory Istvant tAmogattdk, aki gazdag, tekintélyes,
tapasztalt és kedvelt az erdélyiek kérében, nem utolsé sorban pedig buzgé katolikus. !0
Megfelel6 személy az udvar szAméra, aki zokkenGmentesen levezényelheti a fejedelemség-
nek Habsburg fennhatdsdg ala val6 visszavezetését. Szabadulasa érdekében egyébként a
pépai nuncius is kGzremiikodott, ami a fentebbi adatok fényében nem megleps. 1!

Bathory 1567 jiliusiban mar Pozsonyban tartézkodott, ahonnan Marcus Sinkh-
moser csaszari titkdron keresztiil érdekes emlékiratot nydjtott be Erdély leend? fejedel-
mének megvalasztiasdval kapcsolatban, amelyben lényegében sajat személyét ajanlotta
egyetlen lehetséges jeloltként Bekessel és Csaky Mihdaly kancellarral szemben. Errél tu-
domast szerezhettek a gyulafehérviri udvarban is, Bathory Istvin nyilvan ezért is pré-
balt késébb a hattérben maradni. Elképzelhetd, hogy ez a hattérbe huzédas szerepet jat-
szott abban, hogy a késébbi fejedelem Veress Endre altal kiadott levelezésében 1568
aprilisa és 1571. marcius 17-e kozott egyetlen dokumentumot sem(!) taldlunk. Ez utéb-
biiratban mar erdélyi vajdaként intézkedett.!? Hatalomra keriilésével gyokeresen meg-
valtozott Erdély és a Szentszék viszonya; 0j kurzus kezd6dott, amelynek alakulasaval a
rendelkezésre allé forrasok alapjan a tovdbbiakban részletesen foglalkozom.

Janos Zsigmond 1571. marcius 14-én halt meg, amelynek hire gyorsan Rémaba ért.
Rendkiviil jellemzé bizonyitéka ennek Alessandrino biboros levele a velencei nuncius-
hoz. A biboros nagypolitikai dimenziéba allitva be az erdélyi tronvaltdst, arra utasitotta
a nunciust, hogy mivel a fejedelemségbél érkezett hirt megerésitették, a lehetd legrovi-
debb idén beliil vegye ra a velenceieket a torékellenes ligdhoz valé csatlakozésra.!® Ja-
nos Zsigmondot a porta szilard kelet-eurépai timaszdnak tartottik, ezért a Szentszék
joggal szamitott arra, hogy az erdélyi trénvaltozas jra rajzolja a térség politikai viszo-
nyait. A papa abban reménykedett, hogy minden addiginal kedvez6bb helyzet teremté-
dik, hogy az oszman birodalomra silyos csapdst mérjenek. A Koztarsasdgra kifejtett
nyomds, amelyben tehit szerepet jatszott Janos Zsigmond haldlhire is, eredménnyel
jart; ennek volt koszonhet6 a vilagraszolé lepantéi diadal, amely megallitotta az osz-
man elérenyomuldst a tengeren.4

10  Bdthory Istvdn erdélyi fejedelem és lengyel kirdly levelezése, 1556-1575. 1. kot. Gyiijt. VERESS ENDRE.
Kolozsvir, 1944. (a tovabbiakban Bdthory levelezés) 106-108.

11 Nunziature di Venezia (1566 marzo-1569 marzo). A cura di ALDO STELLA. Roma, 1963. 130.

12 Bdthory levelezés 1., 110.

13 Archivio di Stato di Venezia. Collegio, Lettere. Cardinali, filza 5. 1571 aprilis 21.

14 V6. ZIMANY! VERA: Lepanto, 1571. Bp., 1983.
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TOREKVESEK AZ ERDELYI KATOLICIZMUS POZICIOINAK MEGEROSITESERE

V. Pius papa sietett idvozolni Erdély 4j urat. Az 1571. jilius 2-4n kelt bréve mér
ligy koszontdtte a vajdat, mint akinek vallisos buzgalmat tobb forrasbél is ismerik Ré-
méban. Ezen informdcidék egy része a mar emlitett Gromoét6l szdrmazott, de persze
nem zirhatunk ki egyéb, sajnos nem ismert csatornakat sem. A téma szempontjiaboél
ennél is fontosabb azonban a kévetkezé évtizedekben Erdélyben hatalmas szerepet jat-
520 jezsuita rend egyik tagjanak, a kés6bb fontos szerepet villalé Szanté Arator Istvan-
nak harom nappal a papai bréve utan kelt levele. Az 4 vajda kozismert valldsossigan
orvendezé Szant6é Bathory Istvan hatalomra keriilését a magyar allamalapitdshoz ha-
sonlitotta, szent kirdlyaink, Istvan és Laszl6 példajanak kévetését varva tole a katoli-
kus hit tdimogatdsdban és az eretnekség kiirtdsdban.1? Bathory, levelének megérkezése
utdn, Szant6t meghivta két tarsdval egyiitt egy birtokain végzendd missziéba. Hasonl6
értelemben irt Lorenzo Maggio ausztriai tartomédnyfénoknek is, aki udvarias valasza-
ban évatosan kitért a hatdrozott valaszadas el6l, mivel nem tudott egyértelmii igéretet
tenni kérése teljesitésére. Valaszanak lényege az volt, hogy megfelelé alapozis nélkiil
nem érdemes belefogni a dologba.'8

Ez azonban nem jelentette azt, hogy Maggio a tovibbiakban ne tett volna meg min-
dent, hogy megszervezze az erdélyi misszi6t.? A legnagyobb problémait az jelentette,
hogy a néhidny évvel korabbi nagyszombati megtelepedési kisérlethez hasonléan nem
allt rendelkezésre megfeleld szamu képzett magyar jezsuita.18 Szant6 Istvan természe-
tesen nem volt ennyire mértéktartd; egészen Erdélybe keriiléséig, vagyis 15679 végéig
hatalmas energidval vetette bele magat a munkdiba, véllalva a konfliktusokat nemcsak
a biborosi kollégium egyes tagjaival és rendi el6ljaréival, hanem magdaval a papdval is
az erdélyi és magyar katolicizmus {igyének el6mozditasa érdekében.®

Maggio sietett értesiteni a papai diploméacia akkori irdnyitéjat, Ptolemaio Galli bi-
boros allamtitkart az 4j fejleményekrél. Bathory Istvdn ajanlata, birmennyire is elter-
jedt a hire buzgé vallisossdganak, varatlanul érintette a vatikdni dontéshozokat.20 Pe-
dig bécsi fogsidga alatt kapcesolatba lépett nemcsak a jezsuita rend — Maggiét, aki akkor
bécsi rektor volt, személyesen kellett ismernie -, hanem a papai nunciatira képvisel6i-
vel is. Ez a feltdmadé érdeklfdés magyardzza, hogy ettdl kezdve elszaporodtak az erdé-
lyi misszi6val kapcsolatos jezsuita hiraddsok, amelyek a témat illetéen az egyik legfon-
tosabb forrasunknak szdmitanak. A rend érthet6 médon 6ridsi lehetGséget latott a

15 MAHI, 393.

16  Uo. 397-400.

17 A jezsuitdk erdélyi tevékenységének hatalmas mennyiségi iratanyagat Lukécs Laszlé négy kétetben
adta ki. A tanulmanyban csupédn azokkal a dokumentumokkal foglalkozom, amelyek az erdélyi piis-
pokséggel kapcsolatos elképzelések szempontjabél hasznalhaté adatokat tartalmaznak.

18  PETERI JANOS: Az elsé jezsuitdk Magyarorszdgon (1561-1567). Réma, 1963. 294, 296.

19  Eletérsl alaposan vo. SZITTYAI DENES: Szdntd (Arator) Istvdn SJ (1540-1612) élete és munkdssiga.
Magyar Egyhdztorténeti Vizlatok VI. (1994), 34. szdam 5-35.

20  Erre utalnak Maggiénak az ajénlattal kapcsolatos sorai Hieronymo Nadal rendfénék-helyetteshez: ,&
cosa molto nuova et di grande importanza. Et perd gli rispondo di modo che non gli prometto, ne gli
nego, ma lo trattengo in speranza cum formidine, perché non conveniva dargli la negativa cate-
gorica.” MAH I, 400-401.
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missziéban, amelynek meginditdsaban az is kézrejatszhatott, hogy ki akartdk készoriil-
ni a Tarsasag hirnevén esett csorbat, amelyet a nagyszombati kudarc okozott.21

Nemsokdra megtortént a diplomaciai szintii kapcsolatfelvétel is Erdély dj ura és a
Szentszék kozott. Bathory a frissen szolgdlatdba allt Berzeviczy Albertet 1572 6szén elkiild-
te az Orok Varosba. Az iigy lebonyolitisat a vajda teljes mértékben Berzeviczyre bizta; még
a megbizéleveleket is a fejedelmi titkdr irta meg. Romdban igen elézékenyen fogadtik az
erdélyi kiildottet; a fogaddsa koriili hirverésrél ékesen drulkodik az a tény, hogy a papa
el6tt ura nevében elmondott ordcidja nyomtatdsban is megjelent. Az Oratio a kovetség leg-
fébb okat abban jelolte meg, hogy a fejedelem méltatlannak érezte volna magit a keresz-
tény névre, ha a t6bbi uralkodéhoz hasonléan nem iidvozolte és kdszontotte volna kovete
altal 6szentségét megvalasztisa alkalmabél. Ez azonban részérdl nem pusztan udvariasss-
gi gesztus, mivel el6dje alatt az orszig eretnekségbe siillyedt, a katolicizmust csak 6 és test-
vére, Krist6f illetve néhany megmaradt hivé tartotta meg. Az isteni gondviselés azonban a
fejedelmi méltésagra juttatta, amelynek kovetkeztében a katolikus hit a székelyek, akik az
orszig harmadrészét lakjak, és a tobbi orszaglaké kézt naprél-napra terjed.22 A beszéd nem
lépte tdl az Altalanossdgok szintjét, Berzeviczy kiildetésének részleteit minden bizonnyal a
nyilvdnossag kizardsdval, él6széban adta el6, amelyre a papai megnyilatkozasokbdl és a
fentebb idézett jezsuita levelezésbél kovetkeztethetiink.

A kovet beszédében finoman utalt arra, hogy Janos Zsigmond ideje alatt nem volt
felhétlen a viszony Réma, a katolikus vildg és az erdélyi fejedelemség kozott. Az ifja
uralkodo kiilpolitikai elszigetel6désének egyik dont6 mozzanata volt az 1566-os eszten-
dé, amikor a zimonyi taborban személyesen tette tiszteletét a szultdnnak. Ezt Réma-
ban, til azon, hogy személyes megaldzkoddsnak tekintették egy pogany elétt, a keresz-
tény ligy eldruldsianak tartottdk, mivel a szultin magyarorszagi megjelenése, Szigetvar
ostroma és elfoglaldsa és a fejedelem zimonyi hédolé latogatiasa kozott egyértelmi,
ok-okozati Osszefiiggést lattak.?3 Fokozta a vatikani ellenérzéseket, hogy Zsigmond
Agost lengyel kirdlynak nem volt fiigyermeke, ezért komolyan széba keriilt unoka-
Ocese utodliasa, amely azzal fenyegetett, hogy Erdély utan Lengyelorszag is torék
vazallitdsba siillyed. Az Gj uralkodénak, fiiggetlenill attél, hogy katolikus vagy protes-
tans, mindenképpen ki kellett térnie ebbél a kiilpolitikai elszigeteltségbél. Berzeviczy
kiildetését sikerrel teljesitette. V. Pius igéretet tett, hogy mindenben tdmogatja a feje-
delmet, s6t a kivetet, akinek lutherdnus meggy6z6dése kozismert volt, megbecsiilése
jeleként aranysarkantyis lovagga emelte.24

A szentszéki kivansdgok kozt elsé helyen szerepelt a piispokségek visszadllitasa.25
Az 1557. évi kolozsvari orszaggylilésen a rendek Izabella el6zetes jovahagyasa nélkiil
rendeletet hoztak a katolikus egyhazi intézmények feloszlatdsarél, amely miatt ugyan a
kirdlyné nemtetszését fejezte ki, de nem is akadadlyozta meg végrehaji:ésukat.26 Jove-

21 A nagyszombati megtelepedési kisérletrdl béven vo. 18. jegyzet.

22 A széveg hasonmas formajiban valé kiadasat és ismertetését vo. VERESS ENDRE: Berzeviczy Mdrton
(1538-1596). Bp., 1911. (a tovabbiakban Berzeviczy) 74-75. Az itdliai nyilvanossag elé valé kilépésre
mindenképpen sziiksége volt egy protestans, 86t az antitrinitarizmus miatt félig mohamedénnak te-
kintett orszdg uj uralkoddjanak.

23  Regnum 1931. 113.

24  Berzeviczy, 71.

25 A pdpa valaszat vo. Bdthory levelezés 1., 224-225.

26 EOE IIL, 20-21.
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delmeiket akkor mar évek 6ta a kiralyi udvar eltartasara forditottak, amelyek vagy koz-
vetleniil kincstari kezelésben maradtak, vagy drenda formajaban foldesurak kezébe ke-
riiltek. A papa lehetetlen dolgot kért; Bathory sem hatalmat, sem uralménak gazdasagi
alapjait nem kockaztathatta a kérés teljesitésével. Ennek tudhaté be, hogy a fejedelem
inkabb szerzetesek — jezsuitdk, ferencesek —, illetve egyéb egyhazi személyek Erdélybe
valé elkiildését szorgalmazta.

A piispokségek visszaillitisanak iigyét még egy tovabbi probléma nehezitette. B4-
thory megvalasztasakor titokban hiiségeskiit tett Miksa csdszarnak, amely magéban
foglalta annak elismerését, hogy a kirdlyi jogokat a magyar kirdly gyakorolja, Erdély
vajd4janak minden fontos kérdésben ki kell kérnie Bécs jovahagydsat. Ez vonatkozott
egyhazkormanyzati ligyekre, igy a piispokok kinevezésére is. Berzeviczy rémai ttja mi-
att amugy is fesziiltségek keletkeztek Miksa és a Szentszék viszonydban. Miksa mar az
erdélyi kovet lovagg iitését sem nézte jé szemmel, a Bathorynak megadott princeps ci-
men, illetve, hogy a papa egyik brévéjében Erdély 6rokos korményzdjanak titulalta, pe-
dig komolyan megiitk6zdtt. Giovanni Delfino béesi papai nunciusnak magyarazatot kel-
lett adnia a térténtekre, amelynek eredményeképpen a titulust tartalmazo, és hivatalos
elismerését jelentd brévét végil nem kiildték el a fejedelemnek.27

Berzeviczy rémai tjat a Szentszék 1573 6szén Georgius Fabius kolozsi esperes
Gyulafehérvarra kiildésével viszonozta.?® Rajta keresztiil arra kérte a fejedelmet, hogy
killd6ttjét helyezze vissza még az el6dje uralkodasa alatt elnyert egyhazi stallumokba,
vagyis iktassdk be a gyulafehérvari kdptalan kanonokjai kozé, és adjak neki a sepsi-
szentgyorgyi templom j.avadalmait.29 Bathory a nehéz bels6 viszonyokra hivatkozva ha-
ritotta el magatol a kérést, igéretet téve ugyanakkor, hogy mindent megtesz a katoliciz-
mus pozicidinak visszaszerzése érdekében.?0 A fehérvari kaptalant, illetve egyhdzi
stallumait a kolozsmonostori konventéhez és a vdradi kdptalanhoz hasonléan nem
sziintették meg a szekularizaciékor, mivel hiteleshelyi tevékenységének fenntartasat
fontosnak itélték. Tagjai kezelték a fejedelmi levéltar iratait is.3! Formailag tehit nem
lehetett akaddlya kinevezésének. Fabius Romaba érkezése utdn néhiny nappal XIII.
Gergely irt Berzeviczynek is, akitdl segitséget kért a jezsuitdk betelepitéséhez, és a két
piispbkség, a varadi és az erdélyi visszasllitaséhoz.%?

Berzeviczy utdan tehat néhany honappal késébb visszainditottak Fabiust Gyulafe-
hérviarra, ligyében azonban nem sikeriilt el6relépni. Kézben a fejedelem diplomaéciai of-
fenzivdjanak részeként 1574 mdjusiban egy erdélyi kivetség érkezett Bécsbe Fejérvari

gy

27  FRAKNOI VILMOS: Magyarorszdg egyhdzi és politikai 6sszekittetései a romai szent-székkel (1526-1689).
IIL. két. Bp., 1901, (a tovabbiakban FRAKNOI) 156. Ugyanezt tette Bathory is Miksdhoz irt 1573 mar-
cius 12-ai levelében. V6. Bdthory levelezés 1., 241.

28 Réla sajnos szinte semmit nem tudni. Nem taldlkozunk nevével korabban a forrasokban, igy azt sem
vilagos, hogyan valt Bathory 6sszek6t6jévé Romaban.

29  Bdthory levelezés 1., 282-283. Fabius mar 1572 marciusa el6tt kért egyhazi javadalmat Béthory Ist-
vantoél. Uo. 189.

30  FRAKNOIIIL, 157.

31 Szamoskozy Istvdn fejedelmi levéltarosként e kdaptalan jovedelmébél hizta fizetését, és igy jutott hoz-
z4 azokhoz az iratokhoz, amelyek felhaszndldsdval megirta Erdély torténetét.

32 Kiaddsat Documente 1., 59. A bréve februar 22-én kelt. A szakirodalom csak azt a brévét ismeri, ame-
lyet XIII. Gergely marcius 6-an intézett Bathory Istvanhoz. V6. Bdthory levelezés 1., 282-283. Ez azon-
ban sem a jezsuitdk, sem a plispokségek ligyét nem emliti, Valdszini, hogy az a bréve elveszett, vagy
lappang valahol.
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Tamis deak fejedelmi titkar vezetésével®® Maggio ausztriai tartomanyfén6khoz, hogy
inditsik végre dtnak a jezsuita atydkat, akiket mar évek 6ta hivott Erdélybe. A kivet-
ség, amelynek legf6bb feladata az erdélyi misszi6 ligyének megtargyalasa volt, és ame-
lyet megkiilonboztetett figyelemmel kisértek Romédban, egészen oktéberig maradt a
csAszarvarosban.34

A fentebb mondottak 6sszegzéseképpen megallapithatd, hogy a hatalomra jutdsatél
szamitott hdrom éven beliil Bathory Istvan dont6 lépéseket tett annak érdekében, hogy
helyreallitsa a kormdnyzati szintii kapcsolatokat a Szentszékkel. Ezek azonban nem
torténhettek meg a megfelel§ belpolitikai klima kialakitdsa nélkiil. 1571. szeptember
17-én adta ki Bathory Istvan elhiresiilt cenzirarendeletét, amely az antitrinitarius fele-
kezet ellen iranyult. Ezen intézkedés hattereként azokat az egyre inkabb elfajulé polé-
midkat emlithetjiik, amelyek az antitrinitariusok és a tobbi protestans felekezet, illetve
a katolikusok kozotti viszonyt megrontottdk. A rendelet elsGsorban az antitrinita-
rizmus terjedése miatt megriadé lutherdnus és kalvinista felekezeteknek, és persze a
fejedelem felekezetének, a katolikusnak hasznalt elsGsorban. Ezt kovette az 1572. évi, a
valldsi innovaciét tiltd orszaggytilési cikkely, amely méar nyiltan a tanbéli jitas utjara
1ép6 David Ferenc plispok és kore ellen irényult.35

A cenzirarendelet meghozatalaval koriilbelil egy idGben a fejedelem udvari papjaul
Dionysius Alesiust vdlasztotta meg, és lépéseket tett annak érdekében, hogy a Matthias
Hebler halalaval megiiriilt piisp6ki széket megfelel6 emberrel toltesse be. A zsinat
1572. m4jus havdban iilt 6ssze Medgyesen. A fontos eseményre Bathory Istvan is felké-
sziilt. Utasitast adott a szebeni és a tobbi erdélyi kdptalannak, hogy jelenjenek meg, sét
tobb alkalommal is elGterjesztette kivansdgait a zsinattal kapcsolatban. A szaszoknak
két 16 kérdésben kellett déntést hozniuk; az els6, hogy ki legyen az 14j plispok, a maso-
dik, hogy mi szerepeljen az egyetemes hitvalldsban. E két kérdésnek ériasi volt a tétje,
ami a sajatos erdélyi felekezeti és egyhdzkormdnyzati berendezkedésbhél adédott.3®
Nem volt tehdt mindegy, kit vilasztanak meg szuperintendensnek.

Bithory Istvan udvari papjat elkiildte Medgyesre, akin keresztiil tudatta a zsinat
résztvevdivel, hogy harom jeloltbél kotelesek valasztani. Alesius szdmithatott a kap-
talanok konzervativabb szemléletii tagjaira, akik mar a helvét eszmék megjelenését is
novekvd nyugtalansiggal figyelték. Merében szokatlan 1épés volt azonban a hatalom ré-
szérdl, hogy ilyen mértékben beavatkozott a piispokvalasztdsba, hisz az homlokegye-
nest ellenkezett a fentebb emlitett artikulusokban lefektetett ius reformandi elvével. A

33 A kovetség tagja volt még Sulyok linre és Sombory Laszlé. V6. Bdthory levelezés 1., 296-297. és a ko-
vetkezd jegyzet.

34 V6. MAH ., 410-440, 442-453. A kovetségnek adott instrukci6 sajnos nem maradt rank, mindéssze
egyetlen Bathory Istvin altal irott levél, igy azt sem tudjuk, hogy volt-e az erdélyi misszié elinditidsdan
kiviil més feladata.

35 EOEIL, 528. ZOVANYI JENO: A magyarorszdgi protestantizmus 1565-t61 1600-ig. (Humanizmus és refor-
mdcid 6.) Szerk. KLANICZAY TIBOR. Bp., 1977. (a tovabbiakban ZOVANYI) 102.

36 A fejedelemségben 1562 6ta tobb orszaggytilési végzés is sziiletett a vallds ligyében, amelynek ered-
ményeként szabadda tették az igehirdetést az orszagban, senkit nem lehetett megbiintetni az altala
vallott és hirdetett vallasi tanokért. Az intézkedés szépséghibaja az volt, mint lattuk, hogy ez a sza-
badség nem vonatkozott a katolikusokra. A Jénos Zsigmond uralma alatt 1562, 1566, 1568-ban ho-
zott artikulusok leginkdbb az jonnan feltiing, nem nagy multra visszatekintd felekezeteknek, az
antitrinitariusnak és a kalvinistanak kedveztek. A valldsi djitasok elarasztottdk a szdszok sok szemn-
pontbél zart tarsadalmat is. Uo. 200, 321 és ZOVANYI 73-74.
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zsinat végiil Lucas Unglert valasztotta meg, akit Bathory Istvan a szokdsoknak megfe-
lel6en megerdsitett. Alesiushoz és a szdsz egyetemhez irott levelei, illetve az elfogadott
hitvallas nem hagynak kétséget a felgl, hogy Bathory arra akarta kényszeriteni a szész
kozosséget, hogy a tovabbiakban a szdszok kivessenek magukbél minden kalvinista és
szenthiaromsdag tagadoé nézetet.3” A szészok azonban nem hajoltak meg mindenben a fe-
jedelmi akarat el6tt, mivel az 4dltaluk elfogadott hitvallds néhany kifejezetten anti-
katolikus kitételt is tartalmazott, amely persze nem nyerte el Bathory tetszését.38

A mar emlitett 1562. évi végzés szabadda tette az ige biintetlen hirdetését a prédika-
torok szdmadra; a dontés sziikségtelenné tette az éles intézményi elhatdrolédast a kiilén-
boz6 felekezetek kézott. Ez a helyzet azonban nem allhatott fenn 6rokké, hisz a hitélet
napi gyakorlata és az egyre élesebbé valo felekezeti polémidk megkovetelték a kiilonbo-
z8 felekezetek intézményesiilését. Bathory fentebb emlitett adminisztrativ jellegii 16pé-
seit az magyardzza, hogy tiszta helyzetet akart teremteni, és meg akarta sziintetni ezt
az egymast atfedd és attekinthetetlen egyhazkormanyzati helyzetet, vissza akarvéan alli-
tani a régi, a katolikus egyhdzi hierarchiit a kdptalanok régi hatdraival egyiitt. A régi
rendszer visszadllitisanak szandékarol beszédesen arulkodik, hogy a szdszok 1572. évi
zsinatara kiilon kiildte el a meghivét a brasséi és a szebeni kdptalannak, amelyek szer-
vezetileg még mindig az esztergomi érsekség fennhatdsiga ala tartoztak.3®

A szdszokkal szemben folytatott politika szerves részeként értelmezhetéek a kalvi-
nistdk irdnydban tett lépések. Ezzel kapcsolatban hivom fel a figyelmet arra az eddig
nem eléggé hangsilyozott tényre, hogy a fejedelem udvari papjaul nem egy lutherdanust
kért fel els6ként, hanem egy kalvinistat, Karolyi Pétert. Alesiust csak Karolyi elutasit6
vélasza utin hivta udvariba. Egy olyan higgadt és j6zan politikus, mint Béthory, nyo-
més okok hatdsara szdnta el magit egy ilyen 1épésre. A kdlvinistdkkal szemben folyta-
tott politikdval legutébb foglalkozé Baldzs Mihaly meggy6z6 argumenticiéval allitja,
hogy a fentebb tobbszér is idézett cenzura rendelet szdndékai szerint nem sijtotta
mindegyik felekezetet egyforman; bizonyitékul Paksi Mihaly levelét idézi, amelybdl
egyértelmiien kideriil, hogy a fdleg a partiumi teriileten nagy befolyassal biré kalvinis-
tak gy értelmezték a rendeletet, hogy az alapvetéen az antitrinitarizmus ellen irdnyul;
mintha a hatalom és a Méliusz vezette helvét irany cinkosan kacsintott volna ossze a
rendelet f5lott.40 A politika szférdjaban végbemené viltozasok tiizetesebb vizsgilata
Ujabb érveket szolgdltat a Zovanyi és Baldzs dltal mondottakhoz.

A szakirodalom a speyeri egyezmény (1571) megkotését az 6nallé erdélyi dllam ki-
alakuldsanak egyik legfontosabb momentumanak tartja. Az ezutidn kovetkezé masfél
szaz esztend( soran a kortdrsak az egyezmény adta keretek kozott gondolkoztak mind
Erdély, mind a kiralyi orszdgrész esetében, legyen az béke, vagy haboru. Az egyezmény
rogzitette a hatdrokat is; erre azért volt sziikség, mivel a nemesség birtokai ezen a ha-
tarvidéken is mozaikszeriien helyezkedtek el, ami azt jelentette, hogy egy Miksa parti
nemesnek voltak a Janos Zsigmond uralma alatt 4116 teriileten is birtokai illetve fordit-
va. Az egyezmény teriiletcserével, és birtokcserével probalta orvosolni a problémait. En-
nek kovetkeztében tiszta helyzet allt volna el mind adminisztrativ, mind jogi szem-

37  Vb. a niceai zsinatra, illetve Athanasius hitvallaséra valé hivatkozasait. Uo. 199.

38  ZOVANYI, 69.

39 Uo. 64.

40  BALAZS MIHALY: Teoldgia és irodalom. Bp., 1998. 33. (Humanizmus és reformdcié 25.)
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pontbél. Jinos Zsigmondé maradt Bihar, Kraszna, K6zép-Szolnok, Maramaros megye
a csehi uradalommal, Miksdé pedig Szatmdr, Szabolcs, Bereg, Ugocsa varmegyék a
tasnadi uradalommal.

Ha kiterjesztjiik vizsgalatainkat a széban forgé varmegyék birtokviszonyaira, fon-
tos felfedezést tehetiink. A vizsgélatot Maksay Ferenc monografidja nyoméan végeztem
el, amelybdl — bar a szdzad kézepének (1549) viszonyait rogziti — kovetkeztetni lehet a
70-es évek elejének dllapotaira is. A fent emlitett virmegyék gyakorlatilag néhany csa-
lad birtokdban voltak. KiilonGsen szembetliné a Bathory csaldd két dganak, az
ecsedinek és a somlyéinak a tilstlya, név szerint ecsedi és somly6i Bathory Andrasé,
ecsedi Bathory Annaé, Dragfy Gaspar ozvegyéé, akik mellett emlithetjiik még Serédy
Gaspart, Torok Janost és Telegdy Mikl6st. Ok a szazad kizepén az orszag legnagyobb
birtokosai k6zé tartoztak; ecsedi Bathory Andras a 3., Serédy Gdspar a 7., Dragfyné a
9., somlyéi Bathory Andrés a 16., Telegdy Miklés a 39. legnagyobb portaval rendelkezd
birtokos volt a féurak rangsoraban. Koziilitkk ecsedi Bathory Andras kivételével mind-
annyian éltek még az erdélyi uralomvaltds évében, 1571-ben. Ehhez hozzatehetjiik azt a
mar Zovanyi altal is megfigyelt jelenséget, hogy a partiumi, kelet-felvidéki teriiletek lu-
theranus és katolikus nagyurai a hatvanas évek masodik felére elhaliloztak. Vagyis ge-
nerécidvaltas ment végbe, amelynek lényegét felekezeti szempontbél tigy foglalhatjuk
Ossze, hogy ezek a csalddok vagy kihaltak, vagy pedig utédaik donté tébbségében fele-
kezetet valtottak.*! Az egyikre kitlin példa a kornyék messze leghatalmasabb urdnak,
a protestansfal6 hirében allé ecsedi Bathory Andras egykori erdélyi vajda birtokainak
sorsa. Halala utdn testvérére, Mikl6sra szélltak birtokai az ecsedi uradalommal egyiitt;
Miklc’)s,42 illetve Csicsva ura, Bithory Gyo6rgy, mar kalvinistik voltak, az ut6bbi felesé-
ge pedig az egykori Drégfyné, somly6i Bathory Anna volt. A kihalasra j6 példa a
Perényi csaldd, akik a lutherdnusok nagy hatalmi tdmogatéi voltak. Gabor 1567-ben
halt meg, haldla utdn szinte azonnal tivozisra kényszeritették felekezetének tagjait,
igy birtokkozpontja, Sarospatak hamarosan kalvinista lett.

Ezek utan egyéltalan nem megleps, hogy a fentebb emlitett nevek egy része szere-
pel a két legismertebb kalvinista prédikétor, Melius Juhdsz Péter és Karolyi Péter mii-
veinek ajdnldsaiban, igy Bathory Mikl6sé, Telegdy Miklésé, Torok Janosé, mig a tobbi
Bathoryt az egyhaztorténet a kilvinizmus legjelentsebb tamogatéiként tartja sza-
mon.*3 Ha alaposabban megnézziik az ajanldsok szovegeit, Gjabb kevéssé tehetds, de a
fent emlitett megyékben igen nagy befolydssal rendelkezé nemesekre, Némethy Fe-
rencre, bar 6 1564-ben meghalt, Csaky Pdlra, a Csiky csalad vagyondnak megalapozéja-
ra, Bocskay Gyorgyre (11571), és Csaholi Ferencre bukkanhatunk.4*

41 A Zovényi dltal emlitett egyik ellenpélda az Alaghy csalad, amely késdbb is elszant védelmezéje ma-
radt a Felvidéken a lutheranizmusnak. ZOVANY], 173-174.

42  Miklés kezébe roppant vagyon és hatalom keriilt, amikor 1571-ben meghalt testvére, Gybrgy és drvai-
nak nevelését a fejedelem magara vallalta. Bdthory levelezés ., 139. A sors furcsa fintoraként ugyan-
ebben az évben halt meg Bocskay Gyérgy is, drvajanak, Istvannak a késdbbi erdélyi fejedelemnek az
érdekeit Bathory Istvan képviselte. Uo. 150.

43  Ecsedi Bathory Gybrgy és somlyéi Bathory Anna példsja killénésen érdekes. Az 50-es évek kozepéig
mindketten a lutheranizmus tdmogat6i voltak, majd attértek a helvét hitvalldsra, amelyet éppen
olyan buzgén tdmogattak, mint elbbi felekezetitket. Errél vé. ZOVANYI JENG: A reformdczic Magyar-
orszdgon 1565-ig. Bp., 1986. (Reprint) 299-300, 312.

44 RMN 182, 207, 259, 286.
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Az elnagyolt statisztikai vizsgalat is szépen mutatja, hogy a speyeri egyezmény vég-
rehajtdsianak az erdélyi uralomviltas kivetkeztében torténé elhuzédasa a kalvinizmus
legjelent6sebb tdmogatéinak zomét érintette, akiknek éppen a leendé hatdrvonal két ol-
daldn helyezkedtek el birtokaik. Bathory Istvin nem kockaztathatta, hogy egy minden
szempontbdl cseppfolyds helyzetben éppen ezeknek a nagyuraknak a jéindulatat
jatssza el a kalvinista vallds ellen inditott timaddssal. Rdad4asul egy résziikhéz, mint
lattuk, szoros rokoni kapcsolatok fiizték.%5 Ez lehetett az oka, hogy békén hagyta Gket;
ez a kdlvinizmus irdnyidban tett gesztus révidesen bdséges politikai hasznot kamato-
zott. Csaky Pal kivételével neviiket nem taldljuk meg a Bekes-mozgalomban valé részvé-
teliik miatt elmenekiilt, illetve birtokelkobzéssal sdjtott nemesek kozott. 46

Béthory hatalmi bazisinak megerésitését a kélvinistak irdnyéba tett gesztusok, az
antitrinitariusok és a szdszok megosztisa és megfélemlitése utdn Bekes tdboranak
megsemmisitésével folytatta. Mivel Bekes politikailag a szentharomsag tagaddkat ta-
mogatta, illetve azok 6t, mar megvalasztasinak pillanatatél, vagyis 1571 tavaszatol
kezdve szamitani lehetett arra, hogy el6bb vagy utébb fegyveres konfliktus fog kitérni
kozottiik. 1573 elejére mar robbandssal fenyegetett a két évvel korabbi vilasztason ve-
reséget szenvedd, Bekes és a koré szervez6do part és a Bathoryak k6zotti amigy is fe-
sziilt viszony. A fejedelem minden erejével arra torekedett, hogy fél szemmel a portat
és Miksat figyelve megakadilyozza az elégedetlenked6k egységes fellépését.47 Be-
keshez nehezen lehetett hozzaférni, mivel Fogaras vardba zarkézott, amelyet még az
orszaggyiilések kedvéért sem hagyott el. Ezért Bathory mar 1572 elején jogi lépéseket
tett ellenfele hatalmanak megtorésére; vizsgalatot inditott Fogaras varanak és tartozé-
kainak Bekes részére torténé adoméanyozasa iigyében.48 Ennek jele 1572. februir 12-én
Miksa magyar kirdlynak irt levele; ebben elészor a moldvai tronviszalyrél, majd az ud-
varban tartézkodé csauszrol szamolt be, aki Moldvaval kapcsolathan és egy masik iigy-
ben is gyors valaszt vart t6le.4?

A csausz meglepd kéréssel allt el6, amely az egész kereszténység ligyét érintette. Az
udvarban annyira meglepddtek a kérésen, legalabbis Bathory ezt dllitotta, hogy haladé-
kot kértek a valaszadasra. A torok kovet leveleket hozott a testamentumos uraknak is,
amelyeket a fejedelem ugyan mellékelt a beszamoléjdhoz, ezek azonban mar nem ma-
radtak rdank. A kériillményes fogalmazasbél nem deriil ki pontosan, mit is kért a porta,
vagyis a csausz jovetelének igazi okdt elhallgatta Bathory, aki ezutdan Fogaras iligyével
hozakodott eld, amelynek politikai jelent6ségével a csaszdri udvarban is tokéletesen

45 A szoros rokoni kapcsolat egyaltaldn nem jelentette azt, hogy ne harcoltak volna kéromszakadtaig
egymas ellen, killénosen a csalad mésik agaba tartozok. [gy példsul 1565-ben Szatmar és Erdéd birto-
kaért ecsedi Bathory Andréas és Schwendi Lazar somlyéi Bathory Istvan és az ecsedi dgba tartozéd
Gyorgy ellen. Szamoskézy Istvdn térténeti maradvdnyai. L két. 1566-1586. (Magyar Torténelmi Emlé-
kek. I1. oszt. Irok. XXVIII. két.) Kiadta SZILAGYI SANDOR. Bp., 1876. 17.

46  Ez persze nem okvetleniil jelenti azt, hogy nem volt semmi koziik a Bekes-féle mozgalomhoz, de azt
igen, hogy nem vallaltak tevékeny részt a véllalkozdsban. A Fels6-Magyarorszdgra menekiilt nemesek
kbzdtt példaul megtaldljuk Bathory Istvdn anyjanak, Telegdy Anna testvérének, Telegdy Mihdlynak a
nevét. BETHLEN FARKAS: Erdély trténete I1., Ford.: BODOR ANDRAS. Bp., 2002. 321-322.

47 A Miksdval folytatott levelezést egy részét ill. targyaldsat vé. EOE II., passim.

48 Az eljaras részleteit v6. V6. BUDAY KALMAN: Bdthory Istvdn erdélyt fejedelemsége (1571-76). Szeged,
1932. (a tovabbiakban BUDAY). 94-95.

49  Bdthory levelezés 1., 176-178.
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tisztdban voltak. Ugy tiinik, hogy a térék kovet 4ltal eléadottak valamiképpen o6sszeflig-
gésben vannak Bekes, illetve Fogaras ligyével.

Bekes, aki egyre kevéshé volt képes eljatszani Bathory alattvaléjanak szerepét, fel-
batorodva a torok flotta el6z6 évi lepant6i vereségén, felszolitotta Miksat, hogy ragadja
meg az alkalmat, és egyszer s mindenkorra szabaduljon meg Béthorytél.5° A kérés
ugyan nem talidlt meghallgatdsra, de a fejedelem igen kényes helyzetbe keriilt; két
kulesfontossagi var, Huszt és Fogaras még ellenfelei, Hagymdssy és Bekes kezén vol-
tak, a porta pedig magyarazatot vart arra, miért nem vette birtokaba a két kulcsfontos-
sagu eréisséget.51 Azt nem mondhatta, hogy titokban feleskiid6tt Miksa hiiségére, mert
az uralma végét jelentette volna. A magyar kirdly ugyanakkor engedelmességet kove-
telt, és ugyanakkor védte a Bathory ellen szervezkeddket. A fogarasi uradalom azért
kelthette fel Sztambul érdekl6dését, mivel a porta a szokdasoknak megfelelGen jogot for-
malt a bukott politikusok, vazallus uralkodék javaira. Nem lehetett ez masképp a hiit-
lenségbe esett Majlath Istvan birtokaival sem, hidba tortént harminc évvel kordbban az
eset. Elég egy pillantdst vetni a térképre, hogy megérthessiik, Fogaras atengedése,
amely teriiletileg érintkezett Havasalfold északi hataraival, egyet jelentett volna Erdély
névleges fliggetlenségének elvesztésével, szandzsdkka siillyedésével.

A feltételezést erdsiteni latszik a levélben szerepld masik ligy, amely miatt siirgésen
Ossze kellett hivni a testamentumos urakat, mivel az szintén szoros dsszefiiggésben
volt Fogaras birtokldsidnak kérdésével. Miel6tt Janos Zsigmond Bekesnek adomédnyoz-
ta volna, Majlath Gabor, Istvan fia birtokolta, akit a mindenhaté kegyenc éllitélag hala-
losan megfenyegetett. A szovevényes iligyr6l nem sokat tudni, tény azonban, hogy
Majlath még 1561-ben egy fejedelem elleni Gsszeeskiivésbe keveredett. Eljards azonban
nem indult ellene, mert testvére, Majlath Margit masodik férje, Iffju Janos kozbenjart
érdekében. Ezutan Majlith Magyarorszégra, a torténetiré Forgach Ferenc szerint Len-
gyelorszigba, tavozott.52 Nem sokkal késébb azonban visszatért, 1562-ben mar részt
vett a székely felkelés leverésében. Helyzete azonban nem volt stabil az udvarban, a
gyani drnyéka még mindig ravet6dott. Valdsziniileg ez volt az alapja azon hiresztelé-
seknek, amelyek szerint Bekes haldlosan megfenyegette a Fogaras hatalmas uradalmat
birtoklé Majlathot, aki 1568-ban 30 ezer forintért eladta az uradalmat Janos Zsigmond-
nak.33 A fejedelem nem sokkal kés6bb Bekesnek adomanyozta Fogarast, ami ellen ugy
tlinik, akkor nem emelt kifogast, j6llehet nem érvényesithette elgvételi jogit, a mar ha-
lott Gabor testvére, Majlath Margit, aki Bathory Andrasnak, Istvan testvérének a fele-
sége volt. Most azonban az osztozkodis elmaradasdnak iiriigyével jelentette be tiltako-
zdsat az évekkel korabbi birtokadomanyozas miatt. Mivel a hatalmas Kkiterjedésii
Fogaras liber baronatus volt, az ligyben Bathory Istvdan Miksihoz fordult. Mindenki
tisztaban volt azzal, hogy az ligy messze tilné a Fogaras miatt kirobbant pereskedésen.
Ezt a legvildgosabban az idézett levél arulja el. Bathory ugyanis a csausz ligyének tagla-
ldsa utan egy hirtelen fordulattal ugy folytatta, hogy rokona, Majlath Margit igazsiga-
nak érdekében sziikségesnek latja egy vizsgdlat lefolytatdsat. Fogaras igyének politikai

50 EOEIIL, 421.

51 BETHLENIL, 271.

52 FORGACH FERENC: Emlékirat Magyarorszdg dllapotdrol. Humanista emlékirok. (Magyar remekirok)
Bp., 1977. 761-762.

53  Documente 1., 253.
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osszefiiggéseire maga a fejedelem utal, amikor Liszthy Janos kancellarnak irt levelé-
ben megjegyezte, hogy a f6ir Miksanal mar referalt Fogaras tigyében more suo, sinistre,
azaz a szokott médjan hazudozva.5*

Az iigy politikai sdlyarél taniuskodik ugyancsak februdr 18-4n irott szép magyar
nyelvii levele. Ebben hosszan eldsorolta Liszthynek ellenségei altal a személyérdl ter-
jesztett ragalmakat és igaztalan vadakat. A végén P4l apostol szavait idézve a kovetke-
z6képpen summadzta véleményét a masik part képvisel6irdl: ,De nem kell senkinek csu-
dalni ezeknek erkolcseiket, mert nemcsak emberek kozott, de mennyei dolgokban is
olyan acutusok ezek, és ugyan ez az 6 professzidjuk: akit akarnak privalnak, akit akar-
nak 6regbitnek. Az Krisztus Jézust istenségétél, az Szentlelket eszencidtdl fosztottak
meg. Az gyermekeket keresztség nélkiil iidvozitik és az embert minden biint6l megsza-
baditjak, dgy hogy Isten akit predesztinalt tidvoziil, akit nem, kdrhozik, mert szabad a
fazekas a sérral: azért valamit az ember cselekedik vagy jét vagy gonoszt istentél va-
gyon, sem szabadsdga sem ereje nincs az embernek etc.”5% Fentebb idézett levelében
azt is tudtdra adta Miks4nak, hogy mivel arianizmussal megfert6zitt orszdgiban kato-
likus fejedelemként kételességének érzi sajat felekezetének a tdmogatasat, arra kéri a
kiralyt, kiildjon egy egyhazi személyt Erdélybe segédpiispSki rangban. E kérdésben
ugyanis hidba fordult Mindszenty Andris esztergomi kanonokhoz.5%

Mindszenty, legalabbis amit r6la megtudhatunk, igen alkalmas lett volna a tisztség-
re. Erdélyi volt, Gyulafehérvaron szilletett, iskolait Nagyvaradon, a régi Magyarorszag
egyik vallasi kézpontjaban kezdte. Eletvitele is példas lehetett, végrendeletében 3000
forintnyi vagyonat a szegényekre hagyta. A pénzt a jezsuitdk bécsi rendhazéban helyez-
te letétbe, amelynek 180 forintot kitevé kamatit az jra megalapitandé nagyszombati
kollégium tanuléinak eltartdséra akartak forditani.’” 1577-ben halt meg.5® Bathory Ist-
van feltehetden még Erdélybdl, vagy bécsi fogsdgabdl ismerhette az esztergomi kano-
nokot, nyilvin ezért nevezte meg éppen 6t.

A fejedelem ez ut6bbi kérése meghallgatasra talalt, legaldbbis a szandékok szintjén;
Liszthy Janos veszprémi piispok, kancellir Bathory levelének beérkezése utan azt java-
solta Miksanak, hogy bar szlikolkodnek képzett papokban, feltétleniil adjon helyt a feje-
delem kérésének és kiildjon oda valakit, Mindszentyt vagy valaki mast segédpiispok-
nek. A papai kuridt minden bizonnyal meg lehet gy6zni a dontés helyességérc”)l.59 A
kancellar vilasza ugyanakkor viligosan tanuskodik arrél, hogy a piispokség kérdését
Bécsben sem valasztottdk el Fogaras iigyét6l. Liszthy ugyanis azt tandcsolta a csdszar-
nak, hogy ebben az iligyben ne tegyen semmit, Ggy sincs értelme.

A kancellar tisztaban volt azzal, hogy Bekes a leghatalmasabb partfogéja az
antitrinitidriusoknak, az 6t timogaté Miksa pedig a lutherdnusok irdnt taplalt rokon-
szenvet. {gy a csdszar konnyen kinos helyzetbe keriilhetett volna, ha kategorikusan
visszautasitja Bathory kérését. Romaban amugy is folyton aggédtak a csdszar vallasi

54  Bdthory levelezés 1., 171.

55 Uo. 183.

56 Uo. 177-178.

57 MAHIL, 272, 718.

58  Eletrajzi adatait tdméren vé. KOLLANYI FERENC: Esztergomi kanonokok 1100-1900. Esztergom,
1900. 174.

59 A mircius 2-4n kelt levelet vé. Wien, Osterreichische Staatsarchiv, Haus- Hof- und Staatsarchiv.
Hungarica, Allgemeine Akten, fasc. 98, ff. 96v-97r.
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nézetel miatt, mert az hatdssal lehetett a katolicizmus iigyére az 6rékos tartomanyok-
ban és a birodalomban. Fogarasrdl Berzeviczy is béségesen referalhatott rémai targya-
ldsai soran. Ha tehat Miksa akadékoskodik, nem egyezik bele az iigy kivizsgélasdba, be-
kovetkezhet a katasztrifa, a keresztény vildg pedig Fogaras miatt a Habsburg csaszart
fogja okolni Erdély elveszéséért. A katolikus vallas tdmogatdsa, irta Liszthy, dicséretes
dolog, mert a barék kozott egész Magyarorszdgon mar csak egyediil(!) Bathory maradt
szilard tdmasza.%® A kancellar tehat, tudomésul véve a kialakult helyzetet, lényegében
azt javasolta Miksanak, hogy mondjon le piispék kinevezési jogirdl, bizza Bathoryra
a leend6 piispok kivalasztasat. A késébb bekovetkezé események az 6 igazat bizonyi-
tottak.

Bathory Istvan azzal az iigyes hiizdsdval, hogy a kényes kiil- és belpolitikai szituacié
k6zéppontjdba a vallas kérdését 4llitotta, a Fogaras koriil tdmadt viszaly iigyében lénye-
gében semlegesitette a csdszari udvart. Nem tudunk ugyanis arrél, hogy komolyabb
akadilyt gorditettek volna a fejedelem elé a tovdbbiakban. Bekes és a fejedelem kozott
1573 nyardra fegyveres 6sszecsapédssa fajultak az ellentétek, de végiil sikeriilt megszok-
nie és a kirdlyi orszdgrészbe menekiilnie.%!

A Fogaras iigyében taniisitott magatartds, a nyomdai cenzira, az innovAciét tilté
torvények, a szdszokkal szembeni eljaras szervesen illeszkedtek bele azon igen aprolé-
kosan megtervezett és kivitelezett 1épéssorozatba, amelyek révén a fejedelem, batyja
segitségével megprobalta a bevett felekezetek mozgdsterét a lehet6 legnagyobb mérték-
ben korlitozni, hogy az ennek kivetkeztében létrejévé hatalmi vakuumot a katolikus
egyhazi hierarchia intézményeivel tolthesse ki. Ezek a lépések kétségteleniil sziikitet-
ték a protestdns felekezetek lehetfségeit, de nem tették lehetetlenné mikodésiiket. R4-
addsul az a veszély is fenyegetett, hogy a tilzottan kemény fellépés még inkabb Bekes
oldalara 4llitja a z6mmel protestdns orszig lakéit. Minden bizonnyal ezért adott udvari-
as, de elutasité valaszt Erdély bonyolult vallasi viszonyaira hivatkozva 1574 6szén a
papa kiildottjének, Georgius Fabiusnak is.62

A papa azonban kitartott dllaspontja mellett, és tovabbi, egyértelmii gesztusokat
vart a kiilpolitikai elszigeteltségbél kitérni szandékozé fejedelemt6], aki elhatarozta,
hogy a maga mdédjan tesz eleget a Szentszék kivinsaganak; kinevezte Mardci Janos
krasznai esperest erdélyi segédpiispoknek, akit még 1572 folyaman hozott be Varadra
a fejedelem batyja, Bathory Krist6f.58 Ezzel az egykori piispoki székhelyen é16 koriilbe-
liil kétezer fényi katolikus hivé egyhdzi eloljarét kapott. Innen Maréci megkezdhette a

60 Uo. Sajnos eddig nem keriilt el5 olyan irat, amely Mindszenty vagy egy masik esztergomi kanonok
‘ Erdélybe kiildésének ligyérd] tovabbi részleteket is elarulna.

61 SZADECZKY LAJOS: Kornydti Bekes Gdspdr (1520-1579). Bp., 1887. (a tovdbbiakban Bekes) 45-47.
Valészinileg ez az oka annak is, hogy a jezsuita levelezésben - az iratpusztuldson kiviil - masfél éven
keresztii (1) semmilyen dokumentum nem maradt riank az erdélyi misszioval kapcsolatban.

62  Bdthory levelezés 1., 299.

63  Vb. a fejedelem 1575 marcius 28-4n kelt levelét Bdthory levelezés 1., 317-318. Kardcsonyi Jénos a fe-
rences rend torténetérsl irott munk4jiban Méagécsyként emliti. KARACSONYT JANOS: Szent Ferencz
rendjének torténete Magyarorszdgon 1711-ig. II. két. Bp., 1924, (a tovabbiakban KARACSONYI) 126,
155, 207. Ezt az adatot atvette késébb Lukdcs Laszlé is. MAH 1., 418. A fejedelem idézett levelében
azonban a Joannes Marocius névalak szerepel, amelyet Veress Maré6tiként oldott fel. Nincs azonban
bizonyiték arra, hogy valéban a kzismert Maréti vezetéknévrdl van sz6. Kézenfekvébbnek tiint ezért
a levél 4ltal adott formaban Maréciként szerepeltetni. Lukdcs is egy mésik helyen Maréczyként emli-
ti. Vé. MAH [, 486.
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vizitaciékat, és ugyanakkor irdnyitdsa ald vonhatta a Bithory birtokokon meghizédé
katolikus papokat, illetve ferences rendtérsait is. Mivel a ferencesek nem rendelkeztek
megfelelé képzettséggel, dket kovették volna a jezsuitdk, akik a tervek szerint
Szilagysomlyén és Varadon iskolat hoztak volna létre a hitoktatds és a papi utanpétlas
érdekében.®* Ezutén, a csaladi birtokokat ugrédeszk4ul hasznalva, koncentrikus korok-
ben terjesztették volna a régi hitet, mikézben megtelepedtek volna Gyulafehérviron,
majd a Székelyfiildiin.65 A remekiil kigondolt terv, kozelebbrél nem ismert okok miatt,
meghitsult, Maréci nem sokkal késébb Ecsedre keriilt. Valészintileg 6 az a Karacsonyi
altal Mago6csynak nevezett ferences, aki 1583 elején konyorgd levelet irt a lengyel ki-
ralynak, hogy engedjék djra prédikalni, amelyet méltatlan életmédja miatt megtiltottak
neki, s6t még a rendbdl is kizértak.®

Jollehet erre nem sok alapja volt, Bathory Istvan 1574 6szén gy6zelmi jelentést kiil-
détt Rémaba, hogy Isten csoddlatos médon megsegitette az aridnusok ellen folytatott
kiizdelmében f6 képviselsik néhany hénapon beliil bekovetkezd halalaval .87 Szektajuk
meggyengiilt, tovibb mar nem képesek terjeszkedni. A fejedelem talan az adminisztra-
tiv intézkedések eredményeinek felnagyitdsaval probalta némiképp tompitani a piis-
pokség visszaallitAsat érintd papai kivinsig elutasitdsa miatti varhaté szentszéki ne-
heztelést. Masik okként emlithetd, hogy a levél megirdsdnak pillanatdban a szdszok
Bekes felé hajoltak, ezért varhaté volt fegyveres beavatkozdsuk Bekes minden pillanat-
ban varhaté betorése esetén.58 1575 tavaszatol kezdve egy b6 fél éven keresztiil semmi-
lyen adatunk nincs arra nézve, hogy Georgius Fabius mar emlitett itjanak eredménye-
it, illetve Maréci kinevezésének hirét hogyan fogadtak Rémaban. Egészen az év végéig
megsziint minden kapcsolat Gyulafehérvar és a papai kiria kozott.5

A két évvel korabban Habsburg teriiletre menekiilt Bekes csapatai azonban ekkorra
mér atlépték az erdélyi fejedelemség hatdrat. Az akciét j6l el6készitették, a székelyek
dontd tobbsége és az erdélyi urak tilnyomé része a tronkovetelé hadseregéhez csatla-
kozott. A véllalkozis sorsa a kerel6szentpali harcmezdn délt el, Bathory megmentette
hatalmat, a 1dzadékat keményen megbiintette.7° Mivel a konfliktusért a fejedelem a
magyar kirilyt okolta, felmentve érezte magat a neki tett hiiségeskii aldl. Ez azt jelen-

64 Uo. 601.

65 V6. BUDAY, 120.

66 MAH IL, 402. Maréci allitélag ebben az évben is Ecseden tartézkodott Béthory Miklés udvaraban és
ott is maradt annak 1585-ben bekévetkezs haldldig. V6. KARACSONYI IL., 126.

67 ,Gybkerestiil ez a pestis még nincs kiirtva, de miutdn a felekezet apostolai, Isten rendelésébél, rovid
1d6 alatt igyszolvan mind elhaltak, azok, akik még a felekezetbél fonnmaradtak, a terjeszkedés képes-
ségét nélkiilozik.” FRAKNOI II1., 157.

68 Bekesnek végiil sikeriilt meglepnie Bathoryt, aki sebtében 6sszeszedett csapatokkal vonult a trénko-
vetd ellen. A szdszok végiil gondos mérlegelés utdn, tdvol maradtak az dsszecsapdstol.

693 Mindbdssze egyetlen, de annél beszédesebb dokumentuma maradt annak, hogy a Bathoryakat ezek a
nehéz idék sem tdntoritottdk el Erdély felekezeti térképének atrajzolasatol. Bathory Kristof az 1575.
év nyarén az eretnekek elleni harc fontos eredményeként szamolt be arrél, hogy a lutherdnus szektdt
szinte teljes egészében kiirtottik. Sem a forrdsok, sem a szakirodalom nem igazolja a levél allitasait,
hogy tudniillik olyan témegben éltek volna a Bathory Kristéf jurisdikcidja alatt allé teriileteken, hogy
az elleniik valé fellépést ekkora fegyvertényként kellene iinnepelni, ezért valészinid, hogy inkdbb
Sccse néhdny hénappal korabban Rémadba kiildott levelében irottak megerdsitése lehetett a célja.

70  Vé. Bdthory emlékezete, 97-99, és BETHLEN 1., 329-358 és Bekes, 58-59.
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tette, hogy Erdély fejedelme lényegében szuverén uralkodé lett, persze ha eltekintiink
az oszman fiiggdségtol.

Roémadban izgatottan figyelték az eseményeket; ugy tint, végképp kutba esett a mar
négy éve foly6 targyaldsok eredménye, a jezsuitik erdélyi misszidja. A kapcsolattartas
a Szentszék és az osztrak tartomany kozott kiilonben is akadozott a pestisjirvany kito-
rése miatt. Bithoryt pedig értheté médon lefoglalta a haboris események miatt felboly-
dult Erdély lecsendesitése, ezért nem érkezett meg a menlevél Bécsbe a mar késziil6dé
misszié szdmadra sem. A Szentszék nem tudta, hogy mitévé legyen.

Ennek tudhat6 be, hogy amikor félévnyi hallgatds utdn XIII. Gergely nemleges va-
laszt adott Mardci kinevezési kérelmére, a brévét Maggio tartomanyfénok visszatartot-
ta. Lépésének okaro! részletesen beszdmolt Galli biboros allamtitkarnak.” Bathory ké-
résével kapcsolatban a tartomanyfénok szerint a kovetkezé nehézségek alltak el6:
Erdélynek van piisptke az agg Bornemissza Pal személyében, akit még 1556-ban utasi-
tottak ki a rendek a gyalui plispokségi birtokokrél. Amig él, nem nevezhetnek ki helyé-
re senkit. A kdnonjog eléirdsai szerint koadjutor, segédpiispék nem miikbdhet felettese
jelenléte nélkiil az egyhdzmegyében. Bornemissza ekkor a nyitrai piispokség ligyeit is
intézte, semmiképpen sem lehetett tehat jelen Erdélyben.72

Ehhez hozzatehetjiik azt, hogy az érvényben 1évé 1566. évi 17. artikulus amigy sem
tette lehet6vé erdélyi miikodését. A mésik lehet6ség Maggio szerint az volt, hogy fland-
rial mintara 4j plispkséget hozzanak létre. Ez azonban Miksa magyar kirdly inveszti-
tura jogat sértette volna. A tartoméanyfénok ezért azt javasolta, hogy a Szentszék mégis
vegye fontoldra egy segédpiispok kikiildését a fejedelemségbe. Az ausztriai tartomany-
fénok levele beszédesen tanuskodik arrdl a tandcstalansagrol, amely az 4j helyzet ko-
vetkeztében 4llt el6. Amennyiben a pipa tovdbbra is ragaszkodik a piispSkség helyreal-
litdsdhoz vagy egy ujabb létrehozasdhoz, azzal Bathory Istvant egy szuverén orszig
uraként ismerné el, amely f6l6tt Miksa magyar kiralynak nincs hatalma, végsé soron
tehat kétségbe vonna a Habsburgoknak a kézépkori magyar kirdlysag egészéhez fiiz6d6
jogait. Ezt a német-rémai birodalom uralkodéjaval, a katolikus hit védelmezgjével
szemben nem tehették meg. Nem haragithattdk magdra Miksat, de nem viselkedhettek
gy sem, mintha semmi nem tértént volna. A papai diplomdcia bénultan figyelte az ese-
ményeket; néhdny hénappal a kerelGszentpdli litk6zet utdn Gjabb hir sokkolta a vatika-
ni déntéshozékat. Bathory Istvan ringbe szallt a lengyel koronaért, és mindenki szama-
ra varatlanul 1575 decemberében 6 keriilt ki gy6ztesen a kiizdelembél. A lengyel
rendek 13-an valasztottak kirdllya. Szentszéki elismerése, a vesztes Miksara val6 tekin-
tettel egészen annak nemsokdara bekovetkez$ halaldig hizédott, amely némi fesziiltsé-
get keltett Bathory és Roma kézott.

Megvilasztasa nemcsak az erdélyi viszonyokat, hanem a szentszéki kapcsolatokat
is gjrarajzolta. Az Gjdonsiilt lengyel kirdlynak megnétt a mozgastere; ez az oka annak
is, hogy a kényszeri tétlenségben eltelt honapok alatt a jezsuita renden beliil felerésod-
tek azok a hangok, amelyek az erdélyi missziét immdar nem az osztrak, hanem a lengyel
rendtartomény keretei k6zott vélték megvaldsithatonak. A Lengyelorszagbél val6 bete-
lepedést tamogattik természetesen a magyar jezsuitik, Leleszi Janos, Bathory Zsig-

71 Az oktéber 15-én kelt papai brévét vo. Bdthory levelezés 1., 363-364, Maggio beszamoléjat MAH 1.,
538-539.
72  MAH, 463, 538-539.
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mond késébbi neveléje, illetve Alphonsus Pisa, el6rehaladott korban 1évS rendtérsa,
aki féltucatnyi levélben’® ostromolta a generalist a misszi6 mielébbi meginditasa érde-
kében. Fellépésiik mogott a forrasokbol kihdmozhatéan Bathory Kristéf allt, aki az
1575. évi nydri eseményeinek kritikus napjaiban-heteiben képes volt idét szakitani
arra, hogy fentebb idézett levelével Bécsbe kiildje Kis Boldizsart. Kis dtjanak részleteit
nem ismerjiik, a jezsuita levelezésb6l azonban annyi kideriil, hogy a varadi kapitdny fu-
tara megfordult Nagyszombatban, az esztergomi érsekség és kaptalan akkori székhe-
lyén és egy kozelebbrdl nem ismert szlav pappal targyaldsokat folytatott papok és szer-
zetesek (ferencesek) Erdélybe kiildésének iigyében. A hirt ez a szldv pap hozta Bécsbe,
aki szintén szeretett volna a fejedelemségbe menni, de nem akart elindulni a jezsuitik
nélkiil. Az erdélyi kévet, mondani sem kell, felkereste a jezsuitdkat is, és siirgette az er-
délyi misszié meginditdsat. Eppen erre hivatkozva prébalta Pisa és Leleszi minél elébb-
re hozni az indulis idépontjat.™

A nagypolitika azonban kozbesz6lt; Maggio és a rendf6nék ebben a kényes helyzet-
ben nem akart ujjat hizni a csdszarral, aki érthet6 médon nehezen viselte azt, hogy hat
hénapon beliil kétszer is l4tvanyos kudarcot szenvedett Bathoryval szemben. Nem volt
ez masképpen a Kiiria esetében sem. A lengyel kiralyvalasztds utdn ujra elterjedt a
hire, hogy Bathory nem jé katolikus.”® Ez 6vatossigra intette a Szentszéket; Pisat né-
hany hénappal késébb ,4lloményba” helyezték, azaz lekeriilt az erdélyi misszié névso-
rar6l,® a misszi6t pedig nem inditottak el.”?

A kirdly elismerése sem mozditotta el azonban a Vatikan altal kivant mértékben az
erdélyi rekatolizacié iigyét. A levelezésanyag ugyan tele van a jezsuita rend erdélyi
misszidjanak ligyével, a piisp6kség visszadllitisdnak iligyében viszont jelen ismereteink
szerint egészen 1579-ig nem tortént érdemi eldrelépés.

Ebben az évben — amely a David vezette nonadorantistdkkal val6 leszamolds éve is
— hosszii évek el6készit6 munkalatai utdn végre megérkeztek az elsd jezsuitik Erdély-
be. Minden bizonnyal ezzel fiiggott 6ssze, hogy a piispokség kérdése wjra eldkeriilt a
legmagasabb szinten; Caligari lengyelorszdgi papai nuncius arrél szémolt be Galli bibo-
ros dllamtitkarnak, hogy a kirdlynak szdndékdban 4ll egy esperességet felallitani cse-
kély, mindossze ezer dukit éves jovedelemmel. Az illet6 egyhazi személy pedig segéd-
vagy cimzetes piispokként miik6dne. Az allamtitkar dgy vélte, hogy a rémai Szent Jero-
mos templom papi konfratenitisban akad alkalmas személy erre a posztra.78

73 A leveleket vo. MAH 1., 553-556, 560-561, Leleszi levelét az {igyben uo. 556-560.

74 v6. 69. jegyzet. A kovetrsl Uo. 525-526, 533. Leleszit és Pisat ugyanakkor egy szintén ismeretlen esz
tergomi kanonok, akird] csak annyi deriil ki, hogy Leleszi lelki vezetje volt még annak nagyszombati
tanuléévei alatt, Nagyszombatba hivta. Taldn a mar emlitett Mindszentyrél van szé.

75 MAHI, 574.

76  Silyosabb vadak is felmeriiltek azonban Pisdval szemben; Maggio szerint prédikaciéiban abszurd és
elfogadhatatlan dolgokat hirdetett. Jéllehet tagadta, hogy barmiféle kapcsolatban éllna a németor-
szagi rendtagok kozott terjedd, kozelebbrél nem ismert eretnekséggel, az tigyet kivizsgéltak. Ez nyil-
van kézrejatszott félreallitdsdban. Uo. 604, 612.

77  Sunyer lengyel tartoméanyfonok csoddlkozasat fejezte ki a generdlisnak irt novemberi levelében, hogy
még mindig nem ismerték el a lengyel kirdlyvélasztds eredményeit. Uo. 607. Jellemz8, hogy Maggio
sem irta le a kiraly nevét (helyette a bidellus, azaz iskolaszolga, poroszlé elnevezést haszndlja), ne-
hogy botrdny kerekedjen abbél, ha levele a csdszar kezébe keriil. Uo. 609.

78 Uo. 872-873.
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Szant6 Istvan Gallindl konkrétabb javaslatokkal 4llt el§; Gyulai Palt javasolta, aki-
vel néhany évvel késébb, 1584-ben somlyéi papként talalkozunk.” Szénté az egyhazjo-
gi problémadkra is megoldast kinalt. Ez ugyanaz volt, mint ami néhany évvel koridbban
mar felmerdilt; az erdélyi piispkségnek az agg, immar a 100. évét taposé Bornemissza
P4l személyében volt mar piispike. Az els6 megoldds az lett volna Szanté szerint, hogy
az erdélyi piisp6k lemond, aki kiilénben sem tolthet be a kanonjog szerint egyszerre két
plispokséget. Ebben az esetben Gyulai segédpilispoki rangban tevékenykedne. Elképzel-
heté azonban az is, hogy Gyulait egyszerfien kinevezik piispoknek, és mivel Bor-
nemissza oreg, s6t misodik gyermekkorat éli, a nyitrai plisp6kséget is mdsra kellene
bizni. 3

A harmadik javaslat egyenesen Bdthory Istvant6l szairmazott, Rémaba kiild6tt ko-
vetének, Paulus Uchanski plocki plispoknek meghagyta, hogy érje el az erdélyi plispok-
ség hosszd id6 6ta hiz6dé iigyének végleges rendezését. E szerint tehat Gyulait kine-
veznék erdélyi piispoknek, de csupdn a segédpiispok megszolitds jarna neki, mivel a
plisp6k Bornemissza volt. Amugy piispoki jogokat gyakorolna, amelybe beletartozna-
nak a legfontosabbak, a papszentelés és a tGbbi szent rend kiszolgildsa. A negyedik le-
hetéség szoros 6sszefiiggésben volt az el6z6 verziéval, Gyulait az Itdlidban, Lengyelor-
szagban és Magyarorszigon is bevett szokdsnak megfeleléen cimzetes plispokségre
emelnék, példdul a moldvaira, tninire vagy a csanadira.8!

Gallinak nem tetszettek tilsigosan a fenti javaslatok, és a Szent Jeromos templom
papjait sem tartotta j6 valasztdsnak a nyelvtudas hidnya miatt. Jellemz6 azonban az Er-
délyre vonatkoz6 ismeretek szinte teljes hidnyéra, hogy helyettiik angol, illetve skot pa-
pokat ajanlott, akiknek a nyelve szerinte hasonlit(!) a magya.rra.82 Galli nyilvdn a rémai
angol-sk6t jezsuita kollégiumban végzett egyhdzi férfiikra gondolt. Ez a kollégium
kiildte ki a jezsuitdkat is titkos utakon Anglidba a katolikus vallds életben tartdsa érde-
kében. Az Anglidba kiild6tt jezsuitdk gyakran haltak meg igen kegyetlen halallal, kozii-
liik a leghiresebb Edmund Campion volt, akibél a katolikus vilag vértanit csinélt, Ma-
gyarorszagon pedig Balassi révén hiresiilt el példaija.83 Ezért a biboros minden
szempontbol alkalmasnak tartotta ket a missziéra. Galli hozzatette még, hogy mivel a
skotok hegyi emberek, a fizikai megprobédltatiasokat is konnyebben el tudnék viselni a
hasonl6 klimdji Erdélyben.

Két honappal késébb egy djabb jelolt neve bukkant fel az erdélyi segédplispokséggel
kapcsolatban. Rémédban dalmit Georgius Fabiust, a kirdly gyontatéjat akartdk meg-
nyerni az ligynek, a kirdly azonban nem volt hajlandé elbocsatani a szolgalatbél. Fabius
személye és szerepe koriil igen sok a megvalaszolatlan kérdés. Dalmat szarmazasan ki-

79 MAH I, 700-701.

80 V5. Szanté kiméletlen szavait: ,Nam cum is iam sit centenarius homo, repuerascere videtur...” Uo.
700.

81 A fontos levelet Uo. 873-875.

82 ,Maio vo pill presto pensando a qualchuno di questi sacerdoti inglesi o scozzesi che sono qui, ki quali
et per la dottrina et forse per la lingua, che non deve esser molta discosta da quella...” Uo. 964. Az an-
golok kiildésének dtlete Possevinétdl szarmazott. V6. MAH II., 454.

83 Campion vagy latinosan Campianus Tiz Okok cimii mivének magyarorszagi recepci6jardl, és martiri-
uménak felhaszndldsardl a foleg foiri téritésekben a legijabban v6. BALASSI BALINT-DOBOKAY
SANDOR: Campianus Edmondnak tiz okai. Tanulm. BARCZI ILDIKO, CSONKA FERENC, HARGITTAY
EMIL, KRUPPA TAMAS. Bp., 1994.
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viil nem tudunk réla semmit, csak hogy krasznai esperes volt. Caligari idézett levelében
érdekes osszefiiggésben keriil elé személye; a nuncius sz6 szerint azt irja, hogy ,[il re]
non lo vole suffraganeo in Transilvania” vagyis a kirdly nem akarja 6t erdélyi segédpiis-
poknek. Eddig nem sikeriilt olyan adatot talalnom, amely kozelebbit is eldrulna a kiraly
Fabiusszal kapcsolatos terveir6l. Néhdny évvel kordbban, 1574-1575-ben a krasznai es-
peres volt az egyetlen 6ss2ek6t6 Roma és Erdély k6zo6tt; akkor a Szentszék, mint lattuk,
hatdrozott nyomast fejtett ki az erdélyi piispbkség visszadllitasa érdekében, és Bathory,
engedve a kérésnek, egy suffraganeust, vagyis egy helyettest ki is nevezett egy ismeret-
len ferences — Mardci Janos — személyében. Pedig joggal varhattuk volna, hogy a tiszt-
séget a j6 rémai kapcsolatokkal és nyilvan kitiing ajdnlasokkal rendelkezé Georgius
Fabiusszal tolteti be. A Kiria igazdban véve 6t szerette volna latni az erdélyi egyhazi hi-
erarchia élén, mivel benne sokkal inkdbb biztositottnak lattak az erdélyi katolicizmus
érdekeinek képviseletét, mint egy jdmbor, de tanulatlan ferencesben. Fabius iskolait
Romadban végezte, Szantd személyesen ismerte, amelyr6l egy hosszi levele is tanusko-
dik.84

Marécira féléves hallgatds utin nemet mondtak Réméaban. Utdna hosszi évekig
hallgatnak forrasaink, az ligy, mint lattuk, csak tébb évvel kés6bb bukkant fel djra. A
hallgatis aligha magyarazhaté kielégitéen a lengyel kirdlyvalasztds koriili problémak-
kal. Ugy tiinik, az adatok hidnya inkabb a forrasok pusztulisinak vagy annak koszon-
hetd, hogy az ligy aktai eddig nem keriiltek a kutatas latokorébe.

A levelezésanyagban szétszort adatok osszeillesztésével azonban tobb-kevesebb
részletességgel mar most is felvizolhat6 az események egyik lehetséges forgatokonyve;
a megoldas kulcsa véleményem szerint Fabius szirmazdsdban rejlik. Rémaban tanult a
jezsuitdknal, Sz4ant6 ismerte, dalmat volt, amelynek alapjian el§szor arra gondoltam,
hogy Fabiusnak lehetett némi kéze a Rémaban megalapitandé Collegium Hungaricum
koriili konfliktussorozatban.

A rémai Collegium Hungaricum létrehozédsa koriili harcoknak biséges dokumenta-
ci6ja maradt rank, ezért részletekbe mend targyaldsukat nem tartom sziikségesnek.85
Csak arra utalok réviden, hogy Szanto Arator Istvdn 1578-ban harcot inditott annak ér-
dekében, hogy a pdpa létesitsen kifejezetten magyarok szdmdara egy jezsuita papnevel-
dét, kizdrva onnan a mas nemzetiséglieket. Ebben birta a lengyel kiraly timogatasat is.
Az tgy rovidesen komoly politikai viharokat kavart, Bécs mindendron szerette volna
megakadalyozni, hogy a magyar lelkész- és jezsuita utdnpétlds, éppen gy, mint a ma-
gvar korona Erdély folotti fennhatdsdga, kikeriiljon ellenérzése alél. Ebben a palos
rend patrénusai is tamogattik, akiknek kezébdl Szant6 ki akarta vetetni a magyarok
egykori romai templomat a Santo Stefano Rotondét a tartozékaival egyiitt. Tovabb bo-
nyolitotta a helyzetet, hogy ldtva a magyar példat, a horvatok és a dalmatok, arra hivat-
kozva, hogy 6k is a magyar alattvalék, helyet akartak biztositani maguknak az j kollé-
giumban.

Nyilvdn ezzel szoros Osszefiiggésben meriilt fel ugyanebben az idében egy kiilon
Collegium Illyricum megalapitidsanak lehetdsége is. Szanté természetesen hevesen elle-
nezte, hogy helyet adjanak a dalmitoknak és a horvdtoknak, és jobban szerette volna,

84 MAHI, 654.
85 A kérdésrél vé. ISTVAN BITSKEY: Il collegio germanico-ungarico di Roma. Contributo alla storia della
cultura ungherese in eta barocca. Roma, 1996. 33-41.
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ha nekik egy kiilon kollégiumot hoznak létre. Csakhogy a szlavoknak is hatalmas pért-
fogoi voltak. Kozéjiik tartozott a palosok érdekében felléps Draskovich Gyorgy gyéri
piispok is, és nem utolsé sorban Alessandro Farnese biboros. Az illir zardndokoknak
helyet ad6 Szent Jeromos templomot V. Pius 1566-ban avatta titularis templommi,
amely a zarandokok ellatasaval foglalkozé egyhaziakbdl és vilagiakbol ali6 vallasos tar-
sulatnak (Congregatio Sancti Hieronym: Illyricorum seu Sclavorum de Urbe) is helyet
adott, és afféle nemzeti zarindokhazként miikodott. Az 6 protektoruk volt Farnese, aki
1568-ban egyszer mar megakadilyozta egy magyar kollégium megalapitasidnak tervét;
most is erre torekedett.3¢ Réadasul, és ez kiilondsen kinos helyzetbe hozhatta a Szan-
tét hallgatélagosan tdmogatd Bathory Istvdnt, a nagyhatalmu biboros Lengyelorszag
protektora is volt.

Ennyi ellenféllel mar nehezen lehetett megbirkdzni; a kollégiumot néhdny hénapos
fennallas utdn beolvasztottik a Collegium Germanicumba. Ezutdn maradt egy mdsik
lehetdség, a lengyel tartomény feldllitasa, amely 1575-ben létre is jott, és amelynek se-
gitségével végill sikeriilt elérnie a lengyeleknek, fG6leg a kiralynak, hogy a rekato-
lizdci6hoz okvetleniil sziikséges jezsuita er6k megbizhaté helyrél, vagyis ne az osztrak
rendtartoménybél jojjenek. Fabiusnak a Collegium Hungaricum koriili bonyodalmak-
ban valé kézvetlen szerepére azonban semmilyen bizonyiték nincs. Egyetlen halviany
utalast sikeriilt taldlni Szant6é Fabiusnak irt levelében, amely fényt vethet Bathorynak
a kérdésben tanusitott elutasité magatartdsara. Szanté az akkor mar Bathory gyénta-
tojava eldlépett Fabiust emlékeztette néhany évvel azel6tt, Romaban k6tott baratsaguk-
ra, amikor lazas tervezgetésekkel toltotték az id6t.87 Nem valészinii azonban, hogy
Szint6 a szép emlékek felidézésével akarta Gjra felvenni a kontaktust befolydsos pozici-
6ban 1évé régi ismerdsével.

Egy, még 1575-b6l szdrmazb hiradis segitségével személyét egyértelmi Gsszefiig-
gésbe hozhatjuk nem csak az erdélyi missziéval, hanem kozvetve a segédpiispbkség
ligyével is. E szerint Fabius 1575-ben kisebbfajta vihart kavart, mivel illitolag 1épéseket
tett az erdélyi misszi6 megakadalyozasira. Az iigyrol ketten szimoltak be, Alphonsus
Pisa, akit akkor az erdélyi misszié vezetésével biztak meg, és tarsa, Leleszi Janos. Pisa,
akit késébb félreallitottak, mivel tilsdgosan is buzgén képviselte a Lengyelorszag ira-
nyabdl torténd betelepedést, alaptalan hiresztelésnek nevezte az allitist, amelyet
egyébként az ellenzdk szokiasos akadékoskoddsdnak tartott. Ezzel azonban mégis csak
elismerte, hogy valami még sincs rendben a misszi6 koriil, és hogy ehhez Fabiusnak
volt valami koze. Leleszi jéval visszafogottabban reagdlt, 6 azt irta a rendfénéknek,
hogy ha Fabius az, akir6l a hirek szélnak, akkor félg, hogy a Tdrsasdg ellen fogja han-
golni a kiralyt, akit6l mar azel6tt is sok embert elidegenitett.88 Levelébdl azonban nem
deriil, ki hogy milyen vddakkal lépett fel a renddel szemben.

86 MAH L., 646, 684, 911.

87 Vé.MAHIL, 654.

88 ,Hac eadem de re sacerdos quidam hungarus in dignitate constitutus mecum egit, qui referebat
monachum quendam causa studiorum ex Transylvania Romam profectum, nonnihil negocium
Societatis retardasse. Is tamen nunc Batorei castra sequitur, et nisi fallor, confessarium illius agit.
Vereor, Reverende in Christo pater, si is est, qui multorum animos fregit, ne it multos a principe
abduxit, ita nunc principem a societate abducat.” MAH 1., 5657-558. A levelezést kiad6 Lukécs szerint
a vidak alaptalanok voltak. Uo. 555, 11. jegyzet.
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Kiilonésen érdekes ennek fényében, amit Caligari irt az erdélyi segédpiispok szemé-
lyével kapcsolatban. A lengyelorszigi nuncius elfogadva Galli véleményét, angol vagy
német papot ajanlott suffraganeusnak. Olaszt azonban semmiképpen sem, mivel, mint
irja, elég, ha csak latinul tud, igy is sz6t érthet a helyiekkel. A mondat szészerint a ko-
vetkez6képpen hangzik: , Vostra Signoria lustrissima proveda per d’inglese o tedesco,
che questi seranno piu al proposito, poiché non approba [kiemelés t6lem] gl'italiani, et
basta che habino la lingua latina espedit:a."89 Vagyis nem 6, a nuncius, hanem a kiraly
nem akarja az olaszokat. Nem mondta ki expressis verbis, de ennek egyik oka az lehe-
tett, hogy végs6 soron az arianus eretnekség erdélyi elterjesztése is az 6 neviikhoz filizé-
dik. A kirdly olaszokkal szembeni ellenérzésének azonban van egy mdsik, a fentebb
mondottakkal szorosabb Gsszefiiggésben 1évé mozzanata is.

Nyilvdnvald, hogy Varséban részletesen értesiiltek Szint6 szélmalomharcdnak leg-
aprobb részleteirél is; ezek alapjan pedig vilagossa valt Bathory elétt, hogy az olaszok
esetleges részvétele az erdélyi misszidoban kellemetlen politikai kovetkezményekkel jar-
hat, mivel 6k a kelleténél szorosabb kapcsolatban allnak szentszéki megbiz6ikkal. Er-
dély iigyeibe valé beavatkozdsukat pedig semmi esetre sem tiirhette. Eppen eléggé
figyelmeztette ennek esetleges veszélyeire Fabius Szentszék altal val6 kijelolése. Batho-
ry Istvdn nyilvan alaposan végiggondolta a Collegium Hungaricum koriil kibontakozé
viszalykodast; ezért gy vélem, hogy a kirdly Fabius személyét azért ejtette, mert ki
akarta zarni nemcsak annak lehetdségét, hogy a reménybeli erdélyi segédpiispok és a
(lengyel és magyar) jezsuitdk kozott fesziiltségek 1épjenek fol, hanem azt is, hogy rajta
keresztiil Réma tulsdgosan nagy befolydssal birjon az erdélyi beliigyekre.90

A legegyszeriibb megoldast vilasztotta; magaval vitte Lengyelorszigba, kinevezte
udvari papjanak, majd gyontatéjanak, igy egyrészt szemmel tarthatta, masrészt kivéd-
hette az erdteljesebb szentszéki nyomadst azzal, hogy okvetleniil sziiksége van r4 az ud-
varban. Ezzel méas megvilagitiasba keriilnek az erdélyi segédpiispok személyével kap-
csolatban eddig 6tletszeriinek tiing javaslatok is. Mardcit Bathory azért nevezte ki, kész
helyzet elé allitva a Szentszéket, hogy elejét vegye a Fabius személyével kapesolatos to-
vébbi tervezgetéseknek. Egyébként maga Fabius is elég erészakosan lépett fel, amikor
egyhdzi javadalmat kért a fejedelemtsl.%! 1579 nyaran Széntd, mint lattuk, Gyulai Palt
ajanlotta, aki taldn ferences volt, t6bb Gyulai neviit talidlunk ugyanis a 16. szizad méso-
dik felében a rend tagjai kozott.

Jelolése mogott majdnem bizonyosan Béthory 4llt. Nem tudjuk miért, de személye
nem felelt meg Réméban, Caligari nuncius a Szent Jeromos-templom papjait javasolta,
akik — micsoda véletlen — Farnese biborosnak a ma is piazza Farnesének nevezett té-
ren all6 palotaja kézvetlen szomszédsagaban laktak. Galli biboros allamtitkar, mint 14t-
tuk, nem tartotta j6 megoldasnak Caligari (és Farnese) jeloltjét, de nem is értette, ho-
gyan jutottak éppen 6k a nuncius eszébe, és helyettiik angol vagy skét személy

89 MAHI, 982.

90  Ennek nem mond ellen Szant6 Fabiusnak irt levele sem. Kiilonben is, a kirdlyi udvarban betsltstt po-
zicija sokkal fontosabb volt anndl, hogy felidézze multbéli sérelmeit, amelyekrél papai kiatkozds ter-
he alatt amugy sem beszélhetett. A viszilykoddst még igy sem volt képes megakaddlyozni; a megtele-
pedést kovets néhany honapban sulyos konfliktus keletkezett a rend magyar és lengyel tagjai kozott.
Ennek tirgyalasdra itt most nem térek ki, csupan annyit jegyzek meg, hogy a konfliktus gyijtépontja-
ban a tevékenységével mar addig is igen nagy viharokat kavaré Szanté allt.

91  Bdthory levelezés 1., 189.
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kikiildését szorgalmazta. Caligari végiil meghajolt az édllamtitkar akarata el6tt, de
ugyanakkor egyértelmiien Bathory sugalmazasira, azt vilaszolta, hogy akkor legyen
angol vagy német, de olasz semmiképpen sem. Ok ugyanis a Rémabél tavvezérelt szlav
befolyast szimbolizalé Szent Jeromos konfraternitds — ne felejtsiik, Fabius dalmat volt,
Rémadban tanult, rémai kapesolatai voltak — és a Szentszék hatalménak tilzott megnd-
vekedését vetitették el6re; ezért nem lehetett egyik néaci6 sem alkalmas a kirdly szemé-
ben az erdélyi piispokség bettltésére.

Az erdélyi piispokség djra kézéppontba valé keriilésének, és a fesziiltségek megné-
vekedésének oka az agg Bornemissza P4l haldla volt, amivel elharult az akadaly a piis-
poki méltésag betdltése elstt. Galli az 1580. év legelején ugyan még mindig ragaszko-
dott egy angol vagy német jel6lthoz, az események azonban mér tilhaladtak ezen az
elképzelésen, a toviabbiakban nem is hallunk réla tébbet. A kezdeményezés, tigy tiinik,
a jezsuitdk kezébe ment at. Hosszas, tobb évet igénybe vevd el6készités utin 1579-ben
végre sikeriilt erdélyi megtelepedésiik. Vezetdjiik a lengyel Jacobus Wujek lett, amely
azt jelezte, hogy a romai és a varséi elképzeléseknek megfelelden rendtagok munkajét a
lengyel rendtartomanyboél fogjak koordindlni.

Ezek utan természetes, hogy a rend az erdélyi katolikus egyhdzi hierarchia helyreal-
litdsdval kapcsolatban is kezdeményezden lépett fel. Ezt jelezte, hogy az ugyanebben az
idében a lengyel kirily kornyezetében felbukkané Antonio Possevino®? jezsuita atya
mar 1581-ben szorgalmazta, hogy kiildjenek a fejedelemségbe egy apostoli nunciust,
aki ott tart6zkod4sa alatt papokat szentelne f6l, és az ifju fejedelmet kérnyezetében tar-
tézkodva segithetné, és tandcsot adhatna neki. A nunciusnak azt lett volna a feladata,
hogy felmérje a terepet egy késébb érkezd piispok szdmara.?® Possevino azt is jelezte
Rémanak, hogy a tervhez sikeriilt elnyernie a kirdly tAmogatésat is. A pilispoki szék be-
toltését osszekototték az Erdélyben megnyitandé papai szemindrium ligyének kérdésé-
vel. A papai szemindriumok rendszere a katolikus hit terjesztését szolgalta. A fenntar-
tasi koltséget felerészben a pépa, felerészben a lengyel kiraly allta. Ilyen iskoldk
létesiiltek az északi térségekben, vagyis az eretnekektdl (protestansok illetve gorigkele-
tiek) elarasztott teriileteken. Erdélyben is egy ilyet akartak felallitani Kolozsvéron.%

Possevino nem sokkal késébb megnevezte jeloltjét, a szentszéki berkekben igen jol
ismert, Stanislaus Hosius rémai lengyel kévet titkdraként éveket Romdaban toltd
Stanislaw Reszka warmiai kanonok, kiralyi titkar személyében.95 Reszka feladata a Ba-
thory Istvén tetteit népszerisitd miivek rémai kiaddsa volt, amit 1582-ben teljesitett a
De rebus gestis cimmel kiadott kronikaval. Fontos szerepet jatszott tehat a lengyel ki-
raly elképzeléseiben, j6 kapcsolatokat dpolt a respublica letteraria tobb jeles képviselgjé-
vel is.%6 Possevinénak még arra is gondja volt, hogy megnevezze azokat a jovedelemfor-
rasokat, amelyekbél egy allandéan Erdélyben székelS piispokséget fent lehetne tartani.

92  Possevino etts] kezdve néhdny évig igen fontos szerepet jitszott Bathory Istvinnak az orosz cirt és a
Habsburg csészdrt érintd diploméciai mangvereiben. Errél béséges dokumentdciéval v6. P. PIERLING
S.J: Bathory et Possevino. Documents inédits sur sur les rapports du Saint-Siége avec les slaves. Paris,
1887. FRAKNOI IIL, 167-195.

93  Vé. Possevino 1581. oktober 8-an Wujek kolozsvéri rektornak irt levelét MAH II., 214-215.

94 A papai szemindriumok tigyérs] vo. BALAZS MIHALY-MONOK ISTVAN: Pdpai kollégiumok magyaror-
szdgi alumnusai. Szeged, 1990.

95 MAH II, 269-270.

96  HORN ILDIKO: Bdthory Andrds. Bp., 2002. (a tovébbiakban HORN). 60-61.
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Az 1ij piispknek el6szér egyhdzfegyelmi és birdskodasi iigyekben kellett eljarnia,
amelybe beletartozott a hizassdgok megaldasa, de a vegyes hazassdgok kényes kérdése
is. Minden bizonnyal ennek eredménye Bathory 1583. janudr 28-4n Niepolomicében
kelt oltalomlevele, amelyet az erdélyi katolikusok részére dllitott ki. Erre az irat meg-
okoldsa szerint azért keriilt sor, mert az eretnekek keziikbe kaparintottdk az egyhazi bi-
raskoddst is, és a katolikusok karara gyakoroljak. Ezt a gyakorlatot kivanta megsziin-
tetni a kiraly; igen jellemz8 érvelése, amely esziinkbe juttatja a felekezetek szervezeti
elkiilonitését célzd eréfeszitéseit: ,ugy igazsagos, ha a katolikusok koézt katolikus, eret-
nekek kozt eretnek gyakorolja az egyhazi birdskod4st.”®7

Az erdélyi katolicizmus fiiggetlenitésének kivetkez$ lépéseként Possevino az egy-
hazszervezet gazdasagi alapjait kivanta létrehozni: iigy gondolta, hogy Enyed vérosa és
tartozékai megfeleléek lennének az 0j piispokség ellitasira, mivel azokbdl évi négy-ot-
ezer forint is befolyn.a.98 Enyed egyhdzi birtok volt, amely Fogarassal kb. egy idében
Bekes kezére keriilt. Téle vette el még a Fogaras miatt kirobbant haborisig eldtt Ba-
thory. Bekes Miksahoz irott levelében panaszkodott is amiatt, hogy mig mas féurak,
igy a szintén aridnus Hagymassy Krist6f, szabadon birtokolhattak egykori egyhdzi ja-
vakat, 6t a fejedelem megfosztotta ett6l.%?

Nem volt azonban minden rendben Reszka személye, pontosabban jel6lése koriil.
1582 méjusaban Possevino még azt irta Gallinak, hogy mindent megbeszélt a kirallyal,
aki az ligyet rabizta a papara, és csak attol zarkézott el kategérikusan, hogy jezsuitat
nevezzenek ki piispdknek. Majd széba hozta Reszkat, aki ellen a kirdly nem emelt kifo-
gast, csak azt jegyezte meg, hogy személyét nehéz lesz elfogadtatni az erdélyiekkel.100
A hirre Possevino Rémiba sietett, ahol személyesen is taldlkozott Reszkaval, és
megbeszélte vele a tennival6kat. Ennek értelmében 6t nevezték volna ki Erdély piispd-
kének, ahol a tervek szerint egytttal 4lland6 papai nunciusként is id6z6tt volna. Az §j
piispok a legszorosabban miikddott volna egyiitt a jezsuitakkal, akik minden segitséget
megadtak volna, beleértve a jezsuita kollégiumok kiépiilé rendszerét. A rend tagjai a
tervek szerint mar bemutatkozé erdélyi utjara is elkisérték volna Reszkat.10! Alberto
Bolognetti pipai nuncius néhany hénappal késébb azonban azt jelentette, hogy
Possevino Romaban, még ha j6 szandék is vezérelte, hebehurgyén jart el, mivel gy vi-
selkedett, mintha elézetesen konzultilt volna a targyban a kirallyal. Mas forrasokbél
azonban arrol értesiilt, irta, hogy Possevino azért sietett Rémaba, mert arrdl értesiilt,
hogy Reszka néhdny esetben nem éppen hizelgen nyilatkozott réla. Ez akkor valt sza-
mara vildgoss4, amikor szoba hozta az ligyet a kirdlyndl, akinek egészen més elképzelé-
sei voltak, 6 ugyanis unokaoccsét, Bathory Andrast kivanta az erdélyi egyhazi hierar-
chia élére allitani.

Reszka erdélyi utjat a kirdly a mar jol ismert érveléssel hdritotta el; igen nagy za-
vart idéznének el6, ha a protestans Erdélybe egy idegent neveznének ki a piispokség
élére.192 Horn I1diké szerint Reszkat a kiraly Lengyelorszag illandé rémai kévetének

97  ,aequum sit ut catholicus inter catholicos, sectarius inter sectarios suos ecclesiastiam suam
iurisdictionem exerceat.” Uo. 378.
98 Uo.
99  Documente I1., 31-32.
100 MAH IL, 269-271.
101  Uo. 298.
102 MAH II., 365-366.
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szanta, mint egykori patrénusat, Stanislas Hosiust. 1586-ban 6t akarta Rémaba kiilde-
ni, s6t megprobalta kieszk6z6lni szimara a biborosi kalapot is.103 Az Altalunk targyalt
évben, 1582-ben, azonban még bizonyosan nem errdl volt sz6. Bolognetti szerint a tu-
dos férfint hatalmas csal6das érte, és igen kinos volt szimdra, hogy amikor Varséba ér-
kezett, és bemutatta a papa ez iigyben irt levelét, visszautasité valaszt kapott a kirdly-
tol. De, mint irja a nuncius, Possevino mir vigasztalja a derék Reszkat, és azon
dolgozik, hogy Bithory Andras helyetteseként, vikariusként kiildjék Erdélybe, mivel ha
Andras biborossa valasztjik, valészintileg nem fog huzamosabb ideig az orszagban tar-
tézkodni.1% Ez a kozjaték beszédesen drulkodik arrél, hogy a kiraly allaspontja nem
valtozott, és tovabbra is kategorikusan visszautasitott minden olyan a Szentszéktdl és a
jezsuita rendt6l szarmazo elképzelést, amely nem erdélyi vagy magyar, hanem idegen
szarmazdsu egyhazi férfiat akart a plispoki székbe helyezni.

Jezsuita forrasaink azonban egyitttal Arnyaljik is a Reszka személyével kapcsolatos
elutasité magatartdst. Amikor Szdnté Arator Istvdan az 1580. év elején végre Erdélybe
ért, oriasi lendiilettel vetette bele magit a munkaba. Tevékenysége, mint emlitettem,
hamarosan nagy viharokat kavart nemcsak a protestdnsok, hanem sajat rendtarsai ko-
rében is. Wujek kolozsvari rektor folyton panaszkodott ra tirhetetlen magatartdsa mi-
att, amelyet a lengyel el6ljarésdggal szemben megengedett magdanak. De maga Szanté
is mélységesen el volt keseredve.

Ennek egyik igen érdekes bizonyitéka 1581 augusztusiban Acquaviva rendf6nék-
héz irott levele. Ebb6l kideriil, hogy mar két éve (!) nem irt Rémaba. Hallgatdsit igen
sok energiit felemészté6 mindennapi munkdjaval magyardzta. Tudnunk kell, hogy a
rend szabalyzata elGirta, hogy minden Italian kiviil, de még Eurépaban m{ik6dé rend-
tag koteles volt havonta legalabb egyszer levelet irni a rémai kozpontba. Szanténak te-
hit igen nagy addssiga volt ezen a téren. A rendi szabilyzat lehet6vé tette minden
rendtag szdmara, hogy évente egyszer kozvetlenil, tehat a hivatalos utat megkeriilve,
irhassanak a rendf6néknek. Ebben altaldban a kornyezetiikben tapasztalt visszassa-
gokrodl szamolhattak be, és kritizdlhattak eloljaroik tevékenységét is. Szanté is ilyen le-
velet irt, amelynek utolsé soraiban arra kérte a rendfénékot, hogy sziintesse meg a len-
gyel uralmat, mozditsa el Wujeket, aki allitisa szerint sajitjaként irdnyitotta a
kolozsvari kollégiumot. Két évvel a Collegium Hungaricum létrehozasaért folytatott
kiizdelem utidn a csalédott magyar jezsuita odaig jutott, hogy konybrogve kérte
Acquavivit, és rajta keresztiil Maggiot, hogy inkabb az osztrak rendtartomanybél kiild-
jenek rendtagokat az erdélyi misszié miikddtetésére! 00

Szant6 abban a tudatban irhatott R6maba, hogy magyar rendtarsai, de az erdélyi
katolikusok is igazat adnak neki. Még nem felejtették el Izabella és Janos Zsigmond
lengyel kegyenceit, akik ellen a torténetiré Forgdch Ferenc is élesen kikelt.1%® Tovabbi
elégedetlenségre adtak okot a kirdly orosz hdborii, amelyhez a fejedelemség messze
erején feliili Aldozatokat volt kénytelen hozni, mivel a szejm rendkivill sziikkebliinek bi-
zonyult a vallalkozds finanszirozasat illetGen.

103 HORN, 90.

104 Vé.MAHIL, 366. Bolognetti egyébként nem tartotta idészertinek a plispokség felallitasat. Uo. 298.
105 Alevelet Uo. 177.

106 FORGACH, 981-982.
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Panaszai és Bathory Istvannak az idegen plisp6k személyével kapcsolatban hangoz-
tatott fenntartdsai nem fiiggetlenithetdek egymdistol. Bathory azt remélte, hogy And-
ras 1583. évi romai dtja nemcsak karrierjét fogja elinditani, hanem rajta keresztiil meg
tud egyezni a Szentszékkel a torok ellenes hiaboru és Erdély tovabbi rekatolizdlasanak
részleteit illetGen is. UnokaGccsét arra szemelte ki, hogy tartsa Romaval a kapcsolatot a
csaladi és valldsi ligyekben, tehat afféle biboros protektorként miikodétt volna. Elsé ré-
mai idézésének részleteit a legutébb Horn Idiké foglalta 6ssze,'%7 ezért ennek targya-
las4tol eltekintek, arra azonban felhivom a figyelmet, hogy Andras Réméban megpré-
balta Gjra elévenni a Collegium Hungaricum iigyét. Két évvel korabban ugyanis a pipa
nem véglegesen, hanem csak iddlegesen egyesitette a magyar kollégiumot a némettel.
Maradt tehdt némi remény arra, hogy elérjék a Collegium Hungaricum jbéli fiiggetle-
nitését. Andris tett egy utolsé kisérletet a papanadl, aki el6tt hasonlé érvekkel prébalt
operdlni, mint annak idején Szantd; a németek és a magyarok olyanok, mint a tiiz és a
viz, semmmiképpen sem képesek megférni egy intézményben.108 Toérekvéseit azonban
nem koszoruzta siker, a Szentszék végérvényesen dontott arrdl, hogy megsziinteti a
magyar intézmény 6ndllésigat. Ez azt jelentette, hogy az erdélyi jezsuitak ,utanpétla-
sa” a német vagy a lengyel rendtartomanyon keresztiil térténik a jovében. A dontés két-
ségkiviil a Habsburgok diplomaciai gy6zelme volt, Bithorynak azonban sikeriilt elér-
nie, ezittal sem Rémdban, hanem Rémanal, hogy Rudolf ne timasszon akadilyt az
erdélyi plispokség betoltését illetden, vagyis hogy mondjon le Erdélyt illetd piispok ki-
nevezési jogérél.109

Andras rémai utjanak idején tett el6késziileteket a Szentszék, hogy kozvetleniil be-
avatkozzon az erdélyi és a magyarorszdgi vallaspolitikdba; Possevino 1583 tavaszin
hathetes erdélyi és fels6-magyarorszagi korutat tett, amelynek eredményeként t6bb je-
lentést és egy a vallas iigyében irt memorandumot juttatott el a rendféndknek. 110 A vi-
zitacié legmaradandébb emléke mindazonailtal Transilvania cim@ miive volt, amely
azonban végil nem jelent meg nyomtatdshan. Ennek legfébb oka az volt, hogy
Possevino tulsdgosan nagymértékben avatkozott bele a politikdba Bathory Istvan olda-
14n.11! A Transilvania megirdsara és sajté ald rendezésére igen fontos idészakban ke-
riilt sor. Posssevino benne Osszegezte mindazokat a tapasztalatokat, amelyeket fel-
s6-magyarorszagi és erdélyi koritja soran szerzett. A kotet nemcsak az adatoknak,
hanem a javaslatoknak is igen értékes kincsesbanysja. Possevino 1583 tavaszin megej-
tett kdratjaval, majd kényvével, a Transilvanidval elvégezte annak az apostoli nuncius-
nak is a feladatat, akinek Erdélybe kiildésérsl mar két évvel kordbban is szt ejtett leve-
leiben, és akit Reszka személyében vélt megtaldlni, mint kordbban lattuk.

A Transilvania, amellett, hogy Possevino szdndékai szerint az olasz kézvéleményt
tajékoztatta volna egy tavoli, egzotikus, az anyaszentegyhdz kebelébe visszatérni szan-
dékozé orszagrél, ugyanakkor adatgazdag pillanatfelvétel az erdélyi viszonyokrol,

107 HORN, 92-97.

108 MAH II., 543.

109  FRAKNOI VILMOS: A magyar kirdlyi kegyiri jog Szent Istvdntol Mdria Terézidig. Bp., 1895. 290-292. és
MAH II., 400. A magyar kirily jogairél a legtomdrebben a kortirs Pazméany Péter nyilatkozott egy
1635-ben kelt emlékiratdban. V6. JACOBUS FERDINANDUS MILLER DE BRASSO: Epistolae ... cardinalis
... Petri Pdzmdny ad pontifices, imperatores, reges ... Budae, 1822. 174-177.

110 Aleveleket v6. MAH II., 402-404, 406-413, 453-457, 469-471.

111 HORN, 83-84.
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amely afféle mit kell tudni kézikonyvként szolgdlt volna Erdély leend6, magyarul nem
beszél6, tehdt az ottani viszonyokat nem ismeré piispoke, illetve helyettese szamara. Itt
térek vissza Bathory Andrds romai kovetségéhez; a piispokséggel kapcsolatos problé-
maék, hataskori vitdk, a térokellenes tervek megvalésitasat illetd nézetkiilonbségek mel-
lett, dont6 szerepet jatszhattak abban, hogy Bathory Andras biborosi kinevezése
hosszii hénapokat késett.112 A Szentszék 4ltal eréltetett 1j, az eddigieknél hatasosabb
beavatkozdsi szdndék beszédes bizonyitéka az a levél, amelyet eloszoér Veress Endre
adott ki Possevinénak a Transilvania kiaddsaval kapcsolatos levelezéséb6l 1584-bél;
Como biboros dllamtitkir Delfino prdgai nunciusnak irt levelében kifejezte reményét,
hogy hathatésan kozre fog miikodni abban, hogy az eretnekségérél kozismert Johann
Rueber fels6-magyarorszéigi fékapitany halala utdn, a katolikus Ferdinand Nogarola ke-
riiljon Kassdra. A pragai udvar persze nem sokdig tiirte Possevinénak a felsg-magyar-
orszagi katonai kormanyzattal és a teriilet rekatolizacidjaval kapesolatos 1ijabb és ujabb
otleteit; a Transilvania korrektira példanyidt a Pragibdl érkez6 panaszok hatdsara
visszavontdk a nyomdabdl és a levéltar mélyére siillyesztették.u3

Bathory Andrds 1584 okt6berében tért vissza Lengyelorszdgba. Miechéwba sietett,
ahol nagy lendiilettel vetette bele magit munkaba. A kirdllyal csak a kovetkez6 évben,
1585-ben taldlkozott, amelynek sordn tiizetesen megvitattak a tovabbi teendéket. Ba-
thory Istvan gy hatdrozott, hogy visszakiildi unokadcesét. Megbizdsa hasonlé volt a
két évvel kordbbihoz; ra kellett vennie a papat arra, hogy tAmogassa torokellenes terve-
inek megvaldsitaséban, vagyis adjon segitséget neki Oroszorszdg megszerzésében.!1
Azt azonban mar nem tudhatta meg, mit végzett Andrds Rémdban: 1586 végén varatla-
nul meghalt. Haldlaval megsziint a révid magyar-lengyel perszondlunié, a Bathory
testvéreknek ezek utdn arra kellett koncentralniuk eréiket, hogy a kis fejedelemséget
meg tudjak tartani a nagy kiraly altal kezdett ton.

A JEZSUITA REND KITILTASA ERDELYBOL (1588):
KUZDELEM AZ ERDELYI KATOLICIZMUS MEGMARADASAERT

Az erdélyi rendek Bathory haldla utdn azonnal lépéseket tettek a rekatolizdci6
Osszes addig elért eredményének megsemmisitésére; 1588-re sikeriilt rakényszeriteni
akaratukat a kiskori Bathory Zsigmondra. A papa valaszul interdiktum ala vette az or-
szagot, Erdélyben hivatalosan megsziint a katolikus hitélet, tilos volt a mise és a tébbi
szentség kiszolgalasa.l'® A Coena Domini kihirdetése persze a gyakorlatban nem jért
silyos kovetkezményekkel, mivel a fejedelemség teriiletén alig néhany pap, féleg feren-
ces tartozkodott. V. Sixtus kiilonben is figyelembe vette Bathory Zsigmond nehéz hely-
zetét; engedélyezte szdmadra, hogy gyéntatét tartson az udvarban, ahova a katolikus hi-
vok is elzardndokoltak gy6nni és aldozni. 116

112 Horn a torokellenes haboruval kapcsolatos nézetkiilonbségeket nevezi meg legfébb okként, amely a
biborosi kinevezés késlekedésében kozrejatszott. HORN, 76.

113 Transilvania, 209.

114 A kovetségrol Uo. 88-96.

115 Vo V. Sixtus brévéjét az ligyben Béathory Zsigmondhoz MAH III., 485-488.

116 V6. elézd jegyzet.
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Erdélyben tehat szinte teljesen megsziint a hitélet, és mar az is eredménynek szami-
tott, hogy az orszagban maradt néhédny katolikus papot és ferencest az erdélyiek békén
hagytak, és tobbé-kevésbé szabadon miikédhettek. Az Erdélybdl érkezett rossz hirekkel
ellentétben Moldvabél éppen ebben az idében kezdtek biztat6 hirek szalling6zni. Péter
vajda ugyanis nemcsak hogy beengedte orszigaba a lengyel és kicsivel késébb a mene-
kiilt magyar jezsuitdkat, hanem templomokat és hozzdjuk tartozé jévedelmeket is adott
nekik. Felcsillant a remény, hogy Moldva a jezsuitdk és a kozépkori bakéi plispokségi
székhelyén é16 ferencesek segitségével rovid idon beliil katolikussa lesz. A rekatolizacié
kiindulépontja, ahogy Erdély esetében is, Lengyelorszdg volt. A szervezémunkat
Stanislaw Warszewiczki jezsuita irinyitotta. A rend a vajda mellett szdmithatott
Bartholomeo Bruti moldvai kancellar tdmogatésédra is. A Szentszék abban reményke-
dett, hogy a meger8s6dé moldvai bazisokrél lengyel segitséggel sikeriilni fog az erdélyi
hadalldsok visszafoglaldsa is. Péter ugyanis nemcsak a moldvai protestins magyar és
szasz koz6ésségek templomait vetette el és adatta katolikus kezekbe, hanem a konstanti-
napolyi patriarka fennhat6siga aldl is kivonta magat, amellyel egyértelmiien jelezte,
hogy orszdgit Réma fennhat6siga ald szdndékszik helyezni.117 Bathory Zsigmond
1589 decemberében arra kérte a szalvatoridnus rendtartomany provincidlisat, valészi-
nilleg Szelevényi Palt, hogy kiildjon két-harom atyat a csiki kolostorba, akiknek ellata-
sarél gondoskodni fog.118 Az adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy a fejedelem és
Bathory Andris ugy gondoltak, hogy a ferencesek behivdasa nem fog akkora ellendllast
kivaltani és nem lesz olyan feltiing, mint a jezsuitaké. Ugy gondoltak, munksjukat atve-
hetné a koldulérend, igy zokkendmentesen biztositani lehetne a hitélet gyakorlasihoz
sziikséges minimalis egyhdzi segédletet. Az eddig elmondottak és a kés6bbi események,
amelyekrdl alabb bdvebben is sz6 lesz, ugyanakkor arra utalnak, hogy nem dtmeneti
megoldasrél volt sz6, a ferenceseknek éppen olyan fontos szerepet szdntak az erdélyi
rekatolizdciéban, mint a jezsuita rendnek.

Eko6zben Erdélyben Bathory Andras a nagybatyja altal rarubazott szerepet felvallal-
va mindent megtett annak érdekében, hogy csokkentse azt a fesziiltséget, amely Erdély
fejedelme és a Szentszék kozott keletkezett a medgyesi végzések miatt. Az ligyben leve-
let is irt a pipdnak, amelyben arrél biztositotta a szentatyit, hogy Bathory Zsigmond
kizarélag a kényszer hatdsara cselekedett, vallisos buzgalma toretlen, és mindent el
fog kovetni, hogy mihamarabb elérje a katolikus vallas ellen hozott rendelkezések eltor-
lését. 119 Nyomés okai voltak annak, hogy ilyen buzgén ajanlkozott és ajanlotta segitsé-
gét a medgyesi végzések érvénytelenitésében.

117 A Moldvirél késziilt jezsuita jelentéseket és Bruti leveleit 1588-1592 koz6tti idészakbol vé. Moldvai
csdngo-magyar okmdnytdr 1476-1706. 1-11. két. Szerk. BENDA KALMAN. Bp., 1989. (a tovdbbiakban
Moldvai okmdnytdr) 77-82, 84-114. Az igéretes kezdetnek vetett véget Aron hatalomra keriilése, aki
vigszaadatta a jezsuitdknak adott magyar huszita templomokat korabbi tulajdonosaiknak. Ue. 115. A
moldvai terjeszkedés fényében kiilénosen izgalmasak azon elképzelések, amelyek szerint a rend Kas-
sdn kollégiumot alapitott volna. Ez nemcsak Fels6-Magyarorszdg és Erdély Lengyelorszaggal valé
Gsszekottetését konnyitette volna meg, hanem a két romén fejedelemség rekatolizdciéjahoz is bazisul
szolgdlt volna papjaival és novendékeivel. Errdl a 80-as évek masodik felében és a 90-es évek elején
vo. MAH II1., 48, 121, 128, 710-712, 828, 876-8717.

118  KARACSONYI II., 28. Szelevényi 1586-ban gydongyosi gvardidn volt.

119 MAH III., 489-490.
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A Bithory testvérek a jezsuitdkat illetd nézetkiilonbségeik ellenére ekkor még egy-
ségesen, egymadst segitve léptek fel Roma irdnydban; ennek tudhatéak be Melchior
Michele a Szent Moric és Lézar lovagrend nagymesterének velencei tirgyaldsai
Hieronymus Matteucci velencei pdpai nunciussal. Michele ekkor mar két éve élt Ma-
gyarorszagon illetve Erdélyben, j6l ismerte tehat az itteni viszonyokat. Megbizasat if-
jabb Bathory Istvantél kapta. Kiildetésének részleteit sajnos nem ismerjiik, minddssze
egy rovid feljegyzés enged betekinteni a nuncius és a lovag k6z6tt foly6 bizalmas beszél-
getésekbe. A feljegyzés igen értékes bizonyitéka annak, hogyan prébilt Bathory Zsig-
mond, illetve a Bathory-dinasztia kikeriilni abbél az elszigeteltségbdl, amelybe a
medgyesi végzések kovetkeztében keriilt. Az 1589 elején Velencében foly6 targyaldsok
négy pont koriil forogtak; a fejedelem bocsanatot kért a kilizés miatt, de értésre adta
egyuttal azt is, hogy a rendek diihét a jezsuitdknak Erné Habsburg féherceggel folyta-
tott levelezése valtotta ki. Ezért jezsuitdkat nem, de egyéb szerzetbeliek befogadasat ke-
resztiil tudja vinni a rendeknél. 120 Végezetiil arra kérték a szentatyat, hogy nevezzen ki
Rémdban egy biboros protektort Erdély szamdra, és biztositékokat kért arra nézve,
hogy az erdélyi kovetet ill6 médon fogadjak az 6rok vérosban.1?!

Michele Bodoni Istvdan rémai utjat készitette el, aki a kvetkezé évben csakugyan
megjelent Rémédban, ahol V. Sixtus, majd az 4j papa, a nem egészen két hétig hivatala-
ban 1évé VIIL. Orbén haldla miatt egészen 1591-ig id6zott. A fejedelmet ekkor mar felol-
dottak a kikozosités alol, nem errdl folytak a targyaldsok; ha a fejedelem és Bathory
Andras 1591-ben és 1592-ben hozott intézkedéseit nézziik, kénnyedén kitalidlhaté, mi-
vel is bizta meg Zsigmond az ifju konvertitdt. Hénapokkal Bodoni elinduldsa el6tt,
1590. janudr 16-4n kiadott rendeletében Bathory Zsigmond meghagyta unokafivér-
ének, Bathory Andréasnak, hogy végezzen vizitdciot a Székelyfoldon. %% Szilas Laszlé
konyvében részletesen foglalkozott ezzel az érdekes, még a 19. szdzadban Veszely Kar-
oly altal kiadott forréscsoporttal,123 ezért ennek ismertetését mell6zom, csupian né-
hény, az erdélyi piispokség létrehozdsaval kapcsolatos adatot emelek ki.

A fejedelmi rendelet tanisédga szerint a jezsuitak kilizése utdn a még a lengyel ki-
raly altal kiszemelt Bathory Andrds villalta magéra az erdélyi katolicizmus szervezeti
megerésitésének és az egyhazfegyelem megszilirditdsanak nehéz feladatit a meg-
maradt kis 1étszamu székelyfoldi pap és szerzetes kozott. A fejedelmi hatalom a hely-
redllitandé pilispokség székhelyét, mivel birtokait szekularizaltik, a Székelyfoldre,
Csiksomlyora, a hires kegyhelyre kivanta helyezni. A piispékség élére jdmbor, de min-
denekel6tt nagy tuddsu, ferences szerzetest szdndékoztak helyezni. Munk4jat hat vagy
nyolc Lengyelorszagbdl kiild6tt obszervins testvérnek kellett segitenie, amibél az is ké-
vetkezett, hogy magat a plisp6kot is a lengyel kirdlysagb6l kivanta a fejedelem behozat-
ni. A biboros igényt tartott tovabba néhdny, a Collegium Germanicumban végzett ma-
gyar, illetve német lelkészre is. Az egyhazf6 titulusa Erdély piispoke lett volna, hisz

120 A térgyaldsok eme pontjaval van tehat 6sszefliiggésben, hogy a fejedelem a gyongyosi ferencesektdl
miséspapokat kért a csiksomlyéi kolostor szdmara.

121 A megbeszélésekrs! Uo. 419-420.

122 SzILAS LASZLG SJ: Alfonso Carrillo jezsuita Erdélyben (1591-1599). (METEM-konyvek 34.) Bp.,
2001. (a tovabbiakban SZILAS) 120-121.

123 A szovegek eredeti lelShelyeit v6. ASV Fondo Borghese III., Vol. 65DE, ff. 120r-v, 123r-v, BAV
Ottob. Lat. Vol. 2491/1, 177r-179v, 193r-v. Kiaddsuk: VESZELY KAROLY: Erdélyi Egyhdztérténelmi
Adatok. Kolozsvir, 1860. 301-306.
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amint az egyik memorandum megjegyzi, a fejedelemségnek csupédn egy piispoksége
van. A piispsk eltartasihoz sziikséges anyagiakat évi haromszéz tallérban dllapitotta
meg az emlékirat, amely jévedelem a biboros és a fejedelem adomanyaib6l szirmazna,
amihez idével a kilizétt jezsuitik birtokainak bevételei is hozzdjarultak volna.

A két memorandum ugyan datdlatlan, de Bathory Andrds 1592. dprilis 5-én Gyalu
varaban kelt rendelete alapjan bizonyos, hogy ezek is az 1692, év koriil sziilettek. A bi-
boros nagy fontossagi oklevele tartalommal is kitsltotte a fejedelmi rendelet dltal 1étre-
hozott szervezeti kereteket; a Székelyfolddn létrehozand6 esperesi keriilet élére Galffy
Pal kozmdési lelkészt, f6esperest allitottdk. Az alapité irat nem vonatkozik az egész Szé-
kelyfoldre, csak Csik, Gyergy6 és Kdszon székekre, amelybdl az kovetkezik, hogy bér az
egyik memorandum a tébbi széket is katolikusnak mondja, mégis ebben a haromban élt
szamottevd katolikus népesség. Galffy kételességei kozé tartozott évente két vizitacio,
azonkiviil donthetett egyhazfegyelmi kérdésekben, de példaul nem volt joga, csak a bi-
boros beleegyezésével Gj papot kinevezni. Piispoki jogkort tehiat nem adtak a kezébe.
Arra is vigyaznia kellett, nehogy a szerzetesek vildgi biréi férumhoz forduljanak, a bi-
boros tehat megprébalta cket a lehet6 legjobban levalasztani a protestans befolyas alatt
all6 kozigazgatasi intézményekrsl. Ez 6sszhangban volt Bathory Istvan fentebb idézett
az erdélyi katolicizmust védé rendeletével.

Galffy és Bathory Andrds kozott Josika Istvan késobbi kancellar, Andras egykori fa-
milidrisa és tanul6tarsa kozvetitett, neki kellett iigyelnie arra, nehogy a fejedelem a bi-
boros tudta nélkiil birtokokat adoményozzon a kérdéses teriileteken. Az adoményozas-
kor neki kellett iigyelnie arra, nehogy csorbuljon a fejedelem fékegyri joga, illetve ha
mas valldsi az adomdnyozott, kitelezze magit, hogy tiszteletben tartja katolikus alatt-
valéi vallasit. Josika képviselte tehat a ,vildgi kardot”, a fejedelmi hatalmat és oltalmat
a kérdéses teriileten. Az egyhazi hierarchia feje Bathory Andras lett volna, rezidencia-
jaul pedig Gyalu varit, a piisp6kség egykori uradalmi kozpontjat jelolték ki.

A majdnem masfél évszdzada ismert forriascsoport tobb izgalmas kérdést is felvet;
nem ismerjiitk a két memorandum szerz6jét vagy szerzoit, nem tudjuk azt sem, ponto-
san mikor kelt ez a két irat. A szakirodalom eddig nem keresett vilaszt arra, hogy mi
lett a terv tovabbi sorsa, de arra sem, hogy milyen kérillmények kozott fogalmazédott
meg. Amig nem keriilnek el6 Gjabb iratok, egyik kérdést sem lehet megnyugtatéan tisz-
tazni; a rendelkezésre 4116 adatok alapjdn azonban a felvetett kérdések egy részére mar
most is lehet hipotetikus vélaszt adni. El§sz6r a memorandumok szerzGségének tiszta-
zaséra teszek kisérletet.

A vatikani levéltar Fondo Borghese anyagdban megtaldlhat6 hosszabbik emlékirat
a biboros kivdnsigait tartalmazza, amelyeket a szentatydnak kivant benyijtani. Els6
pillantdsra latszik, hogy a szerz6 igen j6l ismeri az erdélyi viszonyokat, valésziniinek
tiiné adatokat k6z61 példaul a székelyfoldi katolikusok szamardl. A 10. pont eldrulja azt
is, hogy az ismeretlen szerzé jezsuita. A gyulafehérvari templomrél szélva ugyanis
ecclesia nostra-rol beszél.12* A Szent Istvan templomrdl van sz6, amelyet Bathory Kris-
tof épittetett a jezsuitdk szamdra, aki ezt az 4j templomot vilasztotta temetkezési he-
lyéiil. A ma mar nem létez6, a katedralis és a fejedelmi palota szomszédsdgaban 1év6
templom a jezsuitdk kilizése utan a varosban maradé néhany katolikus egyhazi személy
kezelésében maradt, a fejedelem ide jart istentiszteletekre. Az 1591. aprilis elején Er-

124 V6. el6z6 jegyzet.
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délybe keriil6 Alphonso Carrillo is a mi templomunként emlékezett meg réla.!2® A két
emlékirat egyébként a jezsuitikrél, mint atydkrdl beszél egyetlen kivétellel; a vatikani
levéltir Borghese gylijteményében taldlhaté emlékirat mas kéztSl szarmazé tartalmi
osszefoglal6jaban a rend koézkeletd elnevezése olvashaté.126

A kovetkezo kérdés a szerzd személyére és a megirds idejére vonatkozik. Vélemé-
nyem szerint e két kérdés nem vilaszthat6 el egymdastol. A Galffynak és Josikanak irt
instrukcidk, az esperesség alapité irata és a memorandum két kiilénb6z6 miifajba tar-
toznak; az instrukciok és az alapito irat nem ejt sz6t plispokrél, sem arrél, hogy honnan
hozzanak papokat, szerzeteseket. Ennél sokkal gyakorlatiasabb kérdésekkel, egyhazfe-
gyelemmel, a fejedelem udvarival valé kapcsolattartds médjaval foglalkoznak.

Az emlékiratok viszont altalinos kérdéseket érintenek, a problémat feliilrg] szemlé-
lik, és ahogyan a hosszabbik cimébdl kideriil, a paApanak nyijtottik be Bathory Andras
nevében; afféle hattéranyagrol van tehat sz, amely a biboros altal képviselt ligyet segi-
tette volna elkészit6jének szdndékai szerint. Bizonyosan 1592 tavasza elétt keletkeztek,
a memorandumok terminus ante quemje 1591 novembere, a sikertelen gyulafehérvari
orszaggyilés id6pontja. Ennek indokldsdhoz hosszabb kitérdt kell tennem, mivel a
probléma tisztdzdsihoz nélkiilézhetetlen az 1591. év belpolitikai eseményeinek ismer-
tetése.

Az exkomunikdci6 felolddsa utdn és Bodoni rémai kovetjarasinak eredményeként
keriilt a fejedelemségbe a késobb kulcsszerepet jatszé Alfonso Carrillo, aki Znié-
varaljan csatlakozott a hazafelé igyekvd Bodonihoz.1%7 Gyulafehérvirra keriilése két-
ségkiviil Bathory Zsigmond személyes sikere volt. A spanyol jezsuita utjara nem kis hu-
zavona utdn keriilt csak sor, ugyanis sem a lengyel, sem az osztrdk rendtartomany nem
akarta tagjait Erdélybe kiildeni. Pontosabban, a Campano irdnyitdsa ald tartozé len-
gyel provincia semleges allaspontra helyezkedett, amelynek okai kozott emlithetjiik a
lengyel és a magyar jezsuitdk viszdlyiat. A Lengyelorszig mellett sz6l6 érveket egy
1587-ben a rendfénéknek benytjtott, és az erdélyi misszié iigyében sziiletett irat még
jobban megvilagitja; a lengyelek mellett 5261 az, hogy onnan telepiilt be 1580-ban a
rend, az osztrakokat gyiilolik Erdélyben (mivel Habsburg iigynékéknek tartottak Gket),
és hogy az ausztriai rendtartomédnyban kevés az erdélyi missziéra alkalmas rendtag.128
Az osztrdk tartomany mellett felhozott érvek kozt olvashatjuk, hogy annak idején az
elsé jezsuita (Leleszi) mégis csak Ausztridbél keriilt be a fejedelemségbe, hogy Fel-
s6-Magyarorszag Ausztria része (de azt nem mondja, hogy Erdély is) ahol magyarok él-
nek éppen ugy, mint Erdélyben. Elsésorban magyar és német rendtagokra lesz sziik-
ség, ez utébbibél viszont a lengyel tartomany rosszabbul 4ll. 129

Bartholomaeus Viller osztrik tartomanyfénok az imént mondottakat mérlegelve ép-
pen ezért csak igen nehezen ment bele abba, hogy az 6 egyik beosztottjat kiildjék a
fejedelemségbe. Ovatossagbol azonban a misszié vezet6jévé nem a tartomanyfénokot,
hanem a Bécsben maradd, betegeskedd Leleszit tette meg, aki birta az erdélyi protes-

125 Carrillo L., 11.

126  ASV Fondo Borghese III., Vol. 65DE, ff. 128v.
127 MAH 1., 526.

128  Uo. 47-49.

129  Uo. 48.
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tansok bizalmat is.!30 A fejedelemségbe érkezé Carrillét tart karokkal fogadtik Gyula-
fehérvaron, és ugy tlint, hogy a Bathory csaldd hathatés tdmogatasaval nemsokara el-
torlik a kitilté hatdrozatot is. A rendnek minden oka megvolt a bizakodésra. 1591
nyarin mar négy jezsuita tartézkodott az orszagban, akik a fejedelmi udvarban és a Ba-
thory birtokokon missziéztak. A rend azt remélte, hogy mind a harom Bathory testvér
ki fog allni mellettiik, ha kenyértorésre keriil a sor.

Ezt az optimizmust tiikkr6zik véleményem szerint az emlékiratok. Ha alaposabban
végigolvassuk a két emlékirat pontjait, észrevehetjiik, hogy azokban éppen az az elkép-
zelés 6t testet, amellyel a hetvenes évek kézepén Mardéci Janos ferences Varadra kiildé-
sekor mar talalkoztunk: az emlékiratok a erdélyi katolikus egyhdzi hierarchia alappillé-
reiként a csiksomly6i kolostort, Viradot, ahol ekkor ifjabb Béthory Istvin tartézkodott,
és aki éppen 1591 nyardn hivta magihoz Emmanuel Vega olasz jezsuitdt, illetve a tobbi
Bathory birtokot nevezik meg. Ez utdbbiak 6éridsi kiterjedésiiek voltak, Varadtél,
Szildgysomlyén 4t egészen Kolozsvarig nydltak. A kincses varos kozelében teriilt el
Gyalu, az egykori piispoki birtok, amelyet ekkor Bathory Andras birtokolt. Gyulafehér-
véaron a katolikusoknak templomuk, és papjaik voltak, és a fejedelmi székhelytdl nem
messze fekiidt Andras tobbi birtoka, igy Szdszsebes, ahovd Possevino akarta az olaszo-
kat telepiteni, illetve Nagyenyed, amely egykor szintén egyhdzi birtok volt. Ett5l délke-
letre teriilt el Fogaras, Bithory Boldizsér birtokkdzpontja, ahol Ladé Bélint, majd Va-
sarhelyi Gergely jezsuitdk misszidztak. E teriiletek érintkeztek a szdsz székekkel,
amely, mint lattuk, a rekatolizdcié els6 szamu célpontja volt. Nem véletlen, hogy az em-
1ékirat is magyar és német papokkal szdmolt. Innen pedig k6hajitdsnyira van az erdélyi
katolicizmus bazisa, a Székelyfold.

A nagy ivii, koncepcidzus tervet azonban mar megvalésitdsa el6tt komoly veszély fe-
nyegette, amelynek nagysdgat nem mérte fel kellképpen a jezsuita rend, j6llehet mar
az 1589. évben szillingéztak hirek arrél, hogy a Bathoryak Lengyelorszigban Za-
moyskival egyiitt a Tarsasig ellenségeit timogatjak; ennek ellenére 1591 nyaraig tigy
tlint, a surléddsok megsziintethetGek. Ekkor azonban a rend hatalmas hibat kvetett el,
Piotr Skarga a lengyelorszagi rekatolizici6 egyik nagy alakja t6bb nyilvanos prédikaci-
6ban is kipellengérezte a krakkéi piispokségre palyazé Bathory Andrast.131

A piispokség bettltésének Otlete természetesen még Bathory Istvantél szarmazott,
aki a biborosi kalap mellett az egyik legtekintélyesebb lengyel egyhazi méltésdg meg-
szerzésével be akarta betonozni Andrast a lengyel politikai életbe, aki alkalomadtédn se-
gitette volna valamelyik Bathory trénjelsltségét. A csalddot éppen azok tamadtak hat-
ba, legaldbbis igy érezték, akiknek a tamogatdsara a leginkabb szamitottak.

Az 1591 novemberében megtartott orsziggyiilés a fejedelem és a rend torekvései-
nek totalis kudarcat hozta. A rendek nemcsak a jezsuitdk, ellen, hanem az egész rémai
vallas ellen hoztak intézkedéseket. Nemcsak Varadot, Fogarast és Kolozsvart kellett el-
hagyniuk, 132 hanem sor keriilt katolikus papok eltavolitasara tobb kisebb helyrdl is, s6t
a rendek arra is kisérletet tettek, hogy végs6 csapast mérjenek az erdélyi katolicizmus-
ra, azzal hogy megtiltottak papjaiknak, egyhdzaiknak adomanyban val6 részesitését. Ez
egyet jelentett volna megsziinésiikkel és a papok elvindorldsaval vagy konverzidjaval.

130  SzILAS, 22.
181 A biboros krakkéi jel6ltségérdl és az a koriil kibontakozé vitdrél vé. HORN, 150-154.
132 EOE III, 279.
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Ez megmagyarazza a Galffynak és Josikdnak adott instrukciék meglehetésen korlato-
zott jogkorét, de azon kitételeket is, amelyek ragaszkodtak a fejedelem f6kegyiri joga-
nak csorbitatlansdgdhoz abban az esetben is, ha mas vallasiak részére térténne az ado-
méanyozds. Mindezek tiikkrében tgy vélem, hogy az esperesség alapité levele és az
instrukciék, szemben az emlékirattal, mar kétségbeesett utévédharc kiozepette szilet-
tek meg 1592 aprilisaban; ezzel akarta elejét venni a biboros és a fejedelem, hogy nyom-
talanul eltiinjon a régi hit.

Az intézkedéssorozat ugyanakkor ravilagit a fejedelmi udvarban uralkodé belsé vi-
szonyokra is. 1591 nemcsak a Bathory testvérek Osszeveszését, hanem Jésika és a csa-
1ad szembekeriilését is hozta. Mint mar emlitettem, a kés6bbi kancellar a biboros fami-
lidrisa volt, de nemsokira megproébalta 6ndllésitani magét, és kilépett hatalmas
partfogoi darnyékabél. Ezt csak ugy tehette meg, ha az ifji fejedelem bizalméba férks-
zik; ez a kisérlete sikerrel jart, 1591 végén az akkor még ismeretlen, alacsony sorbél ki-
keriil§, romdn szadrmazasi Josikat kiildte a fejedelem Firenzébe és Romaba. Kovetségé-
r6l nem sokat tudunk, Firenzébe azért ment, hogy feleséget kérjen ura szamadra a
Medici-hazbél, Réméaba pedig, hogy koszontse az IX. Incét, az 4j papat megvilasztisa
alkalmabol. 133

Carrillo leveleib6l azonban tudjuk, hogy Josikdnak referalnia kellett az erdélyi
ligyekrél is.134 Jésika Bodonihoz hasonléan jonnan jétt, vagyontalan konvertita volt,
karrierje és jovéje kizdr6lag Bathory Zsigmond személyéhez kot6dott. Ez az g ,kader-
politika” nem fiiggetlenithet6 a rendt6l. Bodoni Janos, Istvan testvére, példaul Bécsben
tanult, Carrillo volt a lelki vezetdje, amikor megtért az arianizmusbél. Egyike volt Ba-
thory Zsigmond katolikus peregrinusainak. Mind Bodoninak, mind Jésikdnak alkalma
nyilt arra, hogy az erdélyi katolicizmus 1j tdmaszaiként mutatkozzanak be R6maba. Az
Ujonnan jottek egymassal k6t6tt egyezségét mutatja, hogy Josika érdekében irt a mar
Rémdban ismert és kitiintetett Bodoni is.!®® Ezzel lehet Osszefiiggésben, hogy 1592 ta-
vaszan a székelyfoldi esperesség feliilrgl torténd ellenérzésében kozvetits szerepet ép-
pen 6 kapott. A rekatolizaci6 j keletii erdélyi patronusaként (és reménybeli romai ko-
vetként) neve mar az el6z6 év nyarén széba jott, a rendféndknek irott jiniusi levelében
mindenesetre buzgén ajanlkozott, hogy minden téle telhetét megtesz a vallas és a rend
érdekében.!36 Mint lattuk, felettesével, Bathory Andréssal egyiitt kellett eljarnia és
egylittmiikodnie, ami ugyanakkor nemcsak Jésika megnovekedett hatalmat, de azt is
jelezte, hogy az 4j kegyenc és a Bathory csaldd érdekei részben egybeestek; ilyen volt a
rendi ellenzék hangadéival, a régi elittel szembeni fellépés a vallis kérdésében, bar a je-
zsuita rend egyes tagjai egydltalan nem voltak elragadtatva J6sikat6l sem. Tett ugyan
néhdny latvanyos lépést hitbuzgésiganak bizonyitasira, de Leleszi azt irta réla Roma-
ba, hogy nem szabad megbizni benne. 37

Hatra van még a szerz§ség kérdésének a tisztazdasa. Olyan személyt kell keresni, aki
jol ismerte az erdélyi viszonyokat és a jezsuita rend tagja volt. Ehhez hozza kell még

133  S7ILAS, 35-38. és SZAMOSKOZY Istudn torténeti maradvdnyai 1542-1608. IV. két. (Magyar Térténelmi
Emlskek 11 oszt. Irék 30. két.) Kiadta: SZILAGYI SANDOR. Bp., 1880. 66-67.

134 MAH III, 692, 695, 702.

135 Uo. 687-688.

136  Uo. 637-638.

137  Jésika eliizte birtokairél a protestdns papokat MAH IV., 307. Leleszi véleményérsl MAH III, 719,
721, 741.
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tenni azt is, hogy az erdélyi egyhazi hierarchia felélesztéséhez sziikséges eréket Len-
gyelorszigbél gondolta behivni, amely alapjén szerzéként széba johet magyar, de oszt-
rak jezsuita is. Gondolhatndnk itt Szantora, aki sokat és sokfélét irt, megfelelen agilis
volt §j és 1j tervek kigondolasdban, és, mint lattuk, éppen 6 kért az osztrak rendtarto-
ménybél rendtagokat, de 6 nem kedvelte a lengyeleket, akikkel késGbb komoly konflik-
tusa is tdmadt. Az osztrakok azonban, errdl drulkodik a fentebb emlitett feljegyzés, a
kényes politikai helyzet és a magyarok kézismert német-utdlata miatt nem 6hajtottak
beavatkozni az erdélyi piispokség iigyébe.

Maradnak a lengyelek, Wujek vagy Campano. Mindkettdjiik mellett komoly érvek
szélnak. Eveket toltottek Erdélyben, kapesolatban lltak Bathory Andrassal, és mind-
kettdjiiket megkeresték 1590-ben, hogy segitsenek az Erdélybe kiildendd jezsuitdk kiva-
lasztasdban. Mégis kizartnak tartom, hogy koziik lenne az emlékiratokhoz. Ha meg
akartak szabadulni a felel6sség aldl, akkor bajosan készitenek egy 20, illetve 21 pontbél
4ll6 iratot, amely a piispokség feldllitisdnak részletes tervét tartalmazza. Alfonso
Carrillo szintén kizarhat6, mivel nem 4llt szoros kapcsolatban Bathory Andrassal, szin-
te az ismeretlenség homalyab6l tiint el8, és legfontosabb feladata nem a piispSkség fel-
allitasa, hanem rendjének visszatelepitése volt Erdélybe. Ezek utdn egy személy ma-
radt, aki komolyan széba jéhet a szerzéséggel kapcsolatosan, aki nemcsak az erdélyi
viszonyokat ismerte kiviléan, hanem a Béathory csalddot, a néhai lengyel kirdlyt, Zsig-
mondot, Andrast, Istvant és Boldizsart is, és akinek komoly kapcsolatai voltak Roma-
ban.

Antonio Possevino megfordult a legmagasabb korékben mind Réméban, mind Gyu-
lafehérvaron és Varséban, a nagy kiraly diplomatajaként. 1583-ban egy tobb hetes erdé-
lyi kérutat tett, azzal a nem titkolt céllal, hogy felmérje a terepet a jezsuita rend tovibbi
terjeszkedése és az erdélyi pilispokség felallitisa érdekében. Ennek a nagy munkanak
az értékes dokumentuma, mint littuk, a Transilvania. A Transilvania tapasztalatai, il-
letve az a pilispokség létrehozasa koriili élénk levelezés, amelyet a hires jezsuita folyta-
tott a 80-as évek kozepén, érzédnek az emlékiratokon. Errél olyan apré adatok arulkod-
nak, mint a memorandumban szerepld, kétezer katolikus varadi hivérél szélé adat,
amely a papanak frott 1583-ban kelt levelében is felbukkan.'®8 § volt az, aki Maréci ki-
zérdsa utdn a lengyel kiralyhoz fordult, hogy a ferencesek utanpétlasit Lengyelorszig-
bol oldjak meg, felvéve a kapcsolatot krakkoi kozpontjukkal. Felvetésére a kiraly 1épése-
ket is tett annak érdekében, hogy ha nem Lengyelorszdgbél, mert ott kevés volt az erre
alkalmas ember, hanem Fels6-Magyarorszagrol kiildjenek legalabb harom embert, akik
koziil a leendd piispsknek magyarnak kellett lennie.!%?

Possevino Gtlete volt az is, hogy az utdnpétlast Romabdl, a Collegium Germanicum
magyar tanul6ibél biztositsdk, akiknek tanittatdsat a turéci prépostsag jovedelmébél fi-
nansziroztdk volna, ahogyan azt 1587-ben is javasolta Antonio Spinellinek, egy évvel a
turéci kollégium megalapitasa utan. !0 Ez az elképzelés szorosan kot6dott Possevino
és Bathory Istvin azon tervéhez, hogy az erdélyi katolikus megujulds iigyét a lehetd leg-
szorosabban kossék Gssze a fels6-magyarorszdgival. Ugyanebben az évben figyelmeztet-

138 MAH 11, 454.

139  Uo. 402. Tiz évvel késébb, mint latni fogjuk, Bathory Andrds az erdélyi piispokség ligyében hasonlé
kéréssel fordult a Szentszékhez.

140 MAH IIL, 51.
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te Sfondrato dllamtitkart, és ajanlotta Erdély iigyét a figyelmébe azzal, hogy Istvan ki-
raly haldldval minden eddig elért eredmény veszélybe keriilt.

Az Erdélyben torténeteket tovdbbra is élénk figyelemmel kisérte; két évvel késGbb,
1589-ben Wjra felbukkant a neve az Erdélybe inditandé missziéval kapcsolatban. Georg
Bader osztrak tartomanyf6nok aggédva kérte Acquaviva rendf6nokot, hogy semmilyen
korilmények kozt ne engedje Possevinét vissza Lengyelorszdgba. A kérést Wujek krak-
ko1 rektor is erdsen t,a'lmogatta.141 A rendf6nék elGszér nem tudta mire vélni Bader
kérését, Am kés6bb megértette, hogy a Habsburg nyomasra félreallitott Possevinét
Bécsben tovabbra is potencidlis ellenségnek tekintik, mivel azt tartjak réla, hogy tevé-
kenységével egyértelmiien a Bathoryakat tdmogatta. Eppen ezért a késbbiekben ellen-
dllt minden olyan megkeresésnek a magyar jezsuitdk, igy Leleszi, illetve 1591 elején a
Rémat megjart Bodoni részérdl, amelyek Erdélybe kiildését céloztik. Acquaviva 1591.
janudr 19-€n kelt levelében vilaszolt Bodoninak Possevino érdekében irt levelére, és ud-
variasan, de hatdrozottan kozélte vele, hogy nem tartja iddszeriinek Possevino Erdély-
be elkiildését, és egytttal arra kérte, hogy ne is hozza széba az iigyet Bathory Zsigmond
elott. 142 Ugy tiinik, a kulisszdk mogott még néhany hénapig napirenden tartottdk a
kérdést, legalabbis erre utal Viller osztrak provincidlis levele, aki dprilisban nyomaté-
kosan kérte a rendfonokot a Habsburgok érzékenységére hivatkozva, hogy ejtse végre
Possevino tervezett erdélyi ﬁtjét.143

Tovabbi kézvetlen érv szerz6ségének bizonyitdsahoz, hogy az 1592-ben felallitott es-
peresség irdnyitasi rendszere nagyon hasonlit ahhoz a javaslathoz, amelyet 1583 ele-
jén, kozvetleniil fels6-magyarorszagi és erdélyi misszidja el6tt terjesztett be. E szerint
Bathory Andris helyettesét, Reszkdt a biboros warmiai piispokké szentelése utin el
kell terjeszteni a koadjutorsagra, hogy ezzel joga legyen viselni az erdélyi suffraganeus
cimet is, amelynek birtokédban eljarhat egyhdzfegyelmi és biraskodasi iigyekben, hazas-
sagokat szentelhet meg, stb.14* Pontosan azokban a jogkérékben, amelyet Galffy kezé-
be is adtak.

Mindezeket figyelembe véve a legvalészinlibbnek azt tartom, hogy az emlékirat leg-
kés6bb 1591 elején sziiletett Bodoni kovetségének eredményeképpen Antonio Posse-
vino tollibdl, aki a legmélyebben ismerte az erdélyi ligyeket, tdvlatokban és kon-
cepcidzusan gondolkozott, mélté6 munkatirsa volt tehat Istvédn kirdlynak, és ismerte az
0sszes dontéshozot.

A piispOkség kérdése a kudarc utdn hattérbe szorult, igy nem rendelkeziink tovabbi
adatokkal a székelyfoldi esperesség sorsarél sem. Romaban azonban a kudarc ellenére,
vagy éppen ezért tovdbbra sem mondtak le a piispokség feldllitdsdnak tervérsl. Az
1592-ben Erdélybe latogaté Attilio Amaltheo papai legitus, akinek sokrétii és bonyolult
feladata volt. Feladatai kozé tartozott, hogy ravegye az orszaggyiilési kudarc miatt elke-
seredett fejedelmet a katolicizmus pozicidinak tovdbbi megerGsitésére és védelmére.
Eréfeszitéseket kellett tennie annak érdekében is, hogy a Bathory rokonsdgban kitort
viszélyt elsimitsa. A Bathory testvéreket a Fogarason, Varadon tart6zkod6 jezsuitik to-

141  Bader levelét uo. 438, Wujekét 484.
142  Uo. 573.

143  Uo. 604.

144 MAHIL, 371-372.
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vabbi tdmogatéaséra kellett rabirnia. A legfontosabb szerepet a biborosnak szanték, aki-
t6l az erdélyi plispkség létrehozasat vartak.

Ennek eredménye Bathory Andrasnak 1593 §szén Lednicébdl, a Vords Kolostor-
b61145 a fejedelemhez irt levele, amelyben arrél tajékoztatta Zsigmondot, hogy jart nala
a papa egyik titkos kamardsa, akivel a religio és egyéb iigyekben értekezett.!4® A szent-
atya, irta a biboros, rajta keresztiil kiild egy obszervans ferencest erdélyi piispsknek,
akit késébb kovethetnének a tobbiek. Andras Rémaba eljuttatott kérésére nem sokara
kedvezé valasz érkezett Romabol: az év végén Erdélybe kiildott Alessandro Komulovié
altal adta tudtdra a papa a biborosnak és a fejedelemnek, hogy jévahagyta az a tervet,
amely szerint a feldllitandé erdélyi piispokség élére egy ferencest dllitananak. Feltehe-
téen 6t segitette volna az a két-két német, illetSleg magyar alumnus is, akikrél az inst-
rukcié szét ejtett.147

A piispokség élére kiszemelt személy feltehetGen Lubeniczky Valeridn lengyel fe-
rences volt, akit az id6kozben a szalvatoridnus rendtartoméany rendfénokévé elGlépett
Szelevényi Pal 1594 augusztusaban, amikor latogatast tett a csiki kolostorban, Moldva-
ba kiildétt, hogy a tizennégy évvel kordbban a rendté! jogtalanul elvett bakéi kolostort
visszavegye.148 A kisérlet ugyan nem sikeriilt, de jelzi a magyar ferencesek torekvését
elveszett vagy veszenddben 1évé moldvai pozicidik visszaszerzésére. Ugyanez mondha-
t6 el a jezsuitdakrol is, akiknek Carrillo firadhatatlan munkalkodédsédnak eredményekép-
pen megszilardult a helyzetiik az udvarban.

Mindez azonban méar egy egészen megvaltozott nemzetkozi politikai konstellacié-
ban tortént; kitort a tizenot éves habord, és a fejedelemségnek el kellett kiteleznie ma-
gat valamelyik oldalon. A torokellenes koalicié felé torténd orientdlédds azt is jelentet-
te, hogy Erdély hatdrozott szerepet vallalt a térség vallasi térképének radikalis
atrajzoldsaban. Nem tudjuk, miért ejtették a ferences jeloltet, de Bathory Zsigmond
1597-ben t6bb mint fél évszazados székiiresedés utdn, és az évtizedeket felemészts els-
készitd munkalatokat maga mogott tudva, az Gjonnan feldllitott erdélyi piispokség élé-
re kinevezte Napragi Demetert.!4°

Ezt a gyors intézkedést néhany éven beliil gyors és latvanyos kudarc kovette; még
ugyanebben az évben Zsigmond titokban lemondott trénjardl. Az orszaghdl fél évvel ké-
s6bb, 1598 mijusdban tavozott. Néhdny hénappal kés6bb visszatért, de 1599-ben Gjra
elhagyta az orszagot, ezittal unokatestvérére, Biathory Andrasra hagyva azt. Andrés el-
esett a sellenberki csatdban, Ndapragi 1600-ban elhagyta Erdélyt; ettdl kezdve egészen

145 A hataron fekvd karthauzi kolostort hosszas kiizdelem utan sikeriilt megszereznie a biborosnak. V6.
MTAK Veress-hagyaték 419, 725-728, 768-771.

146 A pépai megbizottnak csak a keresztnevét, Bartholomeo, ismerjik.

147  Nunciusok, 39. Komulovié feladata az volt, hogy ravegye a pravoszlév vildgot, a zaporozsjei kozako-
kat, a Lengyelorszigban él6 ortodox hiveket és Moszkvit, a térék elleni ligahoz valé csatlakozésra.
Tevékenységérdl vo. SZILAS, 50-52, PETER BARTL: Der Westbalkan zwischen spanisher Monarchie
und osmanischem Reich. Zur Tiirkenkriegsproblematik an der Wende vom 16. zum 17. Jahrhundert
(Albanische Forschungen 14) Wiesbaden, 1974. 43-55, ANTUN TRSTENJAK: Alessandro Komulovié
S.I., 1548-1608. Profilo biografico. = Archivum Historicum Societatis Iesu, 58 (1989) 43-86.

148  Kiildetése nem jart sikerrel, a kolostort 1581 6ta ott tartézkodé olasz Hieronimo Arsengo nem enged-
te at neki. Erre néhany évvel késébb az akkori argyesi plispok Bernardino Quirini tett sikeres kisérle-
tet. Vo. Moldvai okmdnytdr 1., 116-117.

149  Ennek részletekbe mend targyaldsdra — mivel a kérdéses id6szak dokumentumainak feltarasat célzé
kutatdsok még nem zérultak le — jelen tanulmany nem vallalkozhatott.
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a felszabadité hdborikig a plispokség ténylegesen nem miikédott, a Habsburg uralko-
dék altal kinevezett erdélyi plispokok nem kereshették fel egyhdzmegyéjiiket. Tenniva-
16ikat pedig a Szentszék, latvin a jezsuita rend t6bb évtizedes eredménytelen prébalko-
z4sat, kivette a keziikbél, és 1631-t6l a boszniai ferences rendtartomanyra bizta.

OSSZEGZES

Bathory Istvdn megvalasztdsa utian egyszerre probalt meg rendet teremteni az erdé-
Iyi fejedelemségben és kiilpolitikailag nyitni, elsésorban a Szentszék irdnyaban. Mind
felekezeti, mind politikai értelemben tiszta és egyértelmi helyzetet akart teremteni.
Ehhez egyrészt meg kellett regulaznia a protestans felekezeteket, masrészt meg kellett
erésitenie a halodé erdélyi katolicizmust. A fejedelem az 6vatos, lépésrillépésre, pléba-
nidrél-plébdniara térténd elérenyomulist valasztotta.

Ez azonban nem ment kénnyen, nem csak az erdélyi protestansok ellenalldsa, ha-
nem azon nézetkiilonbségek miatt, amelyek a Szentszék és Bathory kozétt idérél-idére
felmeriiltek. Réma a fékegyiiri jogot illetSen megprébalta korlatozni a fejedelem, majd
kirdly mozgasterét. A Karia ugyanis gy vélte, ha segit megszerezni Bécs jovahagyasit,
hogy a kialakult helyzetet tudomasul véve mondjon le piispok kinevezési jogarol Batho-
ry javira, akkor ezt a fejedelem honordlni fogja. O azonban nem tiirt beleszolast Erdély
beliigyeibe. Koncepcidzus vallaspolitikdjanak tengelyébe a f6kegyiri jog maradéktalan
birtokba vételét és gyakorlasat dllitotta, minden kiils6 hatds minimdlisra cs6kkentésé-
vel. Miutdn a Habsburgokkal és a Szentszékkel is elfogadtatta, hogy a fékegyuri jogot 6
gyakorolja a fejedelemség terliletén, lépéseket tett a szekularizilt egyhazi birtokok
visszaszerzésére. Természetesen potencialis vetélytarsaival kezdte; el6szér legnagyobb
ellenfelétsl, Bekest6l, majd parthiveitSl vette el az azokat. Az egyhizi birtokoknak
azonban csak a toredékét juttatta volna vissza az egyhaznak, hisz ezzel fejedelmi hatal-
manak gazdasagi alapjait semmisitette volna meg, a tobbit szétosztotta a Bathory csa-
14d tagjai k6z6tt, hogy a rekatolizdci6é bazisaiként toltsék be majdani szerepiiket.

Allaspontja markansan kitapinthaté és végig kovetkezetes maradt, amelyet Réma
elfogadott, bar mast nem igen tehetett. A rekatolizaciénak a tervek szerint a Bathory,
illetve a fiskilis birtokokrdl kellett elindulnia. Ezt segitették a jezsuita kollégiumok, a
katolikus vallas védelmére kiadott rendeletek 1583-ban, amelyek az egyhazszervezet
restauracidjat készitették el6. A piispokség élére magyar szarmazasu, lehetdleg feren-
ces, vagy példamutaté életmédot folytaté vilagi pap keriilt volna, akit megregulazott
hazai egyhazi kar és a Collegium Hungaricum padsoraibdl kikeriil6é képzett garda segi-
tett volna a2 munkdjaban. A miikodéshez nélkiilzhetetlen anyagiakat a szekularizalt
egyhazi birtokok egy részének visszaaddsibdl illetve fejedelmi, ma azt mondandnk alla-
mi tdmogatdsbol, szindékoztak el6teremteni. A plispék személyével kapcsolatos kotél-
hizéis mar a 70-es években elkezd6dott; a fejedelem végiil ugy déntott, hogy elejét veszi
a tovabbi nézetkiilonbségeknek és unokadccsét, Biathory Andrast jeldlte ki az erdélyi
plisp6kség élére. Az orszig utdn tehdt a dinasztia a régié valldsi iranyitasat is a sajit
kezében akarta 6sszpontositani, igy akarvan megteremteni azt az erdélyi kézponti 4l
lamegyhazat, amelyet végiil sikerteleniil prébalt a Collegium Hungaricum és az 6néllé
magyar jezsuita rendtartomany létrehozasanak segitségével megvaldsitani. Nem bizo-
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nyult eredményesnek a Lengyelorszdg iranyabél torténé erdélyi behatolds sem, mivel
ez a lengyel szupremadcia veszélyét vetitette el6re.

Utédaira, Zsigmondra és unokatestvéreire maradt a terv végrehajtdsa. Nagybdtyjuk
szinte mindent a keziikbe adott, hatalmat, pénzt, kapcsolatokat; tervet azonban nagyon
nehezen lehetett végrehajtani. A rendek a jezsuitdk kilizésének feltételét szabtak Ba-
thory Zsigmond teljhatalmi uralkod6ként valé elismeréséért cserébe. A papa kiadtkozta
az orszagot, amelyet csak gy lehetetett feloldani, ha a fejedelem egyértelmien elkote-
lezi magat a katolikusokat sujté rendelkezések eltorlése, a jezsuitdk kiutasitisa és a
plispokség visszaallitdsa mellett. Hirom évvel a medgyesi végzések elfogaddsa utan Ba-
thory Zsigmond kisérletet tett a rendekkel kotott megegyezés feltételeinek médositasa-
ra, de a kisérlet kudarcba fulladt; még a Bathory csaldd sem tamogatta a fejedelem el-
hamarkodott offenzivijat. Ebben szerepet jatszott a Bathory Andrés és a jezsuitdk kozt
kirobbané ellentét is. 1592 elején megalakult a székelyf6ldi esperesség, amely a meglé-
v§ eredmények intézményes védelmét célozta. Az udvarban kiélez6d6 frakciéharcok,
majd a hdbori kitorése azonban lehetetlenné tették az elképzelés gyakorlati megvaldsi-
tasat.1%0 A lassi, amennyire csak lehet békés, 1épésréllépésre térténd épitkezésnek a
térténelem nem hagyott teret.

A Bathoryak iltal elképzelt egyhdzpolitika végiil is kudarcba fulladt, mert belpoliti-
kai alapjai egészen egyszeriien nem voltak meg. Hidba fogadtdk el kényszertien a Ba-
thoryak a kiilonboz6 felekezetek létezését és vallasgyakorlatat, és tartottdk az orszdg
fokegyuraként adminisztrativ eszk6zokkel szoros feliigyelet alatt a nydjat, a sors furcsa
fintoraként az altaluk elvetett magvakat kélvinista utédainak sikeriilt learatni, akik
Roma kényszerii approvacidjaval gyakoroltik piispok kinevezési jogukat a katolikus
egyhdzzal szemben, igy terelve egy akolba Erdély kiilonb6z6 felekezeteit.

TAMAS KRRUPPA

ATTEMPTS AT RECATHOLICIZING TRANSYLVANIA.
CONTRIBUTIONS TO THE RELIGIOUS POLICY OF THE BATHORYS

Using enormous amount of resources this paper discusses the religious policy of the Catholic princes of
Transylvania during the Bathory era, in the first place regarding the right of enthroning bishops. The study
can be looked upon as a first attempt to deal with an exciting topic of great importance so far neglected by
previous scholarship as well as burdened with denominational prejudices. Istvin Bathory having been
elected as prince in 1571 intended to both restore public order inside the principality of Transylvania and
open in foreign policy, emphatically towards the Holy Seat. He aspired to create a clear and unambiguous
situation in both political and denominational sense. In order to achieve his plan he had to on the one hand
bring the Protestant churches under regulation on the other hand consolidate the already dying Catholicism
in Transylvania. The prince decided to press forward cautiously, step by step, perish by perish.
Recatholization was to set off from the Béthory estates.

His endeavor would have been crowned with the complete restoration of the ecclesiastical structure and
the establishment of an episcopacy. According to his plans the church of Transylvania would have been led
by a priest of Hungarian origin, a Franciscan, if possible, or a priest living an exemplary life. He would have
been helped by a regulated national clergy and a group of educated people graduated from the institution of

150  Egyetlen halviny nyoma ennek Bathory Andris fejedelem 1599. jinius 29-ei rendelete, amelyben en-
gedélyt adott a csiki ferenceseknek, hogy az orszig egész teriiletén prédikdljanak. MTAK Veress ha-
gyaték. Ms 419, II., 1234-1235.
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Collegium Hungaricum. Financial background for maintenance could have been provided by returning a part
of the secularized ecclesiastical estates as well as by princely (i.e. state) support. These initiatives were, how-
ever, difficult to carry through partly due to the resistance of Protestants in Transylvania, partly due to regu-
lar divergences of opinion between Bathory and the Holy Seat, which special literature so far has not paid ad-
equate attention to. The paper also throws light upon the fact that Istvan Bithory had based his far-reaching
religious policy formulated already in Transylvania on the complete acquirement and exercisement of the
right of patronage. This aimed at reducing the intervention of any external authorities, such as the Holy Seat
and the Jesuit order, to a minimum. After Istvin Bathory's unexpected death his successor, Zsigmond
Béthory did not have enough time to accomplish the above plan, nonetheless it was him who finally restored
the episcopal structure in 1597. This attempt, however, due to war events failed a few years later.
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