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KATOLIKUS KONFESSZ}ONALIZACIO
MAGYARORSZAGON



A kora tujkori konfesszionalizicié (felekezetszervezédés)
a Roma f6ségét elutasité vagy megdrzs keresztény kozosségek-
nek egymadssal egyenrangt; a kozépkori kereszténységétdl tor-
téneti szempontbdl gyokeresen megkiilonboztetendd kifejlédé-
se, mely folyamat vélaszt keresett és taldlt mindarra a kihivasra,
amely 1500-1700 koz6tt a viligtorténelmet jellemezte. Ilyen
kihivis volt mindenekelGtt a laikusok minden korabbinal erd-
teljesebb szandéka a személyes spiritualitdsra. Ez az dltaldnos
szandék keresztényibb format vagy éppen tartalmat adott a vi-
lagi torekvéseknek, és fokozottan jelen volt a korszak esemé-
nyeiben: valldsi, politikai, tirsadalmi, szellemi és mivelGdési,
illetve gazdasdgi viszonylatban egyardant. Ehhez jirult még
a 15-17. szdzad kiilonleges feladata és lehetdsége, amit a kapcso-
latok szorosabbra fiz8dése Azsiaval és Amerika felfedezése ho-
zott magaval: a primitiv tirsadalmakhoz el kellett juttatni a ke-
reszténység lizenetét.

A régebbi reformacié/ellenreformaci6 fogalompar helyett a
konfesszionaliziciés paradigma keretében inkabb hasznalatra
javasolt ,kora djkori protestantizmus/katolicizmus” kifejezése
azért elfogadhatébb, mert a kereszténységen beliili egyetemes
fejlédést fejez ki, nem csupin egy egymashoz valé viszonyt.
Mint egy erny&-kifejezéspdr fed le egy sajitos torténelmi fejlGdést
a 16-17. szazad sokrétd kontextusiban. A felekezetek kapcsolata
egymassal nem a hatds-ellenhatds leegyszertsité képletével, ha-
nem a parhuzamossig, a kolcsonhatis és konkurencia, valamint
az egyenrangUsig fogalmaival irhaté koril. Mind a protestins
mind a katolikus megoldds a korai kereszténység gyakorlatdnak
folytatdsat hirdette, mas-mds utakon, médokon, mds-mds eszko-
zokkel. Ugyanakkor nem tettek mast, mint hogy az id6k valtoza-
sahoz alkalmazkodtak. Azaz moderniziltak.
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A kora jkori Eurépa és vildg spiritudlis, tarsadalmi és kul-
turalis stb. valtozasaira, azok megoldasara — a szimtalan kisebb,
a torténelem viharait tdl nem €16k mellett — §-6 kiilonféle ti-
pust, jelentGsebb vilasz sziiletett: a lutherdnus (evangélikus),
az anabaptista, a trienti katolikus, az anglikdn, a kédlvinista (re-
formatus) és az unitirius (antitrinitdrius).

E Magyarorszagon is — az anglikin kivételével — megjelend
telekezetek, mas néven konfessziok (confessio = hitvallds) egyen-
rangusiganak, kozos jellemzdinek kimutatisira, kozvetett és
kozvetlen modernizaciés szerepének igazoldsira a nyugat-eu-
répai, elsGsorban német torténetirds tiz kategériat dllitott fel.
Ezen ismérvek hatirozzdk meg szimunkra a konfesszionali-
zaciés modellt: a kora ujkori felekezetszervez3dés mint torté-
neti folyamat alapvetd tulajdonsdgait. 1. A sajit tanitas kizardla-
gossaganak tudata 2. A sajat hitelvek vilagos koriilhatarolasa
3—4. Gondoskodis a tanok megfelel§ képvisel6irdl és az alkal-
matlanok kisziirésérgl. Ehhez szorosan kapesolodik a mivel6dés
wjaszervezése, monopolizaldsa; felekezet-specifikus oktatasi intéz-
mények létrehozdsa §—6. A sajit istentiszteleti formak és sajit
nyelvi kozeg kialakitdsa 7. A propaganda (és a cenzira) alkalma-
zasa 8. A kozépkori hierarchia megérzése; vagy 1j egyhazszerve-
zet kiépitése 9. A belsé egyhazi élet ellendrzése kiilonféle mecha-
nizmusok utjin 10. Az dllamhatalommal alkotott szimbi6zis.

Mindezek az alapvetd a jellemz6k a kozépkori nyugati latin
egyhazbol ebben a formdjukban hidnyoznak; de megtalalhat6-
ak az osszes, kora jkorban Iétrejott felekezetben. Taldn igy
mar érthetd a definiciénkban szerepld kitétel: a trienti katoli-
cizmus a 17. szdzad kozepére/végére ugy nalunk, mint Eurdpa
mas vidékein legaldbb annyira kiilonbozott a kés6 kozépkori
nyugati keresztény Egyhdzt6l, mint a protestans felekezetek.

Protestantizmus és katolicizmus a kora ajkori Magyaror-
szagon e konfesszionaliziciés modellben az orszig torténetét
szamos meghatdroz6 teriileten a kozépkortodl elvalaszté moder-
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niziciés folyamatokként jelennek meg elSttiink. Nagy kérdés,
hogy meddig tart e kor kihivasaihoz alkalmazkodé progresszié?
A volt hédoltsigi teriiletek jjaszervezése sok tekintetben még a
18. szdzad derekdn is e minta mentén haladt. A 18. szizad masodik
felében azonban az orszdg egészét tekintve a tirsadalom minden-
napjainak {6 szervezGi mar nem a felekezetek, hanem mindinkdbb
azdllam. A kultira, kiemelten az irodalom, a tudomany £6bb md-
vel6i pedig egyre kevésbé meghatarozéan keriilnek ki a keresz-
tény kozosségek hivatisos képvisel6ibdl. Ezzel is jelezve: az Gjkor-
bol ekkor a ,korai” jelzG végképp elhagyhaté és elhagyando.

Az itt vazlatosan ismertetett konfesszionaliziciés modell
mentén ujragondolhaté Magyarorszig 16-17. szizadi egyhdz,
miivel6dés-, és tarsadalomtorténete. Nem az adatok, hanem
rendszerezésiik, értelmezésiik terén. Legyen sz6 akdr Pazmany
»vallasi tolerancidjirdl”, akdr az 1670-es évek erdszakos kato-
liziciéjanak interpretaciéjardl.

Erre az ujragondolisra dtfog6 jelleggel a korszakra vonatko-
z6 egyetemi jegyzet formdjiban tettiink részleges kisérletet.
Most ismertetésre keriil6 alapkutatdsaink pedig a hazai katoli-
kus konfesszionalizacié néhany dtfogd, illetve esetproblémaji-
ra, részben pedig annak emblematikus figurajira, a magyar bi-
boros Ciceréként is elhiresiilt Pizmany Péterre irinyulnak.

II.

Magyarorszagon a kora ujkori katolicizmus megteremtésé-
nek egyik legfontosabb sajitossiga, hogy kibontakozdsira nem
keriilhetett sor abban a torténelmi periédusban, amikor még ér-
demben szamithatott volna a rémai kézpont bekapesol6dasara.

A kiralysagbeli feltételek e téren még az erdélyieknél is ked-
vezGtlenebbek voltak. Ott a piispokség szekularizaldsa miatt és
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a hangsilyosabb jezsuita jelenlétnek koszonhetGen tobb 6néllo
rémai kezdeményezésnek lehetiink tanui. Kolozsvérral ellen-
tétben a Habsburg-orszigrészben példdul nem keriilt sor pdpai
kollégium felallitisira. Itthonrol rendszerint még a rémai Colle-
gium Germanicum et Hungaricum magyar alapitvinyi helyeit
sem tudtdk kihaszndlni.

Néhdny, a 16-17. szdzad forduldja tdjin a pragai — Habs-
burg-udvarban mikoédé — pdpai nunciatirdn készitett terve-
zetbGl azonban vildgosan kirajzolédik, hogy még a reformlen-
diiletében megtorpané pipasig részérdl is fogalmazédtak meg
atfogd koncepcidk a protestantizmussal versenyképes, a kora-
beli viszonyok ko6zott modernnek szimité magyarorszagi ka-
tolicizmus megszervezésére.

Cesare Speciano emlékirata, 1593 (Discorso dello stato della
religione cattolica nel regno dUngaria) a papai Allamtitkarsig
telszolitdsira 10 pontban foglalja 6ssze a tennivaldkat, és mar
régéta ismert a tudomdny szimdira. Ugyanez mondhat6 el a
pragai nunciatira 1605—-1606 kozott keletkezett tervezeteirdl.
Cimiik: Dello stato presente ecclesiastico et politico in Ungaria, illet-
ve Il modo de restaurare la religione in Ungheria. Habar a masodik
emlékirat mértékado, kritikai jellegid kiaddsa kozlésiinkig va-
ratott magara, t6 eredményiinknek mégsem ez, illetve a ben-
niik foglalt dtfogd program felismerése, elemzése és értékelése
tekinthetd. Lényegesebb, hogy sikeriilt tisztdzni a forrasok ge-
nezisét és nunciattrai kontextusit. A dokumentumokat elsg
izben kozreadé Téru LiszLo ugyanis szerzgjiiket a polihisztor
Veranchich Faustus személyében vélte megtalalni. Identifika-
cidja széles kord recepciora nyert a hazai torténet- és irodalom-
torténet-irasban.

Az iratok hangvétele, jellege, problémakezelése, stilusa, éles
ptispokellenessége, valodi italiai-kurialista reformszemlélete (lasd
a kés6bb szintén egy olasz, Fulgenzio da Iesi révén elhiresiilt
tojas-tej kérdést) és szohasznilata azonban mar eleve valdszi-
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nitlenné teszi, hogy a magyar hierarchia birmilyen buzgé tagja
irta volna 6ket. Netdn egy olyan f6pap, aki maga is évtizedekig
haszonélvezdje volt az dllamegyhazi rendszernek. Veranchich
Faustus leleszi, sagi javadalmait az emlékiratokban kozponti he-
lyet elfoglalé rezidencia-kotelezettség mell6zésével birtokolta.
Pilydja hivatalnok (kirdlyi titkdr), humanista tudés karrier
volt. Az iratok szerzGjében viszont a minimalis Hungarus-tudat
sem talalhat6 meg. Barbaria della genté-t emleget. Mi kiils6, ki-
adatlan levéltiri dokumenticion alapuld, illetve belsd, a szove-
gekbdl meritett érvek alapjin e fontos programok szerzgjeként
Sebastiano Lamberto Fornarit azonositjuk. A Speciano-féle
tervezettel mutatott szimos tartalmi azonossdg, a program
mélyrehatd, gyakorlati tapasztalatokon nyugvé volta, konkrét
és pontos adatai, a bonyolult magyar viszonyok behaté ismere-
te irdnyitotta rd a figyelmet.

Fornari mdr 1593-t6l a pragai nunciatdra uditoréja, 6rok ma-
sodik embere volt. 12—13 évi, kivételesen hosszu szolgilata alatt
béséges tapasztalatot szerezhetett a magyarorszagi viszonyok-
rol, ahol személyesen is megfordult. 1597. szeptember—1599.
marcius, majd 1603. dprilis—1603. december kozoétt internun-
ciusként irt jelentéseiben t6bb dtfedést talilunk a tervezet pont-
jaival. Az apostoli vizititor kiildésének kiemelt hangoztatisa-
val személyes érdekeltsége is kitapinthat6va valik. Diplomaciai
misszidjanak lezarultival ugyanis személyesen érdekelt lehe-
tett egy magyarorszigi reformnunciatira létrehozdsiban, ami
kivilé lehetGséget teremtett volna megrekedt karrierje folyta-
tasdra.

Az emlékiratokban foglalt radikélis program lényege, hogy
a trienti katolicizmust kozvetlen réomai iranyitdssal kell Ma-
gyarorszagon meghonositani. Pontjai azonban nem valésultak
meg a szerzGjik altal elképzelt formdban. Az V. Pilnak bemu-
tatott iratok mindazondltal hozzdjarulhattak ahhoz, hogy Ré-
maban felismerjék: a lunga guerra Turca véget értével és az
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1604-1606-0s vallishdborival gyokeresen megviltozott ma-
gyar viszonyok minden koribbinal aktivabb szerepvallalast ki-
vannak a papasig részér6l. A Kiria a kihivdsnak hagyomanyos
eszkozok hatékonyabb alkalmazisival kivant megfelelni. Az
egyik ilyen eszkozt a hazai hierarchia rémai kot6déseinek szo-
rosabbra fizésében talilta meg Forgich Ferenc esztergomi ér-
sek (1607-1615) 1607. évi, villimgyors biborosi kinevezésével.
A misik, egy szintén klasszikusnak mondhat6 recept alapjin,
az dllamhatalom — bizonytalanna valt — timogatasanak biztosi-
tasa volt, mégpedig az inkvizicié mozgésitasival I1. Mdtyassal
(1608-1619) szemben a protestdnsoknak az 1608. évi diétan tett
engedmények miatt.

I1I.

A kozépkori Respublica Christiana felbomlasat kovetd dleala-
nos szellemi, tdrsadalmi és politikai krizisre Eurépa nagy részén,
igy Magyarorszagon is elGszor a protestantizmus kiilonféle val-
tajai tudtak megtelel§ vilaszt taldlni. A mind radikélisabb mo-
dernizacios torekvések mellett ezekkel egyenrangt, a kozépkori
valldsossaggal Osszevetve szintén gyokeresen wj, de tipikusan
konzervativ megoldis kezdetben a Mediterraneum térségében je-
lentkezett. Az eredetileg alulrdl szervezddd, abszoluat igények-
kel fellépd, egymdsnak kolesonosen konkurencidt jelentd fo-
lyamatok bamulatosan révid id6 alatt a kora djkori Eurépa
arculatdt alapjaiban meghatirozé, részben feliilrél iranyitott
jelenséggé véltak.

Eloljaréban emlitettiik mar, hogy az elsGsorban tarsadalom-
torténeti, illetve egyhdztorténeti indittatdsu nemzetkozi kuta-
tds a 16. szazad masodik felében a foldrajzilag ugyan még nem,
bels6 felépitésitkben viszont mar konszoliddl6dé konfessziok
tiz kategériaba sorolt kozos jellemzdjét hatirozta meg. Ki kell
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azt is hangsulyoznunk, hogy a felekezetek kozott nyilvanvalo
tartalmi és formai kiilonbségek e hasonl6 tendencidkon beliil
mutathatdk ki.

A taldn legfontosabb hangsulyeltol6dds a protestins egyhazak
és a trienti katolicizmus kozott intézményi, szervezeti téren je-
lentkezett. Mikozben a lelkes protestdns 6nszervezddések is kivé-
tel nélkiil elindultak az institicionalizalédds tjan, az Ggymond
»régi egyhaz” kezdeti strukturilis tehertételeit mdr meglévé in-
tézményeinek reformjival, Gjak létesitésével versenyel6nyre val-
toztatta. Az erdteljes uniformiziciénak és centralizicionak, a
tridentidnus reformpdpasig lenytligoz4 sikerének koszonhetd-
en a kora ujkori katolicizmus a tengerentilon és a protestantiz-
mus altal mdr modernizilt eurdpai teriileteken is pozicidkat
tudott szerezni.

Kérdés azonban, hogy mire az itdliai centrumbdl kiindul6
folyamat a 17. szdzad elsé felében a periféridkon, igy Magyar-
orszagon is elérkezett kibontakozdsihoz, a reformpipasigot
pedig egy jabb, a barokk papasig viltotta fel, ez az intézményi
téren mutatkoz6 elény mennyire volt még kamatoztathat6?
A probléma kétségkiviil igen 6sszetett. Hiszen ha példaul a ré-
gi-uj szerzetesrendek szerepét, valamint a Sacra Congregatio de
Propaganda Fide iltal iranyitott, leginkabb bosnyik ference-
sekre épil6 dél-hodoltsigi, majd erdélyi missziok eredményes-
ségét vizsgaljuk, a rémai kozpont irdnyito szerepe nyujtotta le-
het8ségek vitdn felil dllnak.

Az imént mar kimutattuk: a papasdg szélesebb korid bekap-
csoloddsat, kozvetlen iranyité szerepét kozéppontba helyezd
tervezetek ugyan nem valdsultak meg, a Borghese-piapa V. Pil
(1605—1621) mégis tevékeny részt tudott véllalni a katolikus
konfesszionalizicié kereteinek megteremtésében Magyaror-
szagon. Pazmany halilit kévetGen, a Barberini-pontifikdtus
utolsé éveiben azonban mar egy teljesen mas kép tarul elénk.
Ezt képet egy, VIII. Orban (1623-164 4) szimdra késziilt parat-
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lanul értékes, és dltalunk kritikai igénnyel, magyar forditisban
is publikalt hosszas jelentés kozvetiti, egyszerre részletezd és
attekintd szinten.

Az 1641/1642 forduléjin késziilt, a hamarosan Pdzmany Pé-
ter 6rokébe 1épd Lippay Gyorgy egri piispok (1637-1642) dltal
papirra vetett, és joszerével egész FelsG-Magyarorszag vallasi
viszonyait tirgyalé jelentés legfontosabb kiilonlegessége, hogy
mas hasonl6 (ad limina) jelentésektdl eltéréen szokatlan mély-
ségben akarja ismertetni Rémadval a katolikus felekezetszerve-
z&s problémidit és lehetdségeit.

A fontosabb problémak: 1. A katolicizmus ekkor még meg-
hatdrozé kisebbségi 1éte és tudata 2. Kizdr6das a kézhatalmi
strukturakbdl 4gy varmegyei, mint vérosi szinten 3. A protes-
tantizmus toretlen szellemi és spiritudlis expanzidja, melynek
nyomin ortodox falvak kezdik beengedi a prédikatorokat, s6t
frissen katolizalt falvak is Gjra protestinssd lesznek (példaul
Tapolyhanusfalva részletesen bemutatott esetében).

A f6bb megoldasi lehetdségek: 1. A foldesuri katolizicié 6n-
magdban korlitozott lehetGségeinek felismerése és mellette 1j
utak keresése 2. A hajdasig és koznemesség, s6t az erdélyi fejede-
lem katolizdldsinak kézéppontba dllitdsa (ami stratégiai jellegd
szemléletviltisnak tekinthetd) 3. Uj oktatdsi intézmények létesi-
tése (@jabb bécsi szeminarium, az ungvari jezsuita kollégium mel-
lett felséfoku képzést is biztosité szeminirium, illetve ingyenes
nemesi konviktus is) 4. Az 4j intézmények célja nem csupdn a mi-
nGségi papképzés, és a koznemesség konverzidjanak kiszélesitése,
hanem a fels6foku licencidtus-képzés megvaldsitisa 5. A ho-
doltsdgi pasztoricionak a kirdlysagbelivel egy szinten kezelése
6. Az ortodoxok unidjinak kiszélesitése, és ennek elGsegitése egy
Lengyelorszagbdl telepitett bazilita kolostor alapitasival.

Mindezek a felismerések, elképzelések a mai kutatds szama-
ra szilird timpontokat nyujtanak a kora jkori katolikus feleke-
zetszervezés/szervezodésrdl alkotott kép drnyaldsira.
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A modellszinten megjelend konfesszionaliziciés folyamat egy-
értelmden kétpolusi: a vallispolitikai hare, a ,,térit6 foldesari el-
lenreformacié” avagy ,,patrénusi ellenreformacié” condicio sine qua
non-ja az alulrél torténd épitkezés, annak fokozott erdsitése, bovité-
se. Egyaltalin nincs egyenes arany az attért arisztokratdk szima és
a jobbagytomegek felekezeti hovatartozisa kozott, jollehet szakiro-
dalom kell§ reflexi6 hijin mintha ezt feltételezné. Hatdrozottan
ugy tinik, hogy az 6sszefiiggés a templomok — s a pap beveze-
tése — feletti alapitdi/kegyri jog és a jobbagy, a ,,tomegek” val-
lasgyakorlata bar kétségkiviil szoros, de mégsem kizdrélagos
osszefiiggésben all egymassal. Egyrészt a katolikus arisztokra-
cia inkabb elfogadhaténak tartotta, hogy jobbdgyai minden-
napjait mds felekezet tanai és képvisel6i diszciplinariziljik,
mintsem valldsi fegyelem nélkiil, egykora széhaszndlattal ,,al-
latok médjara” éljenek. Ilyen esetben — gy tdnik — a kon-
tessziondlis konkurenciit lelke mélyén még a katolikus hierar-
chia is elfogadta.

Masrészt taldn a jogi szabilyozis is biztositott némi moz-
gasteret a falvak és mezévirosok laké6i szimara. Magyaror-
szagon ugyanis sosem iktattdk torvénybe a cuius regio, eius
religio birodalmi elvét. A régebbi és Gjabb kutatds persze he-
lyesen diagnosztizdl, amikor parhuzamot von ezen elv és
werbdczidnus szemlélet révén felergsodott kegyiri jogok
kozott. A torténeti valdsigot mondja ki azzal, hogy bebizo-
nyitja: az 1608-1 1., a ,,vallisszabadsig”-ot a falvakra is ki-
terjesztd torvény meghozatalinak célja nem volt mds, mint
hogy a jobbagy valldsiigyét kivonjak a kézponti hatalom el-
lendrzése aldl. Mindazondltal a birodalmi elv és magyar
kegyri viltozata: ,akié a fundus, azé a capella” k6z6tt so-
sem volt tokéletes az dtfedés. A protestantizmus a meglévd
rést igyekezett mindjobban tdgitani, amikor 1618/1619-t6l
—azarisztokratik addig szimukra kedvezé ardnydnak meg-
valtozdsa utin — immadr tényleg szabad, jelesiil a (mindin-
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kabb katolikus) foldesurakétdl tiiggetlen vallasgyakorlatot
kovetelt.

A Pizmiany utdni idszak kézponti problémaja a mér katoli-
zalt arisztokricia birtokain taldlhat6 falvak, mezévarosok, il-
letve a koznemesség katolizalidsinak biztositisa, illetve a mdr
végbement felekezetviltisok konszolidilisa volt, amire — per-
zsiai, indiai, angliai és németorszdgi példakra hivatkozva —
Réma szamottevd financialis segitségével probaltak orvoslast
taldlni. A biboros 6rokét dtvev egyhazi elit felismerte, hogy a
katolicizmus eljutott extenziv terjeszkedése hatdraihoz; hogy
az elért eredmények megszilarditdsa nélkil val6jaban nem le-
het tovabblépni.

A vallasi jellegét végképp elveszté harmincéves habortt le-
zaré vesztfaliai béke évtizedében, Eurdpa politikai periférija
telé sodrédva és dllamesdd kozeli helyzetben a Barberini-papa
kozvetlen segitsége illuzorikus elképzelés volt. A magyar kato-
likus egyhazi elit, és ez e tézisiink lényege, ugyan még a 17. sza-
zad dereka felé kozelegve is megkisérelte kihaszndlni azokat
elényoket, amiket a rémai centrum nyujthatott volna szima-
ra, ezek viszont részben a barokk papasig elzarkoézisa, illetve
belsé nehézségei miatt mar nem voltak kamatoztathaték a fe-
lekezetszervezés terén, mint lettek volna mondjuk a 16. szdzad
masodik felében. A magyar episzkopatus szimara mind vilago-
sabbd kellett vilnia: arra, hogy a katolicizmus kisebbségibdl
tobbségi felekezetté vilhasson, akkor van csak esély, ha egyediil
és kizarolag allamegyhazi keretekben, majd erre alapozva mind
hangsulyozottabban ,versenyen kiviili” megolddsban, vagyis a
Habsburg-abszolutizmussal alkotott szimbiézisban gondolkod-
nak. Aminek azutin a bel- és kiilpolitikai helyzet radikilis
megviltozdsa: a rendi dualizmus megsziinése, Erdély hanyatlisa
adott az 1670-ben évekre szomori realitast. Es aminek II. Ru-
dolf (1576-1612) és 1. Lip6t (1657—-1705) uralkodisa kozott — leg-
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aldbbis elméletben — fogalmazédott meg alternativdja, s nem
csupin Pdazmdny kordban. Az dllamegyhdzi modell kiziréla-
gossa valdsa azt is jelentette, hogy a magyarorszagi katolikus
konfesszionalizaci6 szervezdi Ggy voltak kénytelenek viselni a
papista (a latin forrdsokban szerepld ,, Pontificii” pejorativ fordi-
tdsa), hogy kozben egyre jobban nélkiilozték a pipasig hatha-
tés irdnyitdsit és timogatdsat.

IV.

A 17. szdzadi katolikus felekezetszervez6dés eredményes és
hosszi tava fejlédésének kulcsmomentuma az irdnyitds kérdé-
se volt. A magyar viszonylatban is erGsen centralizalt egyhaz-
szervezet Osszefiiggésében a leginkabb meghatirozé mozzanat
a primdsi sz€ék betoltése. Forgich Ferenc kinevezése kizardlag a
rudolfi abszolutizmus dontése volt (melyet Réma a biborosi
méltésig gyors adominyozisival kiteljesitett). Pizmany Péter
esztergomi érsekségének tulajdonképpeni okai, mozgat6rugdi
és pontos korillményei, birmilyen meglepd, meglatisunk sze-
rint val6jaban még feltirisra, illetve rendszerezésre varnak.
Erre irdnyul6 vizsgilataink végiikhoz kozelednek. Viligosabb
kép all rendelkezésre viszont Pdzmdny utédai esetében, noha
az eredmények publikdlisira egyeldre részletezd apparitusuk
nélkiil kerilt sor.

A 17. szazadban szinte végig Pazmany altal nevelt, felfedezett
tépapok kertiltek a primasi székbe. Szimbolikusnak mondhaté,
hogy az 1631-ben sziiletett Kollonich Lipétot 6 maga keresztelte
meg. Kozvetlen két utédat sajit maga vélasztotta ki. Az dtmene-
ti idére szant, idGs Losy Imre (1637-1642) egyhazkormédnyzati
mikodésének koszonhette elGléptetését. Az egyetlen olyan ér-
sek, aki korabban a féegyhazmegye vikdriusa volt. Kortarsai
koziil taldn az 6 személyisége és mikodése dllt a legkozelebb
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a trienti reform f&papidedljahoz. Pizmany j6 érzékkel valasz-
totta utédjinak. Alapitdsait, a katolicizmus modernizicidji-
nak addigi eredményeit meg kellett szilarditani. E feladatra
az egyszerre pasztoralis alkati és gyakorlatd, ugyanakkor ki-
valé és tapasztalt kinonjogdsz-fépap valéban alkalmasnak
bizonyult. A Pazmaneum, az egyetem, a szemindriumok, ne-
mesi konviktusok toviabb mikodtek, fejlédtek, soruk a po-
zsonyi Emericanum megalapitasival béviilt, s6t még a pise-
tum jovedelem megtartdsat is sikeriilt az Udvari Kamaraval
tortént hadakozas utdn biztositani stb. Lésy masik nagy ér-
deme, hogy sikeriilt az ideolégiai szinten Pizmdny altal
rendszerezett magyar dllamegyhizi fejlédést olyan mederbe
terelni, ami alkalmas volt egy modus vivendi megteremtésére
a romai Kuridval.

A pispokkinevezések taxdival kapcsolatos kompromisszum
mér a Pazmany altal hosszabb tavra kijelolt utéd, Lippay Gyorgy
(1642-1666) nevéhez flizbdik, aki esztergomi érsekként a pa-
pasigra meghatdrozéan politikai timaszként szdmitott, Ggy a
protestins erdélyi fejedelem és a protestins magyar rendek el-
leni fegyveres harcban (1644-1645), mint a Pdlfty Pal nddorral
164.9-1653 kozott folytatott bels6 hatalmi kiizdelmében. Elete
utolsé éveiben a papasig mind a magyar rendi, dllami 6nallsig
torténelmi, ideolégiai és diplomdciai tdmasza jelenik meg el-
képzeléseiben. Megvalositisuk legfGbb akadilydt az képezte,
hogy Réma szinte kizir6lag a Habsburgokon keresztiil tekin-
tett Magyarorszagra.

Az 1644—1645-6s hibortban felcsillané varatlan lehetdség:
a katolikus konfesszionilis hegemonia politikai megteremtésé-
nek a linzi békében, majd orszaggyilési becikkelyezésében ma-
nifesztdlodott kudarca utin Lippay a pdzmdnyi alapitds-soro-
zat bvitését viszonylag késén kezdte meg. (164.8: Seminarium
Rubrorum avagy Seminarium Universale Regni Nagyszombat-
ban, 1657: trencséni jezsuita kollégium és novicidtus; t6bb jezsu-
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ita rezidencia és ferences kolostor, illetve végrendeleti uton az
egyetem jogi kara).

A Kirilysig teriiletére koncentrdl6dé alapitissorozat utolsé
jelentés mozzanata Szelepchény Gyorgyhoz (1666-1685) fiiz6-
dik, aki rémai tanulmdnyai lehetGségét, esztergomi kanonoki
stallumdt még Pazmanynak koszonhette. Az 1678-ban ugyan-
csak Nagyszombatban alapitott Sezinarium Marianum £6 célki-
tlzése az dllam abszolutizmus erdszakos beavatkozisa nyomdn
hegemon pozicidba keriil§ katolicizmus megnévekedett paszto-
ralis sziikségletei dlltak. Ezeket Szelepchény az dttérd protestins
prédikatorok licencidtuskénti tomeges alkalmazasaval, és a palos
missziok felfuttatisival is igyekezett kielégiteni. A pozsonyi
torvényszéki szerepe miatt a magyar torténetiras lapjain rend-
szerint sotét szinben feltng prelitus nem elhanyagolhat6 érdeme,
hogy a Wesselényi-Gsszeeskiivésbe vele egyiitt mélyen belebo-
nyolddé katolikus egyhazi elitet sikeriilt mentesiteni a retorziok
alol. Ellenkezd esetben a magyar rendiség, alkotmanyossig és
onallésig nagysigrendileg sulyosabb és nehezebben kiheverhetd
sériilést szenvedhetett volna a Habsburg-abszolutizmustdl. Sze-
lepchény kiterjedt rémai kapcsolatrendszere, hangos buzgélkoda-
sa szerepet jatszott abban, hogy a papasig figyelme bol a térségre
iranyult, és XI. Incének koszonhetéen meghatirozé szerepldje
lett a torokok kidzésének.

A trienti katolicizmus az orszig felszabaditisa nyomadn, jol
vezérelt, évszizados épitémunkat kovetden, csak a 18. szizadra
jelentGsen megviltozott korilmények kozott vélt tobbségi, de
kordntsem kizaré6lagos felekezetté a konfessziondlisan hetero-
gén Magyarorszagon.

A Magyarorszigon a kora djkoron beliil a 17. szdzad folya-
man érdemi kibontakozist hozé katolikus felekezetszervezs-
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dés egyszemélyi iranyt6indl szélesebb vezetdi rétegrdl is gyarapit-
hatjuk, Gjraértékelhetjiik meglévé ismereteinket. Egy viszonylag
szlik: publikdciés/miveltségi/nyelvi szempontbdl tehetjilk meg
ezt.

Vizsgilatunk pontos idGhatirait az 1606. évi bécsi béke, illet-
ve az 1711-es szatmadri béke alkotjik. Ebben a bg évszazadban, me-
lyet a hazai barokk miivel6dés fénykoraként tartunk szimon,
mintegy 250 egyhdzi személy nyert piispoki kinevezést a ma-
gyar kiralyoktdl. Sorukban 124 tobb-kevesebb megszoritassal
megyésplispoknek tekinthetd, 126 pedig pusztin cimzetesnek.
Kozilik 36 fépapnak maradt fenn nyomtatisban megjelent,
vagy kéziratos munkdja, vagy legaldbb emlités ilyen mivérsl.
A megyéspiispokok és a cimzetesek aranydrdl elmondhato,
hogy ez utébbiak koziil eddigi tuddsunk szerint mindéssze ket-
t6 fejtett ki irodalmi munkdssigot. A 250 piispoknek tehit
mindossze 14 %-a jelentetett meg, vagy szindékozott megje-
lentetni (gondolunk itt a kéziratban maradt munkdkra) vala-
milyen mivet. Ez a szim viszonylag alacsonynak mondhato,
tekintve, hogy az egyhizi elit legmagasabb rétegérdl van szo,
amelynek kivilasztdsiban az iskolazottsdg, s6t a fokozat meglé-
te elvileg az egyik alapvetd szempont volt.

Ennek a 36 fépapnak jelenleg Gsszesen 131 mive ismeretes.
Nyelvi megoszlisuk a kovetkezd. Latinul irédott 78 munka.
Magyar nyelven mintegy 49 opus. Németiil 1, horvatul szintén
1 litott napvildgot. Latin és magyar nyelvi 2. Otnyelvi (latin,
olasz, spanyol, francia és német illetve latin, olasz, német ma-
gyar és horvat) ugyancsak 2 db.

E szamsorral vizsgilédisaink egyik legfontosabb eredmé-
nyét kaptuk meg, hiszen a latin nyelvi munkdk 60 %-os ari-
nya a magyar nyelvieknek 37 %-val meggy6z6en mutatja ki
a latin nyelv folényét a magyarral szemben a katolikus felsG-
papsag szellemi tevékenységében, és jelzésszerten az egész 17.
szazadi magyar mivelGdésben. Elgondolkodtaté ugyanakkor,
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hogy mig a levelezésbeli érintkezésben, a hivatalos életben, s6t
a szébeliségben is Magyarorszigon a latin mondhatni talrepre-
zentalt a Nyugathoz képest, a konyvek terén feltiinéen hason-
latos a latin ardnya a fentebb emlitett 1701. évi lipesei konyvva-
sar §5 %-os mutat6jival! Vagyis a nyomtatott vagy nyomtatdsra
szant munkdkban a magyar nyelv az élet egyéb teriileteihez
képest — bar még kisebbségben maradt — mar viszonylag na-
gyobb teret nyert a latinnal.

Természetesen egy évszizadra nem lehet teljesen statikus ké-
pet vetiteni, a nemzeti nyelv folyamatos és megillithatatlan el6-
retorése szamszerden is kimutathat6. Ha mintaként vessziik a
két legtermékenyebb és legjelentdsebb ironak, Pizmany Péter-
nek munkdssagat a szizad elejérdl, illetve Illyés Andrasnak a sza-
zad végérdl, lathatjuk, hogy ez utébbindl a magyar mivek els-
nye a latinnal szemben 8:5, mig Pizmdnynal csupdn 21:17. A két
legnépszertibb, legnépszeribb iré munkdiban 6nmagdban is j6-
val jelentGsebb a nemzeti nyelv aranya, mint f6pap tarsaikéban,
amit szintén a nemzeti nyelv lassd, de biztos terjedésének saji-
tos jeleként értelmezhetiink.

A mivek miifaj szerint hozzavetGleges megoszlisa a kovetkezd:

Hitvitairat: 28 db (21%)
Beszédkiadis: 24 db (18%)
Hitbuzgalmi irds: 19 db (16%)
Tudomdnyos munka: 17 db (14%)
Egyhazi kézikonyv: 13db (10%)
Torténeti munka: 1o db (7%)
Politikai irds: 1o db (7%)
Enek, vers, mondis kiadids: 10 db (7%)

A t6épapi munkdk nagy részérdl elmondhaté, hogy eredetial-
kotasként értékelhetjiik Gket, koziilik mindossze 7 tekinthetd
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forditasnak. Vagyis a mennyiség csekély voltat legalabb a ming-
ség és eredetiség szempontjai kompenzaljik az utékor szemében.
Ezek a mivek, illetve a hatteriikiil szolgal6 f6papi konyvtarak
(Lippay érsek gytjteménye — beleértve az dltala megvasarolt
Fugger-konyvtirat, Napragyi Demeter gy6ri piispok konyvta-
ra) alapvetGen latinos, pezsg6 barokk miveltségrdl arulkodnak.
Talin nem tévediink, ha azt allitjuk: ez lehetett az a k6z6s neve-
26, ami a koz6s hitbeli meggy6z3dés mellett lehetévé tette a ma-
gyar episzkopitus nemzetkozi, leginkabb italiai kapcsolatrend-
szerének kiépitését és mikodtetését.

V.

A felekezetszervezédés régebbi fogalmi megkozelitésében
jelentds szerepet kaptak a felekezetek kozotti valtozatos szinte-
rid és eszkoztiru konfliktusai (hitvitdk kora, vallishibortik
kora stb.). Az dltalunk hasznalt konfesszionalizdci6s paradigma
a felekezetek kozotti konkurenciat nem tagadja, nyilvanvaléan
nem is tagadhatja, ugyanakkor csupin részjelenségnek tartja.
A valtozatos eszkoztarral (széval, irassal, fegyverrel) és szinte-
reken (konyvek, roplapok, templomok, kozterek, iskolik, csa-
tamezd, diplomdciai, diétik és megyegytlések) foly6 , kiizdel-
met” egy Ujabb szintérrel, a Magyar Tandccsal bévithetjik.

A kozépkori gyokert Consilium Hungaricum mar a rendi
dualizmus 17. sziazadi megszilirdulisa el6tt a politikai dontés-
hozatal viltozé suly résztvevgjeként vallasi, vagy vallasi vo-
natkozasa kérdésekkel is foglalkozott. Példaul f6pap kinevezé-
si tigyekkel, melynek sordn az a paradox helyzet illt gyakran
el6 példdul az 1580-as, 1590-es években, hogy a katolikus f6papi
székek betoltésében protestins tandcsosok is alldst foglaltak,
konkrét személyi javaslatokat is tettek, amelyek az allispontok
titkozése utdn alkalmanként sikerre vezettek. A jelenség rész-
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leges magyarazattal szolgdl a 16. szdzad végi episzkopdtus egy
részének erdteljesnek aligha mondhaté konfesszionalis moti-
valtsigdra.

Az iltalunk elemzésre kivilasztott eset a 17. szazad kozepé-
r6l szarmazik. Az 1647. évil8. és 19. tc. elrendelte, hogy mind a
reformatus, mind pedig a katolikus felekezet szabadon (recepta
religicként) mikodhessen Kassdn, amelyet azonban az evangé-
likus magisztritus kiilonféle kifogdsokkal, jogtechnikai eszko-
zokkel élve foggal-korommel meg kivant akadalyozni. Obst-
rukci6juk lényege az volt, hogy a kérdést halasszik a kovetkezd
orszaggyulésre. A Magyar Tandcs felségfolyamoddsuk eldon-
tése kapesin keriilt az tigy kozelébe. A helyzetet nagyban bo-
nyolitotta a helyi szinten jelentkezd sajitos ,,6kumené”, a re-
formadtus és katolikus érdekek egybeesése az evangélikusokkal
szemben, amely kiilonos felekezeti leképezbdése volt a vérosi
polgarsaggal szembekeriil§ — tobbé-kevésbé kibontakozni lat-
sz6, ugyanakkor konfesszionilisan differencidlt — koz- és féne-
mesi ,,szovetségnek”, bizonyos tekintetben ide értve a f6- és
kozéppapsigot is. Ez utdbbi, ha nem is vallalkozisai, de véros-
beli rezidedldsa, és a helyi kegyurasig feletti vitik nyoman
rendszerint szintén érdekelt volt a varosi kivaltsigok megnyir-
baldsiban.

A megkérdezett 14 kirilyi tandcsos koziil hatnak a vélemé-
nyét ismerjik. Alldsfoglaldsaik eltérd voltit az teszi igazan ér-
dekessé szimunkra, hogy semmiféle felekezet szerinti megosz-
las nem mutathat6 ki benniik, hiszen a tandcs tagjai ekkora mar
kivétel nélkiil katolikusok voltak. Mégis, opinidikban nyil-
vanvalo valldsi elkotelezettségiik, illetve ellenérzéseik dacira erd-
sen eltérd véleményt fogalmaztak meg. A tobbségi dllispont a jog-
biztonsig érvényesitését helyezte a kozéppontba. A legkifejezGbb
Zrinyi Miklés — levelezéskiaddsaiban nem talilhaté — megfogal-
mazdsa: szerinte azt, amit egyszer mar elfogadtak, a kozjog (de
communi iure ) alapjan veszedelmes lenne mellézni, legtoljebb az
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isteni ,korrekci6”-ban lehet bizni, az ,eretnekekkel” mdr 1ét-
rejott egyezségeket ugyanis meg kell tartani, még ha megkoté-
siik lehetéleg keriilendd is. Tébbségiikben, vilagaik és f6papok
egyarant a végrehajtis mellett voksoltak, szimottevd ered-
ményt, elényt virva a katolikusok szdmara az evangélikus—re-
formatus konfronticiétdl. A Lippay primds képviselte kisebb-
ségi, am az udvar iltal végiil elfogadott vélemény a Kassin
helyi szinten jelentkezd reformatus—katolikus 6sszefogds he-
lyébe ugyanakkor egy katolikus—evangélikus szovetséget ki-
vant dllitani. Igy igyekezett gatat vetni az erGsebb, és veszélye-
sebbnek tartott, az erdélyi magyar dllamisigot maga mogott
tud6 protestins felekezet kirdlysigbeli terjeszkedésének. Ez
Kassin csupan ideig-6raig (1650-ig) sikertilt.

Az eset jelentGsége nemcsak abban dll, hogy a felekezet ko-
zotti szovetkezések variabilitdsa — méghozza annak katoli-
kus/protestins vs. protestans vilfaja — még a 17. szizad derekan
is kimutathat6. Hasonl6an fontos szamunkra annak megraga-
disa, hogy a mir nem is annyira frissen katolizilt, tobbségében
midsodik genericiosnak tekinthetd katolikus vilagi és egyhdzi
eliten beliil, s6t szembetinden laikusok és klerikusok kozott el-
térd szemléletmo6d mutathatd ki valldsi, vallaspolitikai kérdések-
ben. A rendi dualizmus korabbi idészakdban, az 1610—20—30-as
években a ,status catholicus” vallasi iigyekben sokkal egysége-
sebb arculatot mutatott. A kiilonbozGség feltevésiink szerint
csak részben magyarazhat6 eltérd politikai érdekekkel, elkép-
zelésekkel, vagy talin még kozépkori gyokerekkel biré feudalis
egyhazi—vilagi ellentétekkel, jogigényekkel, netalin konkrét anya-
gi érdekekkel, kivaltsigvédelmekkel és -sérelmekkel. (Mint példa-
ul Zrinyi Miklés és palosok konfliktusai vasirtartds tigyében.)
Esetlegesen feltételezhetd sajit, esetleg a kdnonjogi el6irdsok-
nak kisebb jelentéséget tulajdonité egyhdzkép megjelenése is,
melynek igazoldsa ugyanakkor tovabbi vizsgilatokat igényel.
Mindenesetre elgondolkodtatd, hogy — megint csak az 6 példa-
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jat hozva — Zrinyi Mikl6s egyik udvari kiplinja még az 1650-es
évek végén is egy, a bécsi nuncius altal 164.6-ban kikozositett
olasz minorita volt.

VL

A katolikus konfesszionalizicié bels fejlédésének kutatdsa
és vizsgalata a szorosabban vett, teol6giai kontextusu egyhaz-
torténet-irds egyik kozponti eleme. A kora tjkori szentkultusz
magyarorszagi alakuldsinak rovid vizsgilata tehdt az eddigi
elemzéseknél is Gsszetettebb tudomanytani hatdrteriletnek te-
kinthetjik.

A rémai ritus hazaibevezetésének és magyar szentek tisztele-
te applikalisinak vizsgilatival az eddigi ismeretek elsGsorban
adatszinten bgvithetGek. Gyakorlatilag ugyanez mondhat6 el
Szent Istvan tinnepének kiterjesztésérdl az egyetemes katoliciz-
musra. A magyar egyhazi és vildgi katolikus rendek erre irinyu-
16 kérését VIIL. Orban 1631-ben mar teljesitette, dm engedélye
vélhetSen politikai problémak miatt nem ment dt a gyakorlatba,
ellentétben XI. Ince 1686. évi, Buda visszavivdsa utin hozott
rendeletével.

A 17. szdzadi két jelentGsebb magyar szentté avatisi kisérlet
kudarcinak okai véltozatosak. Az dgynevezett ,kassai vérta-
nuk” kanonizilisa vélhet8en azért maradt el, mert a korabeli
telfogas sajitos médon nem kedvezett martirkultusznak. Ez
ugyanis még karakteresebbé tette volta a Jézus Tarsasig befolyd-
sat, meghatdrozé szerepét a poszttridentidnus egyhdzi struk-
tardban, tekintve, hogy a katolikus vértanik j6 része a jezsuita
rend soraibdl keriilt ki. Az Arpad-hazi Margit kanonizicijira
irdnyul6 torekvések a még folyamatos regionalis kultuszokat is
ellendrizni kiviné rémai liturgikus centralizaciébdl, illetve a
visszatelepiilni kiviné domonkos rend ambiciéibdl eredeztet-
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hetbek. A rend magyarorszagi tartomanya, a hazai hierarchia,
a bécsi udvar és a rémai csdszari kovetség altal koordinalt,
1639-1643 kozott folyé eljards kudarca az elégtelen financidlis
hattérre, szervezési problémakra, a kozbejovs 1644—1645-0s
héborura, illetve a hazai fels6klérus csekély motivéltsigara ve-
zethetjik vissza.

Nem teoldgiai, hanem kifejezetten mivel6déstorténeti vonat-
kozisa van azon felismerésiinknek, hogy az olmiitzi pdpai kollégi-
um régota és tobbszorosen kiadott anyakonyvének bejegyzéseivel
ellentétben a XIII. Gergely (1572—1585) altal 1573-ban alapitott in-
tézményben nem 1§76-ban iratkozott be az elsé két magyar
hallgaté. Az esztergomi primasi vilagi levéltarban végzett ku-
tatasoknak koszonhetGen megallapithat6, hogy mar 1575 jaliu-
saban, vagyis az eddig ismertnél bg évvel korabban egy didk,
Waigel Janos biztosan Olmiitzben tanult. Valészintsithetjiik,
hogy mar 1574 Gszétél, esetleg még régebbtdl ott tartézkodott.
Sét vele egyiitt ekkor mar tobb nagyszombati didk isa varosban
tartozkodott, koziilik kettének ismert a keresztneve: Jakab-
nak és Janosnak. Létiikon til életviszonyaik, jovére vonatkozo
terveik is megismerhetdek, s6t mecéndsi hétteriik is, melyet az
esztergomi fészékeskaptalanban azonosithatunk. A testiilet ilyen
irdnyu szerepének jelentGségét pedig az Olih Miklés-féle fele-
kezetszervezési kisérlet kudarcit kévetd idGszakban aligha be-
cstilhetjiik tal.

Forgich Zsigmond katolizaldsinak tisztdzasa leginkabb az
irodalomtorténettel és mar kifejezetten a Paizmany-kutatdssal
rokonithat6. A majdani orszigbir6 és nador (1609—1618—1621)
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felekezetviltdsit Frakn6r ViLmostOl Szexrt Gyurin 4t Six Sin-
porig bezirélag a kutatds Pazmany Péterhez kototte. Alfonso
Carillo Vigsellyén, 1604. augusztus 17-én irt beszimoldjabdl
azonban részletesen rekonstrualhaté a felekezetvaltds mikéntje,
és hogy ez személyesen magdhoz Carillohoz kapesolodik. A kon-
verziot kovetGen Forgach mellé rendelt jezsuita szerzetes Dobokai
Siandor a nyomtatis elGszavaban a fédrnak ajinlotta Campia-
nus-forditasat. A forditds elkésziiltében az eddigi kutatds Paz-
many kozremikodését is feltételezte, leginkabb annak kapesin,
hogy ,,bizonyira jelentds része volt” Forgach Zsigmond katoli-
zaldsiban. Ez a hatds azonban csak nagyon-nagyon kozvetett le-
hetett.
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A magyarorszagi katolikus felekezetszervezés emblematikus
tigurdjira, a kora ujkori magyar torténelem koz-, egyhaz-, mive-
16dés- (leginkabb irodalom)torténeti szempontb6l meghatirozé
alakjdra irdnyul6 vizsgilatok még pozitivista szinten: ismeretlen
torrasok feltdrdsival és publikdldsival is szimos 4j eredményt
hozhatnak.

Pazmany levelei felkutatdsainak — melyek biografidja primér
forrasainak szimitanak — hosszas historiografiai multja van. A 20.
szdzad eleji osszkiadds 1108 Pazmdny-levelet gy djtott Ossze szisz-
tematikus munkdval és adott kozre nyomtatdsban. A villalkozis
kiterjedt voltit mutatja, hogy 1996-ig az utémunkélatok ezt a
szamot minddssze 1174-re, pontosabb a Raphael Kobenzlhez
1616. augusztus 1-jén irt rovidke levéllel egyetemben 1175-re, va-
gyis 67 tétellel novelték. Sajat kutatisaink ezt kovetGen hirom
kozleményben 30 latin, 25 magyar és 3 olasz, 6sszesen 58 szoveg-
gel gyarapitottik a Paizmany-levélfilologia targykorét. (A tema-
tikus tanulmdnyaink fiiggelékében koz6lt, kordbban ismeretlen
leveleket itt kiilon nem emlitetjiik. Az djabban gyjtétt anyagot
pedig meghatirozéan egy Pizmdny-levelezés potkotetben ter-
vezzik publikdlni.)

A legkiilonfélébb, magyarorszagi, szlovikiai, csehorszagi és
itdliai lelhelyekrdl elGkertilt iratok jelent8sége magdatdl érte-
tédden valtozé. A magyar nyelvi levelek nagyobbrészt az ér-
seksége jogait védelmezd, birtokaira (az mi Foszagunk...minem
bitangh irja) és alirendeltjeire példas gondot visel6 Pazmanyrol
alkotott képiinket gazdagitjak Gjabb vonasokkal. A rozsnydia-
kat példiul az Andrissyak régtdl tarté hatalmaskodasitdl vé-
delmezi, birtoka védelmében pereskedik ezzel az akkortijt fel-
torekvé koznemesi csaldddal, nem zirkozva el egyttal a veliik
val6 békés megegyezéstSl sem. Az Gjvari 6rség ellitasaban érse-
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ki kinevezésekor szerzett kedvezményeit megtartja Esterhdzy
Miklés, akkor bianyavidéki f6kapitiny igényeivel szemben.
(Pazmanynak 1622. decemberében irott levelébdl azt is sejthet-
jik: egy évtizeddel késdbbi ellentétei a nidorral régebbi keleti-
ek lehettek.) A tizedbeszeddk jaranddsiagit korlitozza, Bethlen
elsé hadjiratinak idején kdrt szenvedett, vagy Gjonnan vissza-
szerzett falvainak kedvezményeket ad, ugyanakkor arra is
gondol, ezzel vissza ne éljenek, mint irja: ,mert nem akarom bhogy
a Zabadsagh resteké tedgyen”. Jobbigyokat szabadit fel érdemeik
vagy jezsuita hozzatartoz6ik miatt. Rozsny6rél a németek és
magyarok kozt viszilyt szitokat érseki széke elé rendeli, a til-
kapisok elkeriilése érdekében korlitozza az ottani bir6 jogait,
am az 6t megtéveszteni akarok biintetését még halalanak ho-
napjaban is megkoveteli. Még inkabb elStinik ennek az akko-
riban fejlett kohaszattal rendelkez banyavirosnak az érsek
épitkezéseiben, egyéb vallalkozasaiban, udvardnak ellitisiban
jitszott szerepe is. Annak viszont nincs nyoma, hogy Piz-
manynak kozvetlenil szindékaban allott volna lutheri tanokat
kovetd, tavol es6 varosinak katolizdltatdsa. A korbdl ritkdbban
tennmaradt tegezé formdban oda irt levelei joval atyaiabb és
bariatsigosabb hangvételdek, mint az ebbe majd belebonyol6dé
utodaié.

Az elébbiekétd] eltérd tartalmu a gydjtemény talin irodal-
mi szempontbol is legértékesebb két darabja. Az egyik a Kapy
Anndnak cimzett személyes hangvételd mzissilis, amely a jezsui-
ta misszionarius részleteiben alig ismert pasztoriciés tevékeny-
ségébe enged némi bepillantist. Pizmanynak eleddig ez egyet-
len 1611-bl szirmazo, és a masodik legkorabbi magyar nyelvd
levele. Miifajit tekintve leginkdabb a prédikicios levelek k6zé so-
rolhat6. Ugyancsak kiilon érdeklédésre tarthat szimot az 1636.
madrcius 20-4n Nagyszombatot interdiktum ald helyezd, maso-
latban rank maradt irat, amely a biboros hozzafizétt megjegy-
zései és Lippay érsek utoéirata alapjin egy azéta elveszett vagy
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lappangé Piazmany-didrium, fogalmazvinykotet esetleges 1é-
tezését erdsiti meg. Ennek fellelése pedig a tovabbi kutatdsok
mérfoldkovét jelentené.

A latin iratok kozill mindenekeldtt az érsek politikai opi-
nio-it kell megemlitentink. Pdzmdny a kozt érinté fontosabb
kérdésekben dltaldban az uralkodé felszélitisira nyilvanitott
irasban véleményt. Ezeknek a Pizmdny Péter politikai nézete-
inek, dlldsfoglalisainak megismerése szempontjibél felbecsiil-
hetetlen fontossigu iratoknak csak téredéke ismert. Oridsi
mértékd elkalléddsukra abbdl kovetkeztethetiink, hogy a kira-
lyi véleménykérések fogalmazvinyai és sok eredeti is viszony-
lag nagy szimban maradtak rink. A kordbban kiadatlan opinick
sorabol kiemelkednek az érseknek Bethlen Gédbor 1623 szi ti-
maddsa majd az ezt kovetd hodolini béketdrgyalasok kapcsin
papirra vetett dllasfoglaldsai a primds redlpolitikai attitidjének
fontos bizonyitékai.

A II. Ferdinind kirdlynak (1619-1637) sz616 levelek kozott
nemcsak orszigos jelentdség tigyekben keletkezetteket tald-
lunk. 1619-ben Ferenczffy Ldrinc udvari titkart a sigi prépost-
sagra ajinlja, mivel — az orszaggylési torvények kinyomtata-
sarol elhirestilt — secretarius Ggymond ,a papi dllapotra forditotta
lelkét”. Az iratok jelentGs hinyada Pazmdnynak, mint egyhdz-
fének hivatali miikodése sordn keletkezett. Néhany mzissilis a
Szentszékkel illetve a bécsi apostoli kovettel valé kapesolattar-
tasnak djabb emléke. De sajitos bepillantist nyerhetiink az ér-
seki udvar életébe is: ,én is bizonnyal fajlalndm, ha megtudnim,
hogy szolgaim mod felett gyalizkodninak, jollebet egyikitk nyelvére
sem rakbatok bilincset, sem labamboz nem lancolbatom szolgamat,
hogy mindig balljam, mit beszél” — irta a Pozsonyi Kamara tana-
csosainak 1626. jalius 14-én.

Az Udvari Haditanics elnokéhez, Rambaldo Collaltéhoz
intézett olasz nyelvd, sajat kezileg irt levelek nem csak a pri-
mas bécsi udvari integracidjinak mélységét vilagitjik meg, ha-
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nem azt is bizonyitjak: Pizmdny élete végéig megérizte és
hasznilta olasz nyelvtudasit.

VIIL

A Pizmany-biografia az ismeretlen részmozzanatok sokasa-
gan tul a kutatds altal mdr tdrgyalt, ugyanakkor megoldatlan,
vagy részben megoldott kérdések — wjabb adatok mentén torté-
nd — tovibbgondolisival is gazdagithatd. Ilyen, a tudomanyt
régéra érdekls probléma, hogy Pazmany hol, mikor, milyen ha-
tasra valtott felekezetet? Tobbek kozott Frakxn6r Vicmos, Kar4-
csonv1 Jinos, LAnyi Epe a konverziét a sziil6viros Nagyviradra
tették, és azt hol Antonio Possevinéhoz, hol Szinté Istvinhoz,
hol pedig az ugyancsak jezsuita Térosy Gyorgyhoz kototték.
Veliik szemben Ory Mixi6s hipotetikusan Kolozsvirt, a jezsuita
kollégiumot jelolte meg a felekezetvaltds helyszinéil.

Sajit kutatdsaink alapjin utébbi hipotézist igazolni és bizo-
nyitani tudjuk. Pizminy Péternek a frascati Aldobrandini le-
véltarban fellelt kinoni kivizsgilisi jegyzGkonyvének az Gj érsek
alkalmassagarol, multjardl kihallgatott tandi — koztiik bécsi
egyetemi iskolatdrsa, valamint vagsellyei tanitvanya — 1616 ok-
toberében egyontetien Kolozsvirt és az ottani paterek hatdsit
nevezték meg dttérése kapesan.

Az aktus idGpontja ennél joval bizonytalanabb. A megel6z6
elemzések a protestans szarmazas és neveltetés kanoni akadalya al6l
telment6 1616. novemberében kidllitott és mar KaTona IsTvAN al-
tal publikélt brévére hivatkozva a 13. életévet jelolték meg, néha be-
toltottként értelmezve azt. Kivéltképpen Ory Mikios, aki a bréve
elézményeként szolgil6 inkvizicis dekrétumot is hasznilta. A ku-
tatds azonban téves adattal volt kénytelen dolgozni, hiszen a bréve
ésa dekrétum alapjaul szolgalé dokumentum az emlitett kanoni ki-
vizsgalasi jegyz8konyv volt, és ebben a primér forrasban viszont
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a 12. életév szerepel. Nemcsak a tantvallomasokban, hanem Piz-
mdnynak ez tigyben a nunciatdrai eljirast lebonyolité internun-
ciushoz érseki kinevezése masnapjan, 1616. szeptember 29-én irt le-
velében is. Azaz forraskritikailag és forrasgenezisileg az sszes eddigi
kombindci6 egy évvel koribbra teendd.

E csupin ,,els6 olvasatban” tett megallapitisunk tovibbgondo-
lasa, annak valdszindsitése, hogy Pazmdny katolizdldsa pontosan
mikor keriilt sor, a vizsgilat folytatasit igényli. A vonatkozé Piz-
many-levél ugyanis sziilei: anyja és apja halilardl is teljesen mas
adatokat koziil, mint az eddigi szakirodalom. Apja esetében dlta-
lunk ismert Bihar virmegyei oklevelekkel is ellenmondasba ke-
ril. S6t egy lengyelorszagi jezsuita kollégium anyakonyvi bejegy-
zés még az 1590-es évekbdl — Ory Mixuos kozolte egy késGbbi
munkdjiban, és hitelesen, leellendriztitk — hasonlé sz6hasznalat-
tal, mint az emlitett Pizmany-levél ismét egy masik szamot, jele-
stl annus quatuordecimus-t ad meg a konverzié ditumaul.

IX.

Egy masik, az el6dok dltal érintett, részlegesen adatolt, és
leginkdbb csak taldlgatott fejezete Pazmany palyajinak a bibo-
ros dlland6 rémai kovetségének terve. Forrasszinten egyediil
Frakno1 Vimos foglalkozott vele. Hiraddsa szerint az 1632. évi
rémai kovetség nem lebecsiilendd eredményei utdn a spanyol
diplomicia 1634-ig azon dolgozott, hogy Pizminy huzamo-
sabb iddre visszatérjen az Orok Virosba, Magyarorszag prima-
sa pedig kész volt erre. Talin nem tulzds, hogy itt nem csupina
Pazmany-kutatist egy évszazada foglalkozaté megvilaszolat-
lan kérdéssel, hanem az egész jabb kori magyar torténelem
egyik rejtélyes epizddjaval dllunk szemben. A kora legnagyobb-
jai kozott szamon tartott biboros kész volt pélydja zenitjén 6n-
ként lemondani esztergomi székérdl, és Habsburg-szolgilatban
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elhagyni sziil6foldjét. Miért nem sikertilt terve? A vilasz vild-
gosan, részletekbe menéen dokumentalhato.

A bécsi nunciatira és a pipai Allamtltkarsag korabeli levele-
zése arrol tandskodik, hogy Rémdban 1632 utin kifejezetten
ugy tekintettek a magyar egyhdz fejére, mint az uralkodé papa
és kurzusa biborosi kollégiumbeli ellenzékének vezéralakjira.
Pazmdnyt ,hilitlan kreatiraként” a Barberini-haz irinti kote-
lez6 odaadis elmulasztisival, biborosi eskiijének megszegésé-
vel, s6t igymond a papai udvar elleni politikai machinaciékkal
vadoltik — 1629-ben ugyanis elsédlegesen azért emelték a bi-
borra, hogy a pdpai politikit timogassa a bécsi udvarban, min-
denekelott a mantovai hdbora elhiritisiban, majd befe]ezese—
ben. Az Allamtitkarsig és személyesen Francesco Barberini
biboros nepos (16231644 ) arra utasitotta Ciriaco Rocci bécsi
nunciust, hogy minden lehetséges médon és eszkozzel hiusitsa
meg azt az elsGsorban spanyol elképzelést, hogy Pézmény al-
land6 csiszari kovetként, illetve Magyarorszag és az 6rokos
tartomanyok protektorakent visszatérjen az Orok Virosba.
A nunciust arra is felhatalmaztik, hogy sziikség esetén kozolje:
1. az esztergomi biboros kiildetése annak a jele lenne, hogy
Bécs nem torekszik a kapesolatok javitdsira; 2. amennyiben
Pizminy koveti cimmel ismételten ttra kel, nem fogjik been-
gedniaz Egyhdzi Allam teriiletére (!); 3. egyébként pedlg meg-
érkezése el6tt egy olyan bulldt fognak publikalni, ami lehetet-
lenné teszi, hogy biborosi privilégiumaival élve hosszabb idére
elhagyhassa székhelyét. (Erseki székérdl valé lemondasat fel-
tételezhetGen nem szentesitették volna kdnonilag.) Az 1634-ben
publikalt, Sancta Synodus Tridentina kezdetd papai konstiticio
megsziiletéséhez részben a magyar fGpap réomai visszatérése
korili Habsburg-tervezgetések szolgiltattak alapot. A bulla
eredményeképpen a 17. szizad derekdn a pdpavilaszté konkla-
vékon résztvevd nem olasz biborosok ardnya torténelmi mély-
pontra siillyedt.
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Arra vonatkozoélag, hogy Pazminy maga miért szindéko-
zott ismét Romdba menni, csupan feltételezéseink vannak, de
taldn nem teljesen alaptalanok. Tervbe vett lemondasat érseki
székérdl, vagyis hogy élete hitralévd éveit Rémaban szindéko-
zott leélni, sem politikai ambicidkkal, sem személyes indité-
kokkal nem magyarizhatjuk kielégitGen. Ennél sokkal silyo-
sabb érvek szoltak visszatérése mellett.

A hazai keretek koziil kiemelkedve 1j lehetSségek nyiltak
volna szdméra. Altalunk legaldbbis szandekalban hitelesnek el-
fogadott ,,népszovetségi tervezetét”, vagyis a Szentszék kozre-
mikodésével egy protestins- és fGleg torokellenes liga létreho-
zasit taldn igy vélte elérhetének, lehetGséget teremtve eziltal
elképzelése megvaldsitisihoz. Az persze kérdéses, hogy a ré-
mai Habsburg-part ajjiszervezése és a katolikus Eurépa nagyobb
részének kedvezdtlen papai politika megvaltoztatisa mennyiben
lett volna sikeres az adott koriilmények kozott.

Utja mégis az dltala kiteljesitett hazai katolikus felekezet-
szervezés érdekeit szolgdlta volna leginkabb. Zokkendmente-
sen lebonyolithatta volna utédlasit az dltala elért vivmdnyok
tiszteletben tartatdsival. Mdr tudjuk, az 6t kévets Losy Imré-
nek ismét magara kellett vallalnia az érsekujvari 6rség fizetésé-
nek silyos terhét, s a piserum-jog megtartasit hosszas huzavo-
naval sikeriilt csak elérnie. Romdban hathatésan képviselhette
volna a kongregiciokban és biboros-protektorként a magyar
érdekeket mind a pispoki megerésitések, mind a hédoltsigi
misszidszervezés terén, hogy csak ezt a 30-as évek elején hazai
szempontb6l kedvezétlenre fordulé két legfontosabb szempon-
tot emeljitk ki. Nem véletlen, hogy a bécsi nunciussal tortént
osszezordiilésekor a kozponti egyhdzkormanyzat legfontosabb
szerveibdl (a Propaganda és Inkvizicio Kongregiciébol) valo
kimaraddsit fdjlalta leginkdbb. Romai javadalmaibdl 4j jovede-
lemforrasokat tudott volna a magyar katolicizmus szimara
megnyitni. Egy helyiitt maga irja, hogy a rémai kovet tartdsa-
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ra elegendd évi 12 ezer tallér, s neki 16 ezerre volt kildtdsa, nem
beszélve a reménybeli pipai penziokrél, melyekre kurialis bi-
borosként nyilt esélye. Nemhogy elestiink volna a nagyszomba-
ti egyetem megalapitdsitol, s6t az papai univerzitisként nyilha-
tott volna meg, mely kivéltsigot Pozsonybdl csak tiggyel-bajjal
sikertilt (!) végiil megszerezni. Addigi helynokére, Losyra dtru-
hdzva a napi kormanyzist, a fontosabb dontéseknél egyhaizi,
valamint kozéleti téren tovibbra is jelen lehetett volna. Réma
akkor sem volt éppen a vildg vége: a papai futdrok 11—13 nap ko-
zott tették meg hetente az utat Bécsbe és vissza.

A Barberinik vétéja elsGsorban nem a f6papnak, hanem a Habs-
burg-dllamférfinak, a csdszari politikusnak szolt. A kovetkezmények
mégsem politikaiak lettek — az olasz arisztokrata csiszari kovetek és
biboros-protektorok tgy-ahogy tovibbvitték a birodalmi tigye-
ket —, hanem inkdbb a magyarorszigi katolicizmust sujtottdk.
Tobbek kozott gondolhatunk a trienti reform alappilléreinek,
a felszentelt ptispokok szimdnak minimadlisra csokkenésére az
1630-as évek végén, a hédoltsigi pasztoricié balkdni egyhazi
struktardkra épiil megszilirdulasara, és a magyar egyhaz protek-
toratusinak és rémai képviseletének megoldatlansigira szinte vé-
gig a 17. szizad folyaman. Ezen a téren Pizmany mindenképpen
érdemi tevékenységet tudott volna kifejteni.

Az illamegyhazi modell koridbban bemutatott elGtérbe ke-
riilésében a Kuria és Pizmany kozott keletkezett torésvonal is
komoly szerepet jitszott, miként azt — mds osszefiiggésben és
formaban — mar doktori értekezéstinkben is kimutattuk.

X.

A Pizmany-kutatdsban leginkabb vonzé tdvlatot a kidolgo-
zatlan, a tudominy szdmdra teljesen ismeretlen, vagy alig is-
mert teriiletek nyujtjak. Ilyen izgalmas téma a biboros rémai
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képviseletének kérdése. Romai kapesolattartisiban, aktiv ku-
riai politizalasaban Pazmany {6 segitsége Cornelius Heinrich
(Cornelio Arrigo) Motmann, a Sacra Romana Rota birodalmi
auditora, 1633-1637 kozott rémai tigyvivgje volt. Motmann,
aki t6bb német {&ar és f6pap, sét a csdszar képviseletét is elldtta,
az esztergomi érseket feltételezhetGen heti rendszerességgel tu-
désitotta az itdliai eseményekrdl, és a rabizott egyhdzi, politikai
tigyekben végzett munkdjardl. Hirk6zI6 szerepében hirom szint
kiilonithetd el: 1. kéziratos ujsigok (avvisi) rendszeres kiildése;

2. sajit keztileg irt levelek; 3. részben titkositott levelek. Ujabb, ed-
dig nem publikilt feltételezésiink, hogy Motmann esetleg kettGs
tigynok lehetett, és Pizmdnyrdl is szivarogtathatott informacio-
kat a pdpai udvar szimdra. Az 1630-as évek bullafogalmazvinyai
kozott ugyanis tobb, szamara adott évjiradék-adomanyozast is
taldltunk a vatikani levéltarban. Marpedig ilyen formdja juttati-
saban — a kurialis kardindlisokat leszimitva — leginkabb a sziikebb
Barberini-klientdra tagjai szoktak volt részestilni.

A magit egyuttal magyar kirilyi rezidensnek tekinté Mot-
mann — akinek kiilonleges életpilydja a gondosan dsszegyjtott
szakirodalom mellett djabb forrasokkal adatolhat6 — Magyaror-
szagra, a primdsi palotdba kiildott jelentései a korbeli szentszé-
ki—magyar kapcsolatok szinte teljes problémakérét érintik. Igy
a nagyszombati egyetem papai megerdsitésének, a palos rend re-
formjinak, az 4j egyhdzmegyék létesitésének, az uralkodo dltal
kinevezett piispokok pdpai megerdsitésének, a bullikért fize-
tendS dijak stb. kérdését. A fennmaradt két titkositott irat
egyike — amelyek feltorése kulcs hidnydban 6sszetett feladat
volt, hiszen egyszerre 6tféle rejtjelezést haszniltak az olasz sz6-
vegekben — a Pazmdny személyével is 6sszefiiggésbe hozhato,
mar emlitett Sancta Synodus Tridentina kezdetd pipai bulla
megsziiletésének korilményeivel foglalkozik. A masik titkosi-
tott jelentés kozépkori adalékkal szolgal annak bizonyitasara,
hogy Erdély mindig a magyar korondhoz tartozott, kévetke-
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zésképpen fépisztora kinevezésére a magyar kiralyi cimet is
visel6 Habsburgok jogosultak.

Pizmany és Motmann kapcsolattartdsa nemesak a kora tjko-
ri rémai magyar egyhdzi képviselet torténetének érdekes fejeze-
te. ElsGsorban a titkos levelezés folytatdsa az esztergomi érsek
6ndll6 italiai politizdlisinak fontos bizonyitéka. Az 6nallésig
itt persze nem ,szuverént” jelent, hanem azt, hogy a magyar
egyhazi rend vezetdje teljes jogu és aktiv tagként kapcsol6dha-
tott be a Habsburgok nyugat-eurdpai diplomdciajinak vérke-
ringésébe. Ami, tekintve a magyar nemesség sztikos kiilpoliti-
kai lehetGségeit a korban, jelentds momentumnak tekinthetd.

Piazmdny magyar agenzidja csupan egy része a kora ujkori
rémai érdekképviselet torténetének, amely a diplomdciai, poli-
tikai és egyhdztorténeti tematikak mellett szimos mivel6dés-,
sot kifejezetten irodalomtorténeti momentumot is tartalmaz
(konyvek beszerzése, terjesztése, kozremikodés adatgyjtés-
ben stb.). A teljes érdekképviselet mikodésének feltdrdsa és
elemzése azonban majd az elkovetkezd évek feladata lesz.
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