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A KATOLIKUS FELEKEZET-SZERVEZES PROBLEMAI
AZ 1630-1640-ES EVEK FORDULOJAN

(Egy Romaba irt egri plispoki jelentés alapjan)

A kozépkori Respublica Christiana felbomlasat kévet6 &ltalanos szellemi, tarsadalmi
és politikai krizisre Eurépa nagy részén, igy Magyarorszagon is el6szér a protestan-
tizmus kilénféle valfajai tudtak megfelel6 valaszt talalni. A mind radikéalisabb moder-
nizacios torekvések mellett egy ezekkel egyenrangl, a kdzépkori valldsossaggal 6ssze-
vetve szintén gydkeresen 0j, de tipikusan konzervativ megoldas kezdetben a Medi-
terraneum térségében jelentkezett. Az eredetileg alulrél szervez6dd, abszolut igények-
kel fellépd, egymésnak kolcsondsen konkurenciat jelent6 folyamatok bé&mulatosan
rovid id6 alatt a kora Gjkori Eurdpa arculatat alapjaiban meghatarozdé, részben felilr6l
irdnyitott jelenséggé valtak.

Az els6sorban tarsadalomtorténeti indittatdsu nemzetk6zi kutatds a 16. szdzad ma-
sodik felében a foldrajzilag ugyan még nem, belsé felépitésitkben viszont mar konszo-
lidal6d6 konfesszidk, kozérthet6bben felekezetek tizenegy kategéridba sorolt kdzos
jellemzG§jét hatdrozta meg. llyen kozos jellemz6 az igazsdg abszolit birtoklasanak
tudata a hitelvek vildgos kdriilhatarolasanak és a hitbeli bizonytalansdgok kiktiszobdolé-
sének kiséretében; a gondoskodés a tanok megfelelé képvisel§irél és az alkalmatlanok
kiszlirésér6l; a propaganda és a cenzlra alkalmazésa; tovdbbéd a mivel6dés Gjjaszerve-
zése és monopolizdlasa; a belsé egyhazi élet ellen6rzése; a sajat istentiszteleti formak s
egy sajat(os) nyelvi kdzeg kialakitdsa. Ugyancsak minden jelentésebb felekezetnél
megfigyelhetd a kilon egyhézszervezet kiépitése, a felekezet-specifikus oktatasi in-
tézmények létrehozéasa, a kilénféle ellen6rz6 mechanizmusok mikodtetése, s korant-
sem utoljara az allamhatalommal alkotott szimbidzis.1 A tartalmi és formai kilonbsé-
gek e hasonl6 tendencidkon beliil mutathaték ki. 2

1E roviden ismertetett és az alabbiakban alkalmazott Reinhard-Schilling-féle konfesszio-
nalizaciés modell alapveté irodalma: Wolfgang Reinhard, Gegenreformation als Moderni-
sierung: Prolegomena zu einer Theorie des konfessionellen Zeitalters, Archiv fir Reforma-
tionsgeschichte, 68(1977), 226-252; UO: Reformation, Counter-Reformation and the Early
Modern State: A Reassessment, Catholic Historical Review, 75(1989), 383-404; UQ., Was ist
katholische Konfessionalisierung?: Die Katholische Konfessionalisierung: Wissenschaftliches
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A talan legfontosabb hangsudlyeltol6das a protestdns egyhazak és a trienti katoli-
cizmus kozott intézményi, szervezeti téren jelentkezett. Mikozben a lelkes protestans
Onszervezddések is kivétel nélkil elindultak az institucionalizdl6das datjan, az tgymond
»régi egyhaz” kezdeti strukturélis tehertételeit mar meglévé intézményeinek reformja-
val, Gjak létesitésével versenyel6nyre valtoztatta. Az er6teljes uniformizéaciénak és
centralizdcionak, a reformpéapasag leny(ig6z6 sikerének kdszonhetéen a kora Gjkori
katolicizmus a tengerentilon és a reformécié altal mar modernizéalt eurépai teruleteken
is poziciokat tudott szerezni.3

Kérdés azonban, hogy mire az italiai centrumb6l kiindulé folyamat a 17. szazad
els6 felében a periféridkon, igy Magyarorszagon is elérkezett kibontakozasédhoz, a
reformpapaséagot pedig egy Ujabb, a barokk papasag valtotta fel, ez az intézményi téren

Symposion der Gesellschaft zur Herausgabe des Corpus Catholicorum und des Vereins fur
Reformationsgeschichte, 1993 (Schriften des Vereins fir Reformationsgeschichte, 198), hrsg. v.
Wolfgang Reinhard, Heinz Schitting, Heidelberg, 1995, 419-452, kiléndsen 426-427. UG6.,
Konfession und Konfessionalisierung in Europa, Ausgewéhlte Abhandlungen, Berlin, 1997
(Historische Forschungen, 60), 103-126; UO., Zwang zur Konfessionalisierung?: Prolegomena
zu einer Theorie des konfessionellen Zeitalters, Ausgewahlte Abhandlungen, 127-150; tovabba
Heinz Schitting, Die Katholische Konfessionalisierung, Minster, 1995 (Reformations-
geschichtliche Studien und Texte, 135); UO., Die Konfessionalisierung von Kirche, Staat und
Gesellschaft: Profil, Leistung, Defizite und Perspektiven eines geschichtswissenschaftlichen
Paradigmas = Die Katholische Konfessionalisierung, i. m., 1-49; UO., Confessionalisation and
the Rise of Religious and Cultural Frontiers in Early Modern Europe: Frontier of Faith:
Religious Exchange and the Constitution o fReligious Identities 1400-1750, ed. Eszter ANDOR,
Istvan Gydrgy TOTH, Bp., 2001 (Cultural Exchange in Europe 1400-1750, 1), 21-35.

2Hogy miért tartom szilkségesnek eme, a magyar tudoméanyossagban még nem igazan gyo-
keret vert, Nyugat-Eurépaban és a tengerentilon mindazonaltal szinte kizarélagos elfogadott-
sagnak drvendd elmélet rovid attekintését? (A pusztan szegmentalisnak tekinthet6 kritikakra itt
kalén nem térek ki.) Els6sorban azért, hogy igazoljam, val6jdban mit keres a katolikus feleke-
zetszervez&dés problémait boncolgaté dolgozat a Mez6varos és reformécié témakorében. A
konfesszionalizaciés modellben gondolkodva ugyanis a katolicimus 17. szazadi hazai
protestans egyhazak kevésbé adatolt kialakuldsanak megértéséhez is. E vonatkozdsban persze
most csak a lehet6ségre torténd figyelemfelhivasrol lehet szo.

3L. pl.: Klaus JAITNER, Die papstliche Kirchenreformpolitik von Gregor XlIII. bis Gregor
XV. (1572-1623) = Die Gegenreformation in Innerdsterreich als politisches, kirchenpolitisches
und theologisches Problem, hrsg. v. France M. DOLINAR, M. LIEBMANN, H. Rumpler, L.
Tavano, Graz-Wien-Kdln, 1994, 280-288; Wolfgang Reinhard, Reformpapsttum zwischen
Renaissance und Barock: Reformatio Ecclesiae, hrsg. v. Remigius B AUMER, Padernborn, 1980,
779-796; Ronnie Po-CHIA Hsia, Mission und Konfessionalisierung in Ubersee = Die
katholische Konfessionalisierung, i. m., 158-165.
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mutatkozé elény mennyire volt még kamatoztathat6?4 A probléma kétségkivil igen
Osszetett. Hiszen ha példaul a régi-Gj szerzetesrendek szerepét,5 valamint a Sacra
Congregatio de Propaganda Fide &ltal irdnyitott, leginkdbb bosnyak ferencesekre
épulé dél-hédoltsagi, majd erdélyi missziok eredményességét vizsgaljuk, a romai koz-
pont irdnyitd6 szerepe nydujtotta lehetdségek vitan feltl allnak. (Korantsem véletlen,
hogy a konferencia témaajanlatdban egyedill a jezsuitdk és a ferencesek képviselték a
katolikus konfesszidt.)6

Egészen més kovetkeztetésre jutunk viszont, ha a katolicizmus bels6 ellen&rzési
mechanizmusanak egyik sajatos valfajat, a felekezetszervez6dés kulcsfigurai, a fel-
szentelt puspdkok altal meghatarozott id6kozonként Romaéaba kiuldott, ugynevezett ad
limina jelentéseket vesszik szemigyre. A pépai centralizdcié a hagyoméanyos egyhaz-
szervezet altal feligyelt teriletek viszonyairdl rendszeres és hivatalos formaban féként
a relationes status diocesis nyUjtotta informaciék alapjan alkothatott magéanak képet,
donthetett a sziikséges valtoztatdsokrol, esetleges kdzrem(ikodésér6l.7 Az V. Sixtus-

4A ,barokk papasag” definicidjara és jellemzdire egy j6 6sszefoglalas: Ronnie Po-Chia
HsiA, The world of catholic renewal 1540-1770, Cambridge, 1998 (New Approaches to
European History, 12), 92-105.

5V06. pl.: GALLA Ferenc, A palosrend reforméalasa a 17. szazadban, Bp., 1941 (kiny.
Regnum Egyhaztérténeti Evkényv, 1940-41); Moinar Antal, A jezsuita rend a 16. szazadi Ma-
gyarorszagon, Vigilia, 64(1999), 348-359; Jezsuita okmanytar, 1/1-2: Erdély és Magyarorsza-
got érint6 iratok 1601-1606, kiad. Barazs Mihaly, Kruppa Tamas, Lazar Istvan David, Lukacs
Laszl6, Szeged, 1995 (Adattar XVI-XV1I11. szézadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 34).
tés Magyarorszagon és Erdélyben a 17. és 18. szdzadban, Magyar Orszagos Levéltar, Galla
Ferenc hagyatéka (P 2088), 26/a. tétel (7. d.); valamint Teth Istvan Gyorgy, Az elsé székelyfoldi
katolikus népszamlalds: Szalinai Istvan bosnyak ferences jelentése 1638-b6l, Torténelmi
Szemle, 40(1998), 61-85. A Hdédoltsagra tovabbi irodalommal, beleértve sajat korabbi, szamos
idevagé kozleményét és tanulményat: TOTH Istvan Gyorgy, Raguzai Bonifac, a hddoltsag elsé
péapai vizitatora (1581-1582), Torténelmi Szemle, 39(1997), 447-472; UQ., Egy bosnyak misz-
sziosplispok téritéatjai a hddoltsdgban: Matteo Benlich belgradi piispok levelei Rémaba 1653-
1673, Levéltari Kozlemények, 70(1999), 107-142; UO., Misszidspiispokok a magyarorszagi
torok hodoltsagban, Torténelmi Szemle, 41(1999), 279-329; UO., Szent Ferenc kévetdi vagy a
szultan katondi?: Bosnyakferencesek a hddoltsagi misszidban, Szdzadok, 134(2000), 747—799;
szintén ugyanezzel a téméaval foglalkozik még Moi1nar Antal kib6vitett PhD-értekezése: Kato-
likus misszioka hédolt Magyarorszagon, I: 1572-1647, Bp., 2001 (Humanizmus és reformacio,
26). Két hianypo6tlé forraskiadvany: Erdélyi és hédoltsagijezsuita missziok, 1/1: 1609-1616,
1/2: 617-1625, kiad. Barazs Mihaly, Fricsy Adam, Lukacs L4szl6, Monok Istvan, Szeged,
1990 (Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 26/1-2); Relationes
Missionariorum de Hungaria et Transyilvania (1627—1707), ed. TOTH Istvan Gydrgy, Bp.-
Roma, 1994 (Bibliotheca Academiae Hungariae in Roma, Fontes, 1).

7Az ad limina latogatasok alkalmaval benyujtott puspoki jelentések diplomatikéaja az ide-
vago teljes szakirodalom felsorolasaval: Vicente Carcel oRTi, Estudio histérico-juridico sobre
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féle el@irds kovetkezetes betartdsa esetén a magyar pispokdknek a 17. szdzadban egy-
hadzmegyénként 24 jelentést kellett volna négyévente (quadrenniumonként) személye-
sen Romaba vinniik, illetve képvisel§jik Gtjan odakiildeniiik.8 Tizenot, a magyar kiralyi
fékegydlrijog ala tartozé puspdkséggel szdmolva9 ez dsszesen 360 szdvegetjelent. Ha
elhagyjuk a mas-mas szempontbél ugyan, de leginkabb problémas két egyhdzmegyét:
Erdélyt és Szerémet, eredményként akkor is 312-t kapunk. Ezzel szemben méar Vanyé
Tihamémak az 1930-as években publikalt eredményeibdl tudjuk, hogy a korszakbol
minddssze huszonegy, par kivételtdl eltekintve csekély informacidértéki jelentés ma-
radt fenn, ezekb@l is tizenegy horvatorszagi.l0 A bencés torténész adatait a kés6bbi
kutatds mindossze egy irattal gyarapitotta.ll Az immaér tehéat huszonkettére duzzadt szam
még tovabbi harommal novelhet6.122 Az eredmény akkor is siralmas, ha szdmolunk a
jelentések egy részének elkallédasaval és a hédoltsagi egyhdzmegyékkel valé kapcso-
lattartds nehézségeivel. A feltliné hidnyokra az sem szolgal kielégité6 magyaréazattal, ha
illetve a beszamol6 elmaradéasat a kilonféle hadi eseményeknek tulajdonitjuk.

Az el6sorolt adatok alapjan - Vany6 Tihamérhoz hasonléani3 - mi is levonhatjuk
a kézenfekvd kovetkeztetést: a magyarorszagi katolikus konfesszio-szervezés iranyitdi

la visita ad limina Apostolorum: Relaciones sobre el estado de las didcesis Valencianas, 11,
ed. Milagros Carcel ORTI, Vicente Céarcel ORTI Valencia, 1989,1,21-212.

8A quadrenniumok szamitasa V. Sixtus Romanus Pontifex kezdetl apostoli konstitlci6ja-
nak 1585. dec. 20-i publikalasakor vette kezdetét. Az el6irds kdvetkezetes betartdsa esetén a
magyar plspokdknek tehat 1601-ben mar a 4. jelentésiiket kellett volna elkésziteniiik, 1697-ben
pedig a 25.-et.

9Azaz Esztergom: Eger, Gy6r, Nyitra, Pécs, Véac, Veszprém; Kalocsa: Csanad, Bosznia,
Erdély, Szerém, Varad, Zagrab; valamint Zengg-Modrus. Nem veszem figyelembe a - tinini
kivételével csak a szazad elsé harmadaban vagy még akkor sem felszentelt - cimzetes plispoko-
ket (Ansariensis, Rosonensis etc.); valamint a belgradi és scardonai missziosplispokoket. Ez
utébbiak relacidi: vanyes Tihamér, Belgradi piuspokok jelentései a magyarorszagi hddoltsag
viszonyair6l 1649-1673, Levéltari Kozlemények, 42(1971), 323-339; Moinar Antal,
Scardonai plspokok ,,ad limina”jelentései (1624-1648), Fons, 1994/3, 275-314.

10V anyos Tihamér, Pispokijelentések a Magyar Szent Korona orszagainak egyhdzmegyéi-
rél 1600-1850, Pannonhalma, 1933 (Olaszorszagi Magyar Oklevéltar, 2), kilondsen xvii-xvni
és 58-62.

N Fricsy Adam, Pécs a XVII. szazad derekan: Vinkovics Benedek pécsi piispok 1639-es
relacidja, A Janus Pannonius Mazeum Evkényve, 29(1984), [Pécs, 1985], 197-200.

LA jelen konferencia-el6adéas alapjaul szolgéalé forrassal; valamint Biblioteca Apostolica
Vaticana, Fondo Boncompagni e Ludovisi, vol. E 19, fol. 183-184v; Archivio Storico della
Sacra Congregazione per I’Evangelizzazione dei Popoli o de ,Propaganda Fide” (APF),
Scritture riferite nei Congressi, vol. 1., fol. 328-329.

B,Mindent egybefoglalva, a magyarorszagi puspokoknek a limina és relacié intézménye
Gtjan Rédméval volt kapcsolatat gyengének és gyérnek kell mingsiteniink...” VANYO, Puspoki
jelentések..., i. m., 62.
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nem hasznaltdk ki kell6képpen azt a lehetdséget, amelyet mas felekezetekkel szemben
egy onallé, nemzetkdzi kdzpont nydGjthatott szamukra. S6t mintha maga R6éma sem
igazdn szorgalmazta volna az el8iras betartasat.14

De helytallé-e ez a diagnézis? Hiszen, miként Bitskey Istvan kimutatta, a magyar
katolikus egyhazi elit soraiban mar a korszakban meghatarozé az Orok Varoshan, a
Collegium Germanicum et Hungaricumban végzett, miveit, reformelkdtelezettség(
fépapok szdma és szerepe.15 A dilemma megoldasadhoz egy kivételes példa vizsgalata-
val juthatunk kozelebb.

Ez a kivételes példa nem mas, mint a szintén exgermanikus Lippay Gyodrgy egri pis-
pok (1637-1642)16 relacidja. A 17 s(riin teleirt foliot tartalmazd, a szerz§ altal sajat
kezlileg atdolgozott forrds eredetije Gaspare Mattei bécsi nuncius (1639-1644)17
hagyatékdban maradt fenn a Santacroce csalad rémai levéltaraban.18 Ennek ellenére
nem ismeretlen a szakirodalomban. Mint egy ,minden bizonnyal Lippay Gyorgytél
szarmaz6, a papa szamara készilt, jelentésszdmba men6 iratrél” Sugéar Istvan kozolt
toémor tartalmi ismertetést. A szerzd érdeme azonban azzal, hogy a jelentés - az egri
érseki levéltarban késébbi korok iratai kozé keveredett - fogalmazvanyéaral9 felhivta a

UA kora Ujkori katolikus felekezetszervezddés e - meggy6z6désem szerint tébbszorods bi-
zonyitast igényl6 - kulcskérdésével mas dsszefliggésben mar foglalkoztam. V6. A papai diplo-
méciajavaslatai 1639-ben a Szentszék részvételére a magyarorszagi katolikus restauraciéban,
A Raday Gydjtemény Evkonyve, IX, szerk. Fiir Lajos, Bp., 1999, 19-38; ill. A magyar egyhazi
elit és Réma kapcsolatainak ismeretlen fejezetei (1607—1685), doktori (PhD) disszertacid,
E6tvds Lorand Tudomanyegyetem, 2000, 216-223.

15VERESS Endre, A rémai Collegium Germanicum Hungaricum magyarorszagi tanuldinak
anyakonyve és iratai, Bp., 1917 (Fontes rerum Hungaricarum, 2), passim; Istvan Bitskey, Il
Colleggio Germanico-Ungarico di Roma: Contributo alla storia della cultura ungherese in eta
barocca, Roma, 1996, 203, 204-235.

BLegljabb életrajzi vazlata t6lem: Esztergomi érsekek 1001-2003, szerk. Beke Margit,
Bp., 2003, 296-303.

17Eletrajza: Donato Squicciarini, Die apostolischen Nuntien in Wien, Vatikanstadt, 1999,
137-138.

BBArchivio di Stato (AS) Roma, Archivio Santacroce, busta 1156-1158 (Y 7-Y8-Y9), voi.
1156 (Y7) [Negotiati Diversi Nuntiatura di Germ[an]ia] s.f.

19Egri Féegyhazmegyei Levéltar (EFL), Egri Erseki Egyhéazi Levéltar (EEEL), 173. cs.,
no. 1056. A szamozatlan oldalakat tartalmazé, darabszint(i levéltari jelzetet nélkiil6zé iratrol
Kiss Péter érseki levéltaros készitett és kiildott szamomra masolatot. Szivességét eziton is
koszonom.
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kutatds figyelmét, alighanem ki is merilt. Hidnyos kivonatdban, és ez nem tulzas, tiz
megéallapitasbél kilenc teljesen félreértelmezi a s(ir(in atjavitott latin széveget.20

Az 1641/1642 forduldja kornyékén keletkezett irat datdlasaval, jellegének megha-
tdrozéasaval (ti. hogy valéban egy ad limina jelentésrél, és mondjuk nem egy emlékirat-
rél van szd@) kritikai igény(d publikalasakor kivanok foglalkozni.2l Most a forras Ié-
nyegi Uzeneteit (izenetét) emelem Ki.

A jelentés legfontosabb kilonlegessége, hogy szokatlan mélységben akarja ismer-
tetni a Barberini-papa VIII. Orbannal (1623-1644) a katolikus felekezetszervezés
problémait és lehetéségeit, fél orszagrésznyi teriletre kiterjed6 korképet adva ezzel
szamunkra a Pazmany utani allapotokrdl. Egyéaltalan nem elégszik meg a szokasos
adatok el6sorolasaval: a puspoki székhely, a kaptalan, az egyhdzmegye teriiletén mi-
kdéd6 szerzetesrendek leirdsdval.22 Nem pusztdn egy formalis kotelezettségnek tesz
eleget. A valés és éget6 problémékat mutatja be a szentszéki déntéshozatal szamaéra,
vilagosan megfogalmazott cél érdekében.

Végig tetten érheté benne példaul a katolicizmus meghatarozé kisebbségi tudata,
persze a protestans felekezetek mintegy 200-szoros tdlstilydnak hangoztatdsa inkabb
jelképes talzas, mintsem valés szdam. (A fogalmazvéanyon el6szér még 100-as szorz6
all.) Ugyancsak tébbszor emlegetett hatranyként jelenik meg, hogy az orszag keleti
felében a katolikusok kénytelenek szinte teljesen kivil maradni a kézhatalmi struktd-
rdkon. A hddolt teriilleteken a protestansok (kizardlag reformatusokrdl és evangéliku-
sokrdl van szé) rendszerint biztositani tudjak a maguk szamara a torékok tdmogatéasat,
a jezsuitdk szépreményl kecskeméti misszidja is ezért itéltetett kudarcra. A plspoki
kezdeményezésre létrejott gyongydsi alapitas sorsa szintén bizonytalan. A kirdlysag-
ban a jelent6sebb varosokat evangélikus magisztratusok iranyitjak (a katolikusoknak
csak Kassan van egy kapolnajuk);23 a helyi kdzhatalmi szervek, a varmegyék teljesen
reformétus ellendrzés alatt allnak; a kozeli protestans allam, Erdély tokéletes biztonsa-
got nyudjt szdmukra.24

Ebben a konstellaciéban a jelentésir6 szadmara korantsem szamit kizarélagos
elénynek az a historiografiaban sokat hangsllyozott tény, miszerint az arisztokrécia
nagy része ekkor méar katolikus volt.25 Lippay persze nem becsili le a katolikus féu-

20Az egri plspokok torténete, Bp., 1984 (Az Egri F6éegyhdzmegye Schematizmusa, 1),
315-317.

2L A forditassal ellatott széveg megjelent: Levéltari Kozlemények, 73(2002), 199-241.

2L. akar Pazmany jelentéseit: Pazmany Péter, Osszegy(jtott levelei, I-H, kiad. Hanuy
Ferenc, Bp., 1910-1911 (POL), |, 784-786, 787-789, II, 769-771; és Ernest Bouydosh, The
Quadrennial Reports of thé Archbishops of Strigonia to Rome, Slovak Studies, [Rome]
5(1965), 7-98, 13-32.

2 A hires, sok viszontagsagot megért kiralyi kapolnardl van szé.

24AS Roma, Arch. Santacroce, voi. 1156, s.f; EFL, EEEL, 173. cs., n. 1056.

25 [HOMAN Baélint], szekrU Gyula, Magyar torténet, 1V, Bp., 19437, 92—141; A vallasi kér-
dés: A katholikus restauraci6, 105; szABO Istvan, A jobbagy vallasiigye (1608-1647): Tanul-
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rak, a ,térit6 foldesari ellenreformécié” szerepét.26 (Név szerint Esterhdzy Miklds
nadort, Homonnai Drugeth Janost, Forgach Zsigmondot, Nyary Istvant, Melith Pétert,
Barkéczy LaszIl6t és a gyermek Réakéczi LaszIl6t, a masik oldalon csupan Perényi
Gyobrgyot, Lényay és Prépostvary Zsigmondot emliti.) Természetesen kiemeli, hogy
a fénemesi udvarok kivalé terepil szolgalnak a koznemes familidrisok attéritésére,
a féurak pedig igyekeznek eliizni birtokair6l a protestans prédikatorokat. A féldesari
szandékok elé azonban a varmegyék olykor fegyveres ellenalldsa szamos akadalyt
gordit, s fél6, hogy minden kiizdelem dacara orszaggydtlési torvény fogja végleg eltil-
tani a foldbirtokosokat attél, hogy jobbagyaikat sajat vallasuk kdvetésére kényszeritsék
- olvashatjuk aggalyait.27 Mint tudjuk, ezt a kitételt a linzi béke, majd annak becikke-
lyezése tartalmazza is.28 S bar a torténetirds a békepontok végrehajtdsdnak eredmé-
nyességével kapcsolatosan joggal ad hangot kételyeinek,29 Lippay mar mint eszter-
gomi érsek (1642-1666) val6sadgos tragédiaként élte ezt meg, és lnnepélyesen tiltako-
zott a rendelkezés ellen.30 Mindemellett azonban mar fél évtizeddel kordbban felismer-
te és jelentésében Kkifejtette: az arisztokrécia katolizdldasa dnmagaban messze nem
elegend6. Szerinte ahhoz, hogy a katolicizmus kisebbségib8l tobbségi felekezetié
véalhasson Fels6-Magyarorszagon - és nem csupéan ott, flizhetjik hozza -, csak akkor
van realis esély, ha sikeriill megingatni a protestantizmus bel- és kilpolitikai poziciéit.
Kovetkezésképpen f6 csapasiranyként a protestansok fegyveres erejének magvat alko-
téd, 12 000 f6re becsilt hajdisag, a tiszahati koznemesség és |. Rakéczi Gyorgy (1630—
1648) erdélyi fejedelem felekezetvaltadsanak elérésétjeloli meg.3l

manyok a magyar parasztsag torténetébdl, Bp., 1948 (Teleki P4l Tudoményos Intézet, A Torté-
nettudomanyi Intézet Kiadvanyai, 2), 203-263, 254-255.

26 A fogalmat PETER Katalint6l vettem kdlcson: Ajezsuitdk m(ikddésének elsé szakasza Sa-
rospatakon = UQ., Papok és nemesek: Magyar miivel6déstérténeti tanulmanyok a reforméacio-
val kezd6d6é masfél évszazadbdl, Bp., 1995 (A Raday Gydjtemény tanulméanyai, 8), 186-199,
190-196; a mddszer egyik legjobb 6sszefoglaldsa: Hermann Egyed, A katolikus egyhaz térténe-
te Magyarorszagon 1914-ig, Miinchen, 19732 (Dissertationes Hungaricae ex historia ecclesiae,
1), 272-273.

27AS Roma, Arch. Santacroce, voi. 1156, s.f,:EFL, EEEL, 173. cs., n. 1056.

BV0. A linzi béke okirattara, kiad. Szitagyi Sandor, Bp., 1885, n. xix, 402—403, kiiléno-
sen a békeszerz6dés els6 ot pontjat, illetve az 1646. évi V. tc.-t; Bucsay Mihaly, A protestan-
tizmus torténete Magyarorszagon 1521-1945, Bp., 1985, 106—107.

29SZEKFU, Magyar torténet, i. m., 108-109; szABO, A jobbagy vallasigye..., i. m., 262-
263.

0Zsitinszky Mihdly, Lippay Gydrgy és a tokaji tanacskozmany 1646, Szazadok,
20(1886), 400-424; UO., A linczi békekdtés és az 1647-ki vallasiigyi térvényczikkek térténete,
Bp., 1890 (A Magyar Protestans lrodalmi Tarsulat kiadvéanyai), 231-321 (a tokaji targyalasok-
rél) és 327-423 (az orszaggyf(lésrél); A magyarhoni protestdns egyhaz torténete, szerk.
Zsitinszky Mihdly, Bp., 1907, 200.

3LAS Roma, Arch. Santacroce, voi. 1156, s./; EFL, EEEL, 173. cs., n. 1056.
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A maradandé eredmények biztositasahoz az egri plspok azonban még ezt sem
tartotta kielégitének. A jelentés a kdzhatalmi struktdrakbol valé kirekeszt6dés mellett a
fels6-magyarorszagi katolicizmus méasik f6 problémajaként a protestantizmus toretlen
szellemi expanzi6jat emeli ki. Miutan a 17. szdzad megjelélésére tal sokat hasznaltuk
Johann Stephan Pitternek a korban teljesen ismeretlen ,ellenreforméacié” fogalmat,
hajlamosak vagyunk a reformatus és evangélikus felekezeteket kizarélag védekez6
poziciéban szemlélni. A jelentés szerz6je szerint viszont a legkeletibb részeken él16
ortodox rutének unidjanak megvalodsitdsa részben azért sirgeté feladat, mert tobb
falvuk mar elhagyta régi vallasat, és beengedte a prédikatorokat. Lippay arrél is be-
szamolt, hogy még mindig szdmottevé a mindaddig katolikus falvak attérése, amit csak
részben tulajdonitott a leghatalmasabb fels6-magyarorszagi protestans foldesar,
I. Rakdczi Gyorgy befolydsanak.33 Vélhetéen e telepiilések katolicitasanak ,moderni-
tdsa” irant taplalhatunk némi kételyt, bar kétségkivil el6fordult frissen katalizalt teri-
letek visszatérése is.

Az egri plispok konkrétan az oppidum non ignobile jelz6vel illetett Tapoly-
hanosfalva esetét irja le. A Eperjestél keletre fekvé mez6varos34 felekezetvéltasa ki-
valtképpen azért érdekes, mert a jelentés elbeszélése szerint az evangélikus telepilés
katolizaldsara nem sokkal kordbban, dnkéntes elhatarozds nyoman kerilt sor. S6t a
konfesszidcserét még a helybéli protestans foldesurak kdzbelépése sem tudta megaka-
déalyozni, illetve megvaltoztatni. Miutan azonban Lippay tobb mint kétéves allhatatos
kérlelés utan sem tudott a tapolyhanosfalvi kézdsség szamara papot biztositani, annak
nagy része visszatért régi hitére. A prédikatorok ugyanis a mindennapi sziikségletek-
ben (keresztelés, esketés, temetés) természetesen nem voltak hajlandék kiszolgalni a
konkurens vallas Gjdonsilt hiveit.3

A ,reprotestantizalt” Tapolyhanosfalva példajanak egyik fontos tanulsaga, hogy a
kora Gjkori katolicizmus Gjszer(isége, tanainak pazméanyi adaptaci6ja nyoman kisebb-
ségi, hatalmon kivili poziciébdl is a protestantizmussal versenyképes alternativat
tudott nydjtani majd szaz éve reformélt mez6varosi kozosségek szdméra Fels6-
Magyarorszagon. Lehetéségeit ugyanakkor hivatasos képviseldinek hidnya miatt egy-
szerien nem tudta kamatoztatni. A probléma a foldesari katolizacié teriletein is je-
lentkezett. Amint ajelentésiréd plispok elbeszéli, a katolikus féurak az &ltaluk kordbban
erének erejével elizott prédikatorokat szamos esetben kénytelenek voltak visszahivni,
mert senkit sem tudtak a helyikre allitani.

P Kialakulasara: A. Erkan, Entstehung und Entwicklung des Begriffs ,,Gegenformation ”,
Historische Zeitschrift, 112(1914), 473-493.

BAS Roma, Arch. Santacroce, vol. 1156, sf; EFL, EEEL, 173. cs., n. 1056.

34FENYES Elek, Magyarorszag geographiai szétara, 1-H, Pest, 1851,1, 88.

FHAS Roma, Arch. Santacroce, vol. 1156, s.f; EFL, EEEL, 173. cs., n. 1056.
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Lippay sajat felekezete hivatdsos képvisel§inek katasztrofalis hianyat - részben
Pazmanyhoz hasonléan3 - nemzet-karakterolégiai sajatossdgoknak tulajdonitja, mi-
szerint a magyarok ha maér fiatal koruk 6ta nem kapnak céliranyos nevelést, inkdbb
elényben részesitik a katonaskodast, mint a papi hivatassal jaré kotottségeket. Ezeken
a kotottségeken az engedelmességi fogadalom mellett elsésorban a c6libatus Trientben
hosszas vitdk utdn meger@sitett intézményét lehet érteni.37 A papi n6tlenség kételme
az egri plispok utalasaban egyértelmiien mint felekezeti versenyhéatrany jelenik meg.38

A jelentésiré fé6pap azonban nem kérddjelezi, nem kérdGjelezheti meg a mediter-
rdn n6kép és nészerep extrapolalasdnak Karpat-medencei létjogosultsagat. A megol-
déast a jezsuitdk ungvari kollégiuma - pontosabban ekkor még csak rezidencidja -
mellett felallitandé szeminariumban latja, ahol a ndvendékek a humaniordkéat mar az
egyhazi rend tagjaiként végeznék.39 Tervei szerint Ungvarrdl részben biztositani le-
hetne a Bécsben épphogy megalapitott egyhdzmegyei intézet 20 fés keretének akadoz6
feltoltését,40 részben pedig minimalis, helyben elvégzett retorikai és kazuisztikai
stddiumok utdn a végzett névendékeket azonnal munkéaba lehetne allitani. S nemcsak
a kiralysagban. Lippay szerint a Hédoltsagban pusztan kivilrél - els6sorban a hatar
atjarhatésdgéanak nehézségei miatt - aligha lehet maradandé eredményeket felmutatni.
Ezért az ottani erdtartalékokat kell mozgésitani és Ungvaron kiképezni. Csak a hédolt-
sagi gydkerekkel rendelkez6knél lehet tudniillik arra szamitani, hogy felszentelt pap-
ként tartésan torok uralom alatt mikddjenek. A pluspdk abban sem lat kockazatot, hogy
esetleg a tetemes kdltségek ellenére sem lesz mindnyajukbél pap, hiszen ha a coliba-
tust vallalni nem akarék a papsdggal azonos képzettséggel rendelkezd licenciatusok
lesznek, a befektetés mar akkor is megtériil.4l Elképzelései alapjan a hajdisag és a tisza-
hati koznemesek kulcsfontossagu attéritésének kdzpontja ugyancsak Ungvaron lenne,

PHBL. PAazmany Hmira Janoshoz, a PA&zméaneum jezsuita rektordhoz 1634. jalius 3-an, Nagy-
szombatbdl irott levelét: POL, i. m., II, 488—489, n. 885.

37 A kérdésrél legutébb: FAZEKAS Istvan, Kisérlet a trent6i zsinat hatarozatainak kihirdeté-
sére Magyarorszagon 1564-ben = R. Varkonyi Agnes Emlékkdnyv: Sziiletésének 70. évfordulo-
ja Unnepére, Bp., 1998, 154-164, 156-157.

BAS Roma, Arch. Santacroce, vol. 1156, s.f; EFL, EEEL, 173. cs., n. 1056.

PA homonnai, 1640-t8l ungvari jezsuita rendhaz (Gjralapitva 1646-ban) torténetére to-
vabbi irodalommal: Lukacs L&szl, Moinar Antal, A homonnai jezsuita kollégium (1615-
1619) = Mlivel6dési torekvések a korai Gjkorban: Tanulményok Keser( Balint tiszteletére,
szerk. Barazs Mihdly, Font Zsuzsa, Kesera Gizella, O tvoes Péter, Szeged, 1997 (Adattar a
XVI-XVI1l. szdzad szellemi mozgalmak térténetéhez, 35), 355—401.

40Az alapitas részleteire 1asd Fazekas Istvannak a Pdzmaneum torténetérdl irt, megjelenés

4 AS Roma, Arch. Santacroce, vol. 1156, s. /; EFL, EEEL, 173. cs., n. 1056. A
licenciatusokra: Junasz Kéalman, A licentiatusi intézmény Magyarorszagon, Bp., 1921; Savai
Janos, Missziok, mesterek, licenciatusok, Szeged, 1997 (Documenta missionaria Hungariam et
regionem sub ditione Turcica existentem spectantia, 11/1).
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ahol a szeminarium mellett 1étesitendé nemesi konviktus hangstlyozottan az ingyenes
bentlakés és oktatas biztositasaval fejthetne ki ellenéallhatatlan vonzerét.

Az ungvari kdzpont egyedil a rutén uniéban nem jatszott volna kézponti szerepet.
Bar a tervek kozott szerepel ortodox novendékek tanittatasa, a hangsualy itt egy Len-
gyelorszaghél jové, de a nép nyelvét és szokdasait ismerd szerzetesekkel feltoltendd
bazilita kolostor alapitdasdn van.42 Az erdélyi fejedelem katolizalasdnak fantasztikus
Otletét Lippay nem részletezte.43

A fels6-magyarorszagi katolizacié alapjait megteremt6 intézmények létrehozasa-
nak kizarélagos feltételélil a puspok az Apostoli Szék anyagi hozzéajarulasat jeldlte
meg. Arra hivatkozott, hogy az 6 pénzugyi lehetéségeit a PAzméaneum mellett mega-
lapitott - nem tal hosszU életli - bécsi szeminarium méar kimeritette. Szinte kdvetel6-
dz6 sorai igy szélnak: ,a plspok [ti. Lippay] aldzatosan kényérég, hogy Oszentsége
nyujtson szdmaéara segitséget, és tdmogassa az emlitett alapitdsok Iétrehozéasara irdnyuld
torekvéseit, kivansagait. Ha Indidban, Perzsidban és Anglidban oly nagy eréfeszitése-
ket és koltségeket forditanak a vallas javara, ha Németorszagr6l, ahol méskilonben
b6séges és szinte fejedelmi egyhdazi javadalmak taldlhatéak, német féldon, Romaban és
masutt létesitett padpai alumndatusokkal gondoskodtak, ebben az apostoli orszagban,
ahol az aratds sokkal béségesebbnek tlinik, és mar mérsékelt tdmogatassal is nagy
dolgokat lehetne mivelni, Oszentsége miért nem teszi ugyanezt? Hogy e terv kény-
nyebben megvalésuljon, és Oszentségét csak a leheté legkevesebb kéltség terhelje, a
plspok segélyil 8000 aranydukat kegyes és békez(i adoméanyozasat kéri... Hogyha ezt
a segitséget nélkulézni kényszeriulok, kérem az Isteni Felséget, hogy legyen hozzam
konydoriletes, és oly sok lélek elvesztéért ne engemet itéljen el” - hangoznak a jelentés
utols6 sorai.44

A reformpdapasdgot a 16-17. szazad forduléjan felvalté barokk papasag azonban
mar csak a kozvetlenil téle fliggé misszids szervezet kiépitésére volt hajlandé viszony-
lag jelent6sebb Osszegeket 4ldozni. Ez els6sorban a - helyi egyhézi struktirékat szoros

& AS Roma, Arch. Santacroce, vol. 1156, s.f; EFL, EEEL, 173. c¢s., n. 1056. Az uniés to-
rekvésekre (és benne Lippay szerepére): Hodinka Antal, A munkacsi gérog-katholikus plispok-
ség torténete, Bp., 1910, kiilondsen 252-378; A munkacsi gorog szert, plispdkség okméanytara,
I: 1458-1715, Ungvar, 1911; valamint Michael Lacke, Unio Uzhorodensis Ruthenorum
Carpaticorum cum Ecclesia Catholica, Romae, 1955 (Orientalia Christiana Analecta, 143), 57-
150; angol nyelvl, némileg bévitett, de fuggelék nélkuli valtozata: The Union of Uzhorod,
Cleveland-Rome, 1976 (= Slovak Studies VI, Historica 4, Rome 1968), 68-152.

BAz elképzelés méasfél évtizeddel késébb, némileg tobb realitassal 1. Rakdéczi Gyodrgy
(1648-1660) kapcsan is felvetdott. L. tébbek kozott Lippay levelét VII. Sdndorhoz, Pozsony,
1658. febr. 22. Archivio Segreto Vaticano (ASV), Segreteria di Stato, Vescovi e Prelati, vol. 43,
fol. 33-34v. Hogy e terv tdbb volt késza dtletnél mutatja, hogy a palos misszionarius Vanoviczi
Janos Lorantffy Zsuzsanna téritésével kisérletezett. G alla Ferenc, Lorantfy Zsuzsanna és a
katolicizmus, Egység Utja, 2(1944), 314-316.

44AS Roma, Arch. Santacroce, vol. 1156, s.f; EFL, EEEL, 173. cs., n. 1056.
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ellen6rzés alatt tarté - katolikus hatalmakkal mind ambivalensebbé valé viszonynak
tulajdonithat6.45 A Szentszék Fels6-Magyarorszagon szintén a Hitterjesztési Kongre-
géacié missziondriusaival kisérletezett, a jelek szerint ezattal a funkciondlé hagyoma-
nyos hierarchia megkerilésével, s6t annak ellenében igencsak korlatozott eredmény-
nyel.46 Lippay (valamint utédai az egri székben) hasztalan vartdk kdzvetlen segitségét.
A kérésekre, kovetelésekre Roma részér6l semmilyen reakcié sem ismeretes 47 A jelen-
tés vélhetden elfekiidt a nuncius iréasztalan. Minddssze annyi tértént, hogy a nunciatura
kancellarja a sz6veg utols6 oldalain gondosan aldhtGzogatta a fontosabbnak itélt terve-
ket, kéréseket.

A relaci6 legfontosabb kiilénlegességeként az szerepelt, hogy szokatlan mélységben
tarja fel Roma el6tt a hazai katolikus konfesszionalizacié problémaéit és perspektivait.
Ezek: 1. a foldesuri katolizacié6 dnmagaban korlatozott lehet§ségeinek felismerése; 2. a
hajdisag és koznemesség konverzidjanak stratégiai jelentésége; 3. a fels6fokl licenci-
atus-képzés bevezetésének terve (valamint a hédoltsdgi pasztoraciénak a kirdlysagbe-
livel egy szinten torténé kezelése) a mai kutatds szamara is tdmpontokat ad a kora
Gjkori katolikus felekezetszervezésrél, -szervezédésrél alkotott kép arnyalésara.

4HGeorg LUTZ, Rom und Europa wéahrend des Pontifikats Urbans VIII.: Politik und
Diplomatie, Wirtschaft und Finanzen, Kultur und Religion = Rom in der Neuzeit: Politische,
kirchliche und kulturelle Aspekte, hrsg. v. R. E1ze, H. SCHMIDINGER, H. S. NORDHOLT, Wien-
Rom, 1976, 72-167, 142-143; UO, Rom im 17. Jahrhundert: Bemerkungen zu einer
Neuerscheinung = Massimo PETROCCHI, Roma nel Seicento, Bologna, 1970 (Sotria di Roma,
14), Quellen und Forschungen aus Italienischen Archiven und Bibliotheken, 54(1974), 539-
555, 542-543. A nemzetkozi kutatds eme tézisének és a magyar allamegyhazi berendezkedés
sajatossagainak osszevetése, komparativ elemzése még behaté targyalast igényel.

46A missziotorténeti kutatas is elssorban az olasz misszionariusok hazai m(kodésének -
vitathatatlan - m(iveldéstorténeti jelent6ségét emeli ki, illetve eredménytelenségét hangsulyoz-
za: Teth Istvdn Gyorgy, A Propaganda megalapitdsa és Magyarorszag (1622), Térténelmi
Szemle, 42(2000), 19-68; u6., Konyv és misszionarius a 17. szazadi Magyarorszagon és Er-
délyben = Gazdasagtdorténet - Konyvtartorténet: Emlékkdnyv Berldsz Jen6 90. sziiletésnapjara,
szerk. Baza Janos, Bp., 2001 (Gazdasag- és Tarsadalomtorténeti Kotetek, 1), 419—456; U0,
Galantar6l Japanba: Olasz misszionariusok a 17. szdzadi Magyarorszagon és Erdélyben,
Szézadok, 135(2001), 819-870, killondsen 868-869; Fazekas Istvan: Szerzetesrendek Kelet-
Magyarorszagon a XVII. szazadban, Miscellanea Anno 1999, Predov, 2000 (Acta Collegii
Evangelici PrcSoviensis, 7), 69-77, 72. A szadzad masodik felének helyi er6kre alapozott misz-
szi6i méar mas megitélés ala tartoznak, s csak részben tekinthet6k R6mabdl szervezett felekezeti
expanzidnak. Ezekre Galla Ferenc, Palos missziok Magyarorszagon, MOL, Galla Ferenc
hagyatéka (P 2088), 26/b tétel (7. d.).

47Gaspare Mattei nuncius néhany évvel korabbi, joval korlatozottabb koér(i javaslataihoz
hasonléan (vo. A papai diplomaciajavaslatai 1639-ben, i. m., 37-38.).
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A relaciéban modellszinten megjelend folyamat egyértelmien kétp6lusi: a vallés-
politikai harc, a ,térit6 foldesuri ellenreformécié” avagy ,patrénusi ellenreformécié”
condicio sine qua non]a az alulrél tortén6 épitkezés. Egyaltalan nincs egyenes ardny az
attért arisztokratdk szdma és a jobbagytomegek felekezeti hovatartozasa kozott, jélle-
het a torténeti irodalom kell§ reflexié hijan mintha ezt feltételezné.48

A jelentés kdzponti probléméaja, amire Réma segitségével orvoslast prébal talalni,
éppen a mar katolikus arisztokracia birtokainak tartdés katolizalasdnak biztositasa.
Lippay egyébként egy évtizeddel késébb immaér esztergomi érsekként 0j egyhdzmegyé-
je terliletén is a katolikus és protestans féurak ardnyat 100:8-ra, ezzel szemben az
egyhéazkodzségekét 220:1000-re teszi. Azaz a katolikus féurak hozzavet6leg tizenha-
romszoros folényét a plébanidk majd 0tszords protestans tulsalya malja felil, a lelkek
szamat tekintve jocskan.49 A mai Dunéantilon protestans szempontb6l vélhetéen ked-
vezdtlenebb volt a helyzet, de a foldesuri katolizacié a jobbagysag kérében az Esterha-
zyak nyugat-magyarorszagi birtokain még 1659-ben sem tudta megteremteni a vallasi
homogeneitast.50 Erthetd tehat, hogy a plispok Rakéczi konverzidja kapcsan inkabb az
orszadgosan véarhaté vallaspolitikai el6nydket ecseteli, azt, hogy vele hanyan térhetné-
nek még at Fels6-Magyarorszagon, nem is érinti. Felismeri, hogy a katolicizmus elju-
tott extenziv terjeszkedése hatdraihoz; hogy az elért eredmények megszilarditasa nél-
kil valéjaban nem lehet tovabblépni.

Figyelmesen olvasva a jelentés szdvegét Ugy tlinik, hogy az 6sszefliggés a temp-
lomok - s a pap bevezetése - feletti alapitéi/kegydri jog és a jobbéagy, a ,témegek”
vallasgyakorlata bar kétségkivil szoros, de mégsem kizarélagos dsszefiiggésbhen all
egymaéssal. Egyrészt a katolikus arisztokracia inkabb elfogadhaténak tartotta, hogy
jobbéagyai mindennapjait mas felekezet tanai és képvisel6i diszciplinarizaljak, mintsem
hogy vallasi fegyelem nélkil, egykord sz6hasznélattal ,allatok médjara” éljenek. (llyen
esetben - a forrds alapjan legaldbb is igy tlinik - a konfessziondalis konkurrenciat lelke
mélyén még a katolikus hierarchia is elfogadta.)

Mésrészt taldn a jogi szabalyozas is biztositott némi mozgésteret a falvak és me-
z6varosok lakdi szaméra. Magyarorszagon ugyanis sosem iktattdk torvénybe a cuius
regio, eius religio birodalmi elvét. A régebbi és Gjabb kutatds persze helyesen diag-

48Hermann, A katolikus egyhdz..., i. m., 271; Szekfa, Magyar torténet, i. m., 105;
Szekf(inél arnyaltabban latja a kérdést Szabes, Ajobbagy vallasiigye..., i. m., 254-255.

A jelentés kiadva: Huszar Karoly, A Visitatio Liminum, Hittudomanyi Folydirat,
15(1904), 480-539, 696-752, 696-712; Ujabban pedig Bouydosh, The Quadrennial Reports...,
i. m., 32-A1. A jelen dolgozat targyat képezé egri jelentéshez hasonléan ugyancsak s(r(in javi-
tott, de teljesen s. k. fogalmazvéanya: Primési Levéltar (PL), Archivum Ecclesiasticum Vetus
(AEV), n. 235.

50Monok Istvan, Peter Katalin, Felmérés a hithliségrél 1638-ban, Lymbus, M{vel6dés-
torténeti Tar, 2(1990), 111-142; peTER Katalin, Cselekedetek és eszmék: Vallasi ellenallas a
frakndi uradalom négy gyiilekezetében (1638) = M(ivel6dési torekvések a korai ujkorban, i. m.,
479-4 86, 485-486.

134



nosztizal, amikor parhuzamot von ezen elv és a werb8czidnus szemlélet révén felerd-
sodott kegyudri jogok kozott.51 A torténeti valésdgot mondja ki azzal, hogy bebizonyit-
ja: az 1608-i 1., a ,,valldsszabadsag”-ot a falvakra is kiterjeszt6 térvény meghozatala-
nak célja nem volt méas, mint hogy a jobbagy vallasiigyét kivonjak a kézponti hatalom
ellendrzése al6l.52 Mindazonaltal a birodalmi elv és magyar kegyuri véltozata: ,akié a
fandus, azé a capella” kozott sosem volt tokéletes az atfedés. A protestantizmus a
meglévd rést igyekezett mindjobban tagitani, amikor 1618/19-t6l - a féurak addig
szamukra kedvez6 ardnyanak megvaltozdsa utdn - immaéar tényleg szabad, jelesil a
(katolikus) foldesurakétol fiiggetlen vallasgyakorlatot kovetelt.

A Tapolyhanosfalvan torténtek tantsaga szerint a lehet6séggel a terjeszkedd kato-
licizmus is élni kivant és tudott, bar meglehet6s ritka kivételként. A kirdlyi Magyaror-
szag teriuletérdl eleddig talan ez az egyetlen olyan ismert eset, ahol a leirds szerint a
protestans kdrnyezetben lezajlott katolizdlasra egy falusi/mez6varosi k6zosség eseté-
ben teljesen foldesuri kézrem(ikddés nélkil, s6t a helybéli protestans foldesurak elle-
nében kerilt sor. Még a Szekfii Gyula altal ismertetett Jak6ffy-ligyben is (I. Rakéczi
Gyorgy tiszttartdja egy géomori faluban visszavette a katalizalt jobbagyoktdl a templo-
mot) taldlunk részbirtokos nemeseket a parasztok oldalan.53 A Tapolyhanosfalvdhoz
kozeli szentpéterfai felekezetvaltasanal is szamottevé Palffy Kata szerepe.54 Szab6
Istvan egyenesen kizéartnak tartja hasonl6é eset megtorténtét.5

Ezen a ponton megkerilhetetlen a forras kritikaja. Egyéb adatok hijan most nem
bizonyithaté, hogy a tapolyhanosfalvi térténések tényleg Ugy zajlottak le, ahogyan
Lippay elbeszéli. Talan tovabbi kutatdsok pontos részleteket tarhatnak fel: tisztazhat-
jak a konverzié idépontjat, korilményeit; kiderithetik a név nélkil emlegetett foldesu-
rak személyét. Csupa hasznos és fontos részletet: a val6szin(isithet§ jezsuita misszi6
tagjait, a falut a 19. szdzadban birtoklé6 Dessewffyek, Jékelfalussyak, Péchyek el6de-
it.56 Mindeme hianyok ellenére sincs azonban alapos okunk arra, hogy kételkedjiink az
egri puspok szavaiban. Az ad limina jelentések szinte sosem tartalmaznak egyedi

BLPéld4ul: Timon Akos, Pazmény Péter ajog és az igazsag védelmében, Bp., 1921, 22-25;
Szekfu, Magyar torténet, i. m., 92-103, Szabos, A jobbagy vallasigye..., i. m., 219-221, 231—
244; Makkai Laszlo, Az ellenreforméacié és a harmincéves habori: Az erdélyi fejedelmek
Habsburg-ellenes kiizdelmei (1608-1648) = Magyarorszag térténete 1526-1686, 777-936 és
1796-1904, 784-788.

52PETER Katalin, Az 1608. évi tdrvény és ajobbagyok vallasszabadsdga = ud., Papok és
nemesek..., i. m,, 129-151, 246-249, 147-151.

53 Szitagyi Sandor, A Rakocziak levéltarabdl 1611-1630, Torténelmi Tar 1896, 130-131,
325-326. Szekfu, i. m., 107-108, elbeszélése némileg félrevezetd.

54PL AEV, n. 1770 (fol. 176-210v) (Circa controversiam religionariam in Saros 1631-
1635); az esetet emliti: Zsitinszky Mihély, Az 1637/38-i pozsonyi orszaggy(lés torténetéhez,
Bp., 1885 (Ertekezések a térténelmi tudomanyok kdrében, 12/3), 22-25.

55Szabs, Ajobbagy vallasugye..., i. m., 259.

56 FENYES, Magyarorszag geographiai sztara, i. m., 88.
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eseteket. Ha a plispok leirt egy ilyen, mégpedig a sajat személyét tulajdonképpen nem
tal kedvez6en érintd torténetet, vélhetéen kiillonlegessége, illetve fontossdga miatt tette.

Persze elképzelhetd, hogy léghél kapott allitdsokkal traktdlta R6mat, &m annak fé-
nyében, hogy jelentése az allitdsait konnyen ellenérizni képes papai nuncius asztalara
kertlt, ez aligha valészinl. A relaciéban vazolt problémak, Lippay katolizaciés prog-
ramja 6nmagaban is elegend6 volt ahhoz, hogy a kimondott célt: a papai déntéshoza-
talt - annak kedvezd hozzaalldsa esetén - a kivant kdzrem(koédésre sarkallja. Egy
koholt vagy a val6sagtol er6sen elrugaszkodo6 &llitds felesleges kockazatot jelentett
volna, méarpedig Lippay koncepcidja sokkalta kiérleltebb volt annal, mintsem hogy egy
ilyen hibat elkdvessen. A forras hitelét tovabb ndveli, hogy tgymond ,belsé hasznéalat-
ra” készilt. A kifelé harcos, kompromisszumot nem ismeré fépap gyakorlatilag ugyan-
arra az alldspontra jut benne, mint az &ltala megalkuvénak tartott, vele a kozelg6, vé-
gul éppen a vallasiigy miatt meghiusult orszaggyd(lés tematikdja kapcsan sulyos konf-
liktusba keriil6 Esterhdzy Miklés nador. Jelesiil arra, hogy a katolicizmus tovabbi
terjeszkedése egyszerlien nem folytathaté megfeleld szam( és képzettségl képviselGje
nélkul.s7

Lippay ugyan egy konkrét térténeti szitudcidban vetette papirra tervezetét, még-
sem pusztdn alkalmi eszmefuttatdsrél van sz6. Egy évtizeddel kés6bbi, mar emlitett
esztergomi jelentésében lényegében ugyanezt a koncepciot fejti ki: elsé helyen tovéabb-
ra is a szeminarium-alapitdsok allnak, ezt kdvetik a jezsuitak kollégiumai, iskolai.
Az arisztokracia konverzi6janak folytatdsa csupdn a harmadik a sorban. Ezt mar-mar
hangsulyosabban kdveti a kdznemesek téritésének kérdése. Ugyan nem alltak mdgot-
tuk jobbadgytomegek, a katolikus hierarchia szamara az orszaggy(lési térvénykezés és
varmegyei hatalomgyakorlads szemszdgéb6l nyomtak sokat a latban.58

Az egyik fontos eltérés a licencidtusok megitélésben figyelhet6 meg. 1630/40 for-
duléjan még komolyan felmerilt, hogy a hivatasos képvisel6k katasztrofalis hianyat
egy kvazi félprotestdns megoldasnak - megfeleld képzésen nyugvé - allandésitasaval
oldjak meg Magyarorszagon. Ez az interkonfesszionalis kozeghben kézenfekvé megol-
das a katolikus felekezetszervez6dés torzsterlletein hallatlannak szamitott, Roma
részérbl valdjaban sosem talalt kedvez6é fogadtatasra.59 1650-ben a katolikus gytleke-
zetek a rendszerint nés, vilagi iranyitéi ismét ideiglenes szilkségmegoldaskéntjelennek
meg.

A még fontosabb eltérés: Lippay 1650-ben szeminarium- és kollégiumalapitasi
terveihez méar joval kevéshé kovetel6z6én, inkdbb altalanossadgban igényli az Apostoli

S5THAINAL Istvan, Az 1642. évi meghilsult orszaggy(lés id6szaka = Esterhazy Miklés né-
dor iratai, 1: Kormanyzattorténeti iratok, Bp., 1930, 1iv- vi (n. 74).

58 HUSZAR, A Visitatio Liminum, i. m., 696-712; BouYDOSH, The Quadrennial Reports, i.
m., 32-47.

SEgy példa: APF Acta, vol. 30, fol. 18rv.

60Huszar, A Visitatio Liminum, i. m., 696-712; Bouydosh, The Quadrennial Reports, i.
m., 32—47.
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Szék segitségét: az ausztriai és cseh kollégiumokban szeretne papai 6sztondijat két-két
ndvendéknek, s még kettének a romai gorég kollégiumban, valamint az elzalogositott
egyhazi javak visszavaltasdahoz segélyt, de konkrét 6sszeget nem emlit. A hangsuly
ekkor méar az egyhazi rend és primas belpolitikai pozici6inak javitadsan van.6al

A magyar katolikus egyhéazi elit, és ez forrasunk végsé uzenete, ugyan megkisérel-
te kihasznalni azokat az el6nydket, amiket a romai centrum nyujthatott volna szdmara,
ezek viszont részben a barokk papasag elzarkdzéasa miatt mar nem voltak kamatoztat-
hatok a felekezetszervezés terén, mint lettek volna mondjuk a 16. szdzad masodik
felében.62 A magyar episzkopatus szdmara mind vilagosabba kellett valnia: arra, hogy
a katolicizmus kisebbségibdl tobbségi felekezetié valhasson, akkor van csak esély, ha
egyedil és kizardlag allamegyhézi keretekben,63 majd erre alapozva mind
hangstlyozottabban ,versenyen kivili” megoldasban, vagyis a Habsburg-abszolutiz-
mussal alkotott szimbiézisban gondolkodnak. Aminek azutan a bel- és kilpolitikai
helyzet radikéalis megvaltozasa: a rendi dualizmus megsz(inése, Erdély hanyatladsa adott
az 1670-ben évekre szomor( realitast.64 Es aminek Il. Rudolf (1576-1612) és I. Lipot
(1657-1705) uralkodasa kozott - legaldbbis elméletben - fogalmazédott meg alterna-
tivdja, s nem csupan Pazméany koraban.

A rendszeres romai jelentéstétel fentebb szdmadatokkal illusztralt, folyamatos hi-
anya végll is nem mas, mint az allamegyhazi modell kizarélagossa valasanak egyik
szembetlnd jele.

6L, Et quod maxime requiritur authoritatem ecclesiasticorum et praesertim archiepiscopi
Strigoniensis sanctitas sua paterne protegere ac tueri dignetur [...]” Huszar, A Visitatio
Liminum, i. m.\\ BouYDOSH, The Quadrennial Reports, i. m.

B2 A papasagtorténet e sajatos, és a magyarorszagi katolikus konfesszionalizaciéval parhu-
zamos korszakanak jellemzgit egy kismonografia keretében foglalom 6ssze: A barokk papasag
(1600-1700), Bp,, 2004.

BEzek kozépkori gyokereire: Maryusz Elemér, A konstanzi zsinat és a magyar fékegyuri
jog, Bp., 1958 (Ertekezések a Torténeti Tudomanyok Kérébél, Gj sorozat, 9); Erds Péter, Egy-
hazjog a kézépkori Magyarorszagon, Bp., 2001, 200-213. (Magyarorszag és az Apostoli Szent-
szék kapcsolatai Zsigmond kiraly kordban)', KovAcs Péter, A Szentszék, a torok és Magyaror-
szag a Hunyadiak alatt (1437-1490) = Magyarorszag és a Szentszék kapcsolatanak ezer éve,
szerk. Zombori Istvan, Bp., 1996, 97-117.

64 BUCSAY, A protestantizmus..., i. m., 107-121; HERMANN, A katolikus egyhéaz..., i. m,
283-287; tovabbi irodalommal PETER Katalin, A magyarorszagi protestans prédikatorok és
tanitok ellen inditottper 1674-ben - UQ., Papok és nemesek..., i. m., 200-210, 252-253.
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