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~Ipse est apud nos magnum certe decus
ecclesiae catholicae”

(Csernoch Jinos De Lai biboroshoz,
1913. augusztus 21.)

ELOLJAROBAN

I)rohészka Ottokar székesfehérvari megyéspiispok harom miivének a r6-
mai index librorum prohibitorumra tétele a magyar torténettudomany izgal-
mas, sokat vizsgélt kérdése. A kutatds jelenlegi 4llasat, eredményeit az
utébbi években Freny6 Zoltdn és Moézessy Gergely foglalta dssze.

Freny¢ szerint ,az indexre tétel teljesen kimerité médon még ma sincs feldolgoz-
va, az elmult mintegy mdsfél évtized Prohdszka-kutatdsa mdr igen gazdagan feltdrta
e szomoril eljdrds hdtterét, dsszetevdit és fOszerepldinek tevékenységét. A kordbbi év-
tizedekben sziiletett tanulmdnyok (Rezek Romdn, Holvényi Gyorgy, Pilvolgyi Gyu-
la, Koncz Lajos, Gergely Jend munkdi) mdr sok értékes elemzéssel jarultak hozzd az
sszkép kialakitdsihoz, a kozelmiiltban azutdin mindenekeldtt Szabo Ferenc és Adrid-
nyi Gdbor alapvetd kutatdsokkal és forrisfeltdrdsokkal vildgitottik meg az eljdrds 1é-
nyegét.”

Mozessy Gergely alahtzza, hogy magyar részrél — az esztergomi Vigi-
lantia-bizottsag vizsgalataira utal — ,nem annyira tartalmi-teolégiai szakkérdés

1 Keésziilt az MTA-PPKE Lendiilet Egyhéaztorténeti Kutatcsoportban, az MTA tdmogatésaval.

2 Az emlitett szerz8k publikacidinak adataival: Prohédszka index-iigye szaz év tavlatabol. In: Pro-
hdszka-tanulmdnyok, 2009-2012. Szerk. Moézessy Gergely. Székesfehérvar, 2012. 142-152. A ta-
nulmény digitdlis valtozata: http://www.ppek.hu/konyvek/Frenyo_Zoltan_Prohaszka_index-ugye
szaz_ev_tavlatabol 1.pdf
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volt az eljards, mint inkdbb kicsinyes bosszii az extravagdnsnak tekintett fehérvdri
piispokkel szemben.” Tovabba kiemeli: ,Az index kdvetkezménye volt a szerzd dl-
taldnos elhallgattatdsra tett kisérlet is. Az egyhdzban ekkor uralkodd kirok nemcsak
e hdrom konkrét miivet akartdk eltdvolitani — hanem voltaképp magit Prohdszkdt is
ki akartdk iktatni a katolikus kozéletbdl (Ez Adridnyi Gdbor és Gergely Jend konklii-
zidja, amellyel teljes mértékben egyetértek.) Taldn 1igy is fogalmazhatunk, hogy ez
volt a valds cél — az index pedig csak az ehhez vezetd eszkiz.”

A targyban a legjelentésebb levéltari alapkutatasokat folytaté Adrianyi
Gabor ekképpen Osszegezte eredményeit: ,Az immadr tobb mint ezeréves ma-
gyar egyhdztorténelem folyamdn soha senki, egy kivételével, Magyarorszdgrdl nem
keriilt eqyhdzi cenziira ald, csak Prohdszka. Hogy éppen a magyar katolicizmus leg-
jelentdsebb egyénisége Pizmdny utdn (#1637) lett megbélyegezve, botrdnya az egy-
hdztorténelemnek. Felel0sség terheli azon keveseket, de befolydsos személyeket, akik
minden kdvet megmozgattak, hogy eqy szellemi dridst és egy szent életii, apostoli lel-
kipdsztort giizsba kdssenek. A lényeges magyar neveket az aktikbdl megismerhettiik:
Andor Gyorgy, Tomcsdnyi Lajos, Rott Ndndor, Rajner Lajos és Szabd Szddok. Ter-
mészetesen még lehetne a névsort folytatni és a rémai hivatalokbdl, mint a pdpai Al-
lamtitkdrsdgbdl, a bécsi nunciatiirdbol és a Konzisztoridlis Kongregdciobol még piis-
poki nevek is meriilhetnek fol. Bizonyos, hogy az esztergomi consilium a vigilantia és
Vaszary primds feljelentése nélkiil a romai Index Kongregdcié Szabd Szddok minden
izgatdsa ellenére sem cenziirdzta volna meg Prohdszkit. De a Kongregicio titkdra,
Piter [Thomas] Esser teljesen magiévd tette Szabd Szddok vddjait, mert erre Esz-
tergombol biztatdst kapott. Es felel6sség terheli 6t is, az Index Kongregicid vakbuzgo
és elfogult titkdrdt, aki a teljesen egyoldalii, st hamis és igazsdgtalan informdcickat
kész tényeknek tartotta.”

Adrianyi a magyar piispoki karnak az indexre tétellel kapcsolatos reak-
ci6irdl Prohdszka napléjegyzetei alapjan a kovetkezodket irja: ,A piispikik
koziil azonban csak Majldth és Fischer-Colbrie mert irni neki és 6t vigasztalni. Kii-
lonben az egész piispoki kar bolcs hallgatdsba meriilt, nehogy azt a ldtszatot keltsék,
hogy ujjat hiiznak a Szentszékkel. Csak Samassa nem tagadta meg dnmagit: korle-
vélben intette papjait, nehogy indexre tett szerzék miiveit olvassik.” Egyuttal ki-
jelolte a tovabbi vizsgalatok irdnyat: ,a Prohdszka-iigy Rémdban még rengeteg

Fépapi életmti a cenztira szoritdsaban. In: Prohdszka-tanulmdnyok, 2009-2012. Szerk. Mézessy Ger-
gely. Székesfehérvar, 2012. 12-46.; (Roviditve lasd In: Allam és eqyhdz a modern magyar torténelemben.
Studia Vincentiana 1. Szerk. Gulyéas Martin. Piliscsaba, 2015. 39-51.)

4 Adrianyi Gabor: Prohdszka Ottokdr és a rémai Index. Budapest, 2002. 95.

5 ADRIANYI 2002: 70.
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anyagot rejteget, elsésorban a Pipai Allamtitkdrsdg, a bécsi, majd 1920-t6l a buda-
pesti Nunciatiira, a Konzisztoridlis és Zsinati Kongregicid levéltdrdban.”

Tovébbhaladva az Adridnyi Gabor 4altal megkezdett tton, kozlemé-
nyiinkben a kutatas &ltal eddig nem ismert vatikani levéltari forrdsok’
alapjan a sokszor valéban mar unalomig ismert® részleteket igyeksziink
érdemben gazdagitani. Segitségiikkel az eljaras fontos mozzanataira, il-
letve 1ényegére vonatkozolag is Gj megallapitasokat tehetiink. A mar tu-
dott tények és dokumentumaik csupdn a szitkséges mértékben keriilnek
elé. Az el6dok alapos irdsai felmentenek az aldl, hogy a korszakot: az el6-
keril6 iranyzatokat és fogalmakat, eseményeket és rendelkezéseket, intéz-
ményeket és szerepldket tiizetesebben ismertessiik, bemutassuk.” Kivételt
az frdsunk cimében szereplé Konzisztorialis Kongregécioval és vezetdjével,
Gaetano de Lai biborossal tesziink.

¢ ADRIANYI 2002: 7.

Archivio Segreto Vaticano (ASV), Cougregazioneo Cousistorale, Postiones, Albaregalen. (Székesfehérvdr)
(busta 1). I. A foliészamozas nélkiili dosszié kiilonallban Osszesen négy Prohdszka levelet
tartalmaz. Eloljaroban a) Székesfehérvar, 1911. december 24. Prohaszka levele X. Piushoz,
kongregécids valaszfogalmazvannyal (ismertetése aldbb, kozlése: Dokumentumok, 5. sz.). b)
Székesfehérvar, 1910. februar 18. Prohédszka a Konzisztorialis Kongregaciohoz. Tudatja, hogy
a Propaganda Kongregaci6 éltal 1905. marcius 14-én megadott quinquennalis fakultasai lejar-
nak marcius 14-én, kéri megujitasukat. c) Székesfehérvar, 1912. oktéber 18. Prohaszka a Kon-
zisztoridlis Kongregaciéhoz. Kéri, hogy az 1910. februdr 23-an elnyert quinquennalis fakultasokat
#pro foro externo ad quinquennium novum” ismételten adja meg. d) A dosszié legvégén taldlhato
1915. november 10-én Raffaele Scapinelli di Léguigno bécsi nunciushoz intézett levele, melyben
ugyanezen fakultdsai megujitasat igényli, melyeket el6z6leg csupan harom évre kapott meg. II.
»S.C. Conc. Locus: Alba Reale in Ungh. Res: Circa il modo di agire del Vescovo. Num. Prot.: 827.” feliratti
aldosszié. Tulajdonképpen egy kongregacios akta Prohaszka 1911-es tigyének irataival. Az iratok
nem idérendben talalhatéak. Azonositdsuk datum- és tirgymegjelolés alapjan lehetséges, illetve
az aldbbiakban itt és a kdvetkez6 akta esetében is [ ] jelek kozott mindig megadjuk, hogy hanyadik
iratr6l van szo. IIL. , Székesfehérvdr (Alba Reale), Ungheria. Circa un discorso del Vescovo. Num prot.
1291/13. Die 19 Iulii 1913. Archiepiscopo Strigoniensi, ut in minuta. al. C.” Egy tGjabb kongregécios
akta, Prohaszka 1913-as tigyének irataival. — Az attekinthetéség kedvéért az alabbiakban mindig
hozzuk, hogy a II. sz. aldosszié dokumentumai koziil fogalmazvanyban vagy masolatban mely
iratok voltak mar ismertek az Index Kongregaci6 levéltarabol. Az I. és III. esetében nem tudunk
mas lel6helyrdl, az itteni forrasok fogalmazvanyai, masolatai jelen tudomasunk szerint sem mas
vatikdni fondban, sem pedig a székesfehérvari piispoki és az esztergomi primasi levéltarban nem
lelhetdek fel.

8 Vo. MOZESSY 2012: 17.

Az el6fordulé fogalmakra: modernizmus, integralizmus, monizmus, szubjektivizmus, evolucio-
nizmus, intellektualizmus (modern tudoménytorténeti fogalommal kifejezve scientizmus) stb.
megfeleld eligazitast adnak a vonatkozé lexikonok, mindenekel6tt az LThK, de e téren a Katolikus
Lexikon is. Lasd példaul Gél Ferenc sz6cikkét a modernizmusrol.
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A KoNziszTORIALIS KONGREGACIO ES BIBOROS TITKARA,
GAETANO DE Lal

V. Sixtus (1585-1590) 1588-as Immensa aeterni Dei kezdet(i, a Curia Romana
tridentidnus intézményi reformjat kiteljesité bulldja a szentszéki kongrega-
ci6k rendszerében a Sanctum Officium (Suprema Sacra Congregatio Romanae et
Universalis Inquisitionis) és a kongregécios forméban Gjjaszervezetett Apos-
toli Szignattra (Signatura Gratiae) utan a harmadikként rangsorolta a Sacra
Congregatio super Rebus Consistorialibust. Miként neve is mutatja, a Konzisz-
toridlis Kongregéacié a kozponti szentszéki ,4llamtanacs”, a biborosi kon-
zisztérium szamdéra hagyomanyosan megmaradt dontéseket készitette eld.
Egyrészt egyhdzmegyék alapitasarol, diszmembracidjardl, azaz széttagola-
sarol, egyesitésének indokoltsagarol és modjardl tanacskozott; megvitatta,
hogy sziikséges-e koadjutor, vagy segédpiispok alkalmazésa, a konziszto-
ridlis javadalom penziéval valé megterhelése. Mdsrészt eredetileg felada-
ta lett volna a piispokjeldltek alkalmassaganak a felszentelésiiket lehetévé
tevé konzisztériumbeli végs6é dontés eldtti utolso vizsgalata. A gyakorlat-
ban azonban erre csak akkor keriilt sor, hogy ha valami kiilonleges prob-
léma adddott, leginkabb a kédptalani vélasztas vagy az uralkodoéi kineve-
zés koril. Ezért tiléseit egyhdzkormanyzati jelentésége és a Karian beliili
rangja ellenére mar a 17. szazadban viszonylag ritkdn és rendszerteleniil
tartotta, és idével mind tobb jogkorét vették at mas dikasztériumok. Don-
tései ugyanakkor meghatarozénak bizonyultak, olykor stlyos kovetkezmé-
nyekkel jartak a részegyhazak életében.!”

A Szent Hivatalhoz hasonl6éan a papa kozvetlen irdnyitdsa ald tartozott.
Tevékenységét gyakorlatilag a titkdr iranyitotta, akinek személye mindig
megegyezett a Biborosi Kollégium titkaraéval. A Konzisztorialis Kongrega-

10 Latin elnevezése: Congregatio pro erectione ecclesiarum et provisionibus consistorialibus; Congregatio

rebus consistorialibus praeposita. Jadin, Louis: Proces d’information pour la nomination des
éveques et abbés. I: Des Pays-Bas, de Liége et de Franche-Comté d’apres les Archives de la
Congrégation Consistoriale. I/1: 1564-1637. 1/2: 1637-1709. 1/3: 1713-1794. In: Bulletin de I'Institut
Historique Belge de Rome, Fasc. 8. (1928) 5-263. Fasc. 9. (1929) 5-321. Fasc. 11. (1931) 3-345., I/1,
5-37.; UG.: Les actes de la Congregation Concistoriale concernant les Pays Bass, la principanté de Liége et la
Franche-Comté 1593-1797. Rome, 1935.; Tihamér Vany6: Das Archiv der Konsistorialkongregation
in Rom und die kirchliche Zustidnde Ungarns in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts. In:
Festschrift zur Feier des zweihundertjihrigen Bestandes des Haus-, Hof- und Staatsarchiv I. Hg. von
Leo Santifaller. Wien, 1949. 151-179.; valamint del Re, Niccolo: La Curia Romana. Sussidi Eruditi
23. Roma, 1970. 113-125. és 580-581. A konzisztériumok szerepének valtozasira a szentszéki
dontéshozatalban: Consistorialia Documenta Pontificia de Regno Hungariae (1426-1605). Collectanea
Vaticana Hungariae I/7. Kiad. Tusor Péter, Nemes Gabor. Budapest-Réma, 2011. XVII-XXVIIL.
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ciét X. Pius 1908. janius 29-én publikélt Sapienti consilio apostoli konstitticié
nemcsak aj életre keltette, hanem atmenetileg kurilis ,csticsminisztérium-
ma” is tette. Eredeti, helyreallitott sixtusi jogkorei mellé kiilon szekcidban
megkapta az ekkor megsziintetett Piispoki és Szerzetesi Kongregacio6 piis-
pokok feletti joghatésagat, valamint a Zsinati Kongregaci6 tobb jogkorét.
Tobbek kozott a piispokok ad limina 1atogatasainak és jelentéseinek kezelé-
sét is. Hozza keriilt a szeminariumok feliigyelete is. A kongregéciok kozot-
ti kompetenciakérdések tisztdzasanak a joga kiemelt koordinalé szerepet
biztositott szdmara a Karian beliill. Az 6j, Pius-féle rangsorban a Sanctum
Officium utan immar masodikként szereplé Konzisztoridlis Kongregécio
1908-t6l nemcsak a piispokok kinevezésének, hanem fépasztori, egyhaz-
kormanyzati mtikodésiik ellendrzésének legfébb papai hatésdgaként mi-
kodott: , Ad hanc proinde in posterum spectent vigilantia super impletis vel minus
obligationibus, quibus ordinarii tenentur” — irta el6 a Sapienti consilio.!!

Az 1908-ban ajjaszervezett Konzisztoridlis Kongregacié vezetdje Gateno
de Lai volt. 1853-ban Vicenza kozelében sziiletett, teoldgiai tanulmanyait
a rémai szeminariumban (Pontificio Seminario Romano) fejezte be. 1876-ban
szentelték pappa, és azonnal a Zsinati Kongregéaciohoz kertilt. Egy év vi-
cenzai teolégiai tandrkodas kivételével ennél a szentszéki kongregacioként
miikodott, uditoreként, altitkarként, 1903-tdl titkarként. Megbizast kapott
a romai szemindrium feliigyeletére, az Accademia Teologica e Liturgica tagja,
illetve a Corpus Iuris Canonici-bizottsag tagja lett. Kdzben titkos kamaras,
majd papai prelatus. 1887-t6l baratsag flizte Giuseppe Sartéhoz, akit mint
mantovai piispokot észak-italiai vizitacios koratja soran ismert meg. Kuri-
ai hivatalnokoskodédsa mellett széleskorti lelkipasztori munkat végzett Ro-
maban.

X. Pius 1907-ben krealta biborossa, s 1908. november 20-tdl allt cardinale
segretaricként a Konzisztorialis Kongregacio élén. 1911-t6l a suburbicaria Sa-
bina piispok biborosa. Prohaszkahoz hasonléan 6t is X. Pius szentelte piis-
pokké, 1911. december 17-én. Ugyanettdl az évtdl a Szent Hivatal, a Zsinati,
Szerzetesi és a Ceremonialis Kongregacio, a Rendkiviili Egyhazi Ugyek és
a Szemindriumok és Egyetemek Kongregacidjanak tagja, s az egyhézi di-
kasztériumok gazdalkoddsat irdnyité bizottsdg elndke. E tisztségeinél fog-
va a Szentsz€k Osszes ligyére ralatdsa és rahatdsa volt, egyediiliként a papa
és a biboros allamtitkar mellett.

1907-t61 6 X. Pius pontifikatusanak kulcsfiguraja, az erés ember, aki tal-

1 Kiadva DEL RE 1970: 522-532., 524.
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nétt a biboros allamtitkar, Raffaele Merry del Val befolyasén is. ,Hatalmas és
félt dignitdrius”, [...] ,hideg, el6keld és sziikszavii, fairadhatatlan munkabirdsii, kész
vdllalni minden feleldsséget és szembenézni a nehézségekkel. Percnyi idveszteség
nélkiil eljgr minden egyes iigyben, amelyet az egyhdzfegyelemrdl (disciplina ecc-
lesiastica) alkotott felfogdsihoz tarozonak tart. Kozpontositds és hierarchikus elle-
ndrzés: ezek egyhdzképének alapelvei” — olvashatjuk réla a Dizionario Biografico
degli Italiani sz6cikkében. 1911 derekdn személyesen kereste fel a dél-itdliai
egyhdzmegyéket és ellendrizte a papsagot. A szeminariumokbdl minden-
féle mérlegelés nélkiil mindenkit azonnal eltavolittatott, akik barmilyen ér-
deklédést, vagy egyszertien csak figyelmet tanasitottak az ,Gjité iranyzat”
(movimento rinnovatore) felé.

Mint az imént emlitettiik, szdmos hivatala folytdn a rémai Karia 6sszes
tigyét kezében tartotta, befolyasanak f6 tertilete mindazonaltal a Konzisz-
toridlis Kongregaci6 maradt. Gaetano De Lai volt az 1908-as kuridlis re-
form atyja. E ,csticsdikasztériumot” tulajdonképpen sajat maga szdmaéra
hozta létre, és lett az allamtitkar és az Szent Hivatal titkdra mellett a papa
rangban harmadik biboros titkara, mely tisztség korabban ebben a forma-
ban nem létezett. X. Pius teljes kor(i bizalmanak birtokdban De Lainak ,si-
keriilt a Konzisztoridlis Kongregicidban a legmagasabb kompetencidk végtelen kirét
felhalmoznia [...] megkeriilhetetlen rdhatdssal az Egyhdz egész életére. |...] E Kong-
regiiciotol nem lehetett fellebbezni, lévén prefektusa maga a pdpa, titkdra az egyhdzfd
alter egojdvd lett.” — irja réla a szakirodalom.

De Lai nézetei szerint az Egyhazat a modern tarsadalomban ,meg nem
értés”, kifejezetten ,ellenségesség” ovezi, ezért minden, a korban modern-
nek szamité gondolkodast elutasitott. S6t az ez irdnyt kisérletekre min-
denféle arnyalat nélkiil heterodoxiaként tekintett. A kritikai szemléle-
tet elvetette, helyette a klasszikus apologetikat 4llitotta gondolkodasa és
egyhdzkormanyzata kozéppontjaba. E felfogasa alapjan akarta cenztraz-
ni Ludwig von Pastor papasagtorténetét, faradozott (az egyébirant tényleg
,modernista” teologiai nézeteket, példaul dogmaevoliciét vallé) M. Blon-
del indexre tételével, tiltotta meg L. Duchesne egyhaztorténeti munkéja-
nak olvasasat 1911 6szén, de még a neves faenzai egyhaztorténész, Frances-
co Lanzoni is latokorébe keriilt. De Lai nézete szerint a modernista valsag
az 0j, nem hagyoményos tanok, tudoméanyok és médszerek (,dottrine sov-
versive”) eredménye. Legfontosabb feladatdnak azt tartotta, hogy uatjat all-
ja — idézziik sajat szavait — e ,pestis terjedésének”.!> A modernizmus ellen

12 Vé.: Cerrato, Rocco: De Lai, Gaetano. In: Dizionario Biografico degli Italiani XXXVI. De Fornari—

Prohdszka-tanulmdényok, 2015-2017 273



Tusor Péter: PROHASZKA OTTOKAR A ROMAI SACRA CONGREGATIO CONSISTORIALIS ELOTT (1911-1913)

X. Pius évtizednyi pontifikatusa alatt inkvizitori elszantsaggal harcba szal-
16 vatikani integralizmusnak 6 a zaszlovivdje.

Ugy ttinik, hogy a modernizmusnak nem sziiletett a korban igazan pon-
tos meghatarozasa.!®> Mondhatni, az szamitott ,modernistanak”, akit a pa-
pai udvarban annak tartottak. Rdaddsul nem csupén teolégiai, hanem szé-
les tarsadalmi attéteken keresztiil az egyhdz helyét a vilagban szemléls,
azaz a széles kozvéleményt foglalkoztat6 vilagnézeti kérdésrdl volt sz6. A
,kozépkori egyhaz és az tjkori dllam” kiizdelme a harom katolikus latin al-
lam, Spanyolorszdg, Franciaorszag és kivaltképpen a ,romai kérdés” meg-
oldatlansagéval terhelt Olaszorszagban jelentkezett a legélesebben.

De Lai biboros XV. Benedek tronra keriilésével minden befolyasat elve-
szitette, bar 1928. évi halalaig megmaradt a Konzisztoridlis Kongregécio
élén, szdmos jogkorét elvontak.

KONZzISZTORIALIS ELJARAS PROHASZKAVAL SZEMBEN 1911 NYARAN.
DE LA1 s VASZARY HERCEGPRIMAS LEVELVALTASA

A vallasi modernizmust elitélé — az Gj, 65 pontos syllabust, a Lamentabi-
li sane exitu kezdett inkviziciés dokumentumot koveté — 1907-es Pascendi
Dominici Gregis enciklika minden egyhdzmegyében elrendelte a tévtano-
kat vizsgalo bizottsagok létrehozasat. A papai enciklika rendelkezése nyo-

Della Fonte. Roma, 1988. [bettirendben]. Lasd ADRIANYI 2002: 16-19. jellemzését is réla, mely jol

kiegésziti a fentebb Cerrato alapjan elmondottakat.
13 Leginkabb érthet6 meghatérozasat maga Prohdszka adja napléjaban: ,Isten ments, hogy a
tulajdonképpeni modernizmust, mint filozdfiai szisztémdt, — ha ugyan ilyen, védjem; én szabadabb
mozgdst, a reakcidk élénk és érdekes meguildgitdsit kivdnom, semmi egyebet. — Mi is hdt az a modernizmus?
ha valami szisztémidt csindlunk beldle, akkor az a filozofidban Kant ismeretelmélete s a tort. felfogdsban a
hegeli fejlédéstan alkalmazdsa; a teoldgidban az ezen nézépontok szerinti eljdrds. — Nekem ez mind nem
kell, s tdvol dllok a redlis alapoknak s elveknek ilyetén elvetésétdl; hiszen éppen ez volna a »purus et purus
intellectualismus«”. — ,Ilyen alapon modernizmusnak, akdr mely a kanti alapon dll, akdr mely a hegeli
ttirdnyba indul, hive sohasem voltam; de modern eszmék folszivdsit mindig szomjaztam, s lelkesiiltem
a tudomdnyért s roppant siilyt fektettem a theoldgiai fakultdsokra, a pestire is, melynek derekassiga
biiszkeségiink s vigaszunk is.” (Prohdszka Ottokar: Napld I. Szerk. Felsévalyi Akos. Jubileumi
Sorozat 6. Székesfehérvar, 2011. — 1911. jalius 1. [2] és 1911. november 23. [4]. A témaban alapvetd
és megkeriilhetetlen irdsaban idézi Szabd Ferenc: Prohdszka és a modernizmus. In: Prohdszka
ébresztése. 1. Szerk. Szab6 Ferenc. Budapest, 1996. 73-175. (f6ként 119-136.). E kvazi kismonogréfia
mellett 6sszefoglalobb jelleggel a 19-20. szdzad forduléjanak teoldgiai iranyaira szintén Szabd
Ferenctdl: Prohdszka Ottokér és a ,Romai Iskola” teoldgidja: a Collegium Romanum szellemi
befolyésa. In: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok, XI. évf. (1999) 3-4. sz. 127-144. Szab6 Prohaszka
Iskola” és a modernisték (A. Loisy, P. Langrange) k6zé teszi.
Minderre kivald, egykoru illusztracioként szolgal a kovetkezd irds: Haldsz Gyula: A modernizmus.
In: Nyugat, III. évf. (1910) 10 sz. — V&.: http://epa.oszk.hu/00000/00022/00056/01576.htm. — (Utolsé
letoltés: 2017. janudr).

14

274 Prohdszka-tanulmdnyok, 2015-2017



Tusor Péter: PROHASZKA OTTOKAR A ROMAI SACRA CONGREGATIO CONSISTORIALIS ELOTT (1911-1913)

man felallitott esztergomi Vigilantia-bizottsdg 1910 6szén Prohédszka Otto-
kar tudomanyos akadémiai székfoglald értekezésében (Az intellektualizmus
tilhajtdsai) modernistanak tekinthetd nézeteket talalt. A bizottsag allasfog-
lalasat és a szakvéleményeket Vaszary Kolos biboros hercegprimés a papai
Allamtitkarsagra tovébbitotta. Merry del Val biboros allamtitkar 1910. de-
cember 21-én tette 4t azokat a Szent Hivatalhoz, ahonnan az Index Kongre-
gdcio elé keriilt, melynek vizsgalati kompetencidit az 1908-as Karia-reform
jelentGsen kiszélesitette.!> Az esztergomi testiilet 1911. februar 9-i hataro-
zatdban a piispok az egyhazi vagyon kérdésével foglalkozo, Tobb békessé-
get! cimti karacsonyi cikkének tobb allitasat is modernistanak vélte. A szak-
ért6i biralatot és az tigyben a Vigilantia-bizottsag elndkének, Rajner Lajos
segédpiispoknek 6hozzd irt 1911. marcius 9-i levelét Vaszary egy hénapos
varakozast (fontolgatast?) kovetden, 1911. aprilis 11-én X. Piusnak irt sorai
kiséretében kiildte meg a Karidnak. Az Index Kongregécié egyhazfé altal
jovahagyott dekrétuma janius 5-i ddtummal jelent meg az Acta Apostolicae
Sedisben. Az emlitettek mellett a tiltott mtivek jegyzékére keriilt a székesfe-
hérvari puispok Modern katolicizmus kezdet(i irdsa is. Ezt az eljarasban szak-
értéként kozremiikods, Romaban €16 Szabd Szadok domonkos szerzetes
— Rajner mellett/el6tt Prohdszka masik f6 magyar inkvizitora — énszorga-
lombodl vitte az Index elé.1®

Az Index Kongregaci6 iilése jegyzOkonyvének utolsé sorai nagyon sa-
lyos, egyenesen fenyegetd kitételt tartalmaznak. A szentszéki dikasztéri-
um nemcsak arrél dontétt, hogy a mivek olvasasat meg kell tiltani, hanem
hogy ,mind a szerzdrdl, mind viselt dolgairdl az aktdkban kifejtett eqyéb tényeket a
Konzisztoridlis Kongregicid vagy a biboros dllamtitkdr elé kell terjeszteni”.'” Vagyis
tovabbi intézkedés céljabol a papa és a szitkséges dontés meghozatalara jo-
gosult szentszéki hivatal tudomasara kell hozni 6ket. Az Index Kongre-
géciotol a Konzisztoridlis Kongregdacio elé keralt az tigy. Az elé a kurialis
hat6sag elé, amelynek, mint lathattuk, egyik feladata a piispokok mtkodé-
sének feltigyelete volt.

Az ,egyéb tényeket” az Index Kongregaci6 titkara, Thomas Esser De Lai-
hoz cimzett hosszas iratban foglalta 6ssze 1911. janius 14-én. Biboros elol-

15 DEL RE 1970: 325-329., 328.

1 Errdl és az Intellektualizmus tilhajtdsairdl irt szakvéleményét kozolte Szab6 Ferenc: Prohdszka
Ottokdr élete és miive (1858-1927). Budapest, 2007. fiiggelékeként. V6.: Szabd Szddok O.P. jelentései
az Index Kongregiciénak. Budapest, [2007].

»Hinc ceteri omnes censuerunt, haec scripta esse prohibenda, et alia facta de auctore et eius gestis in actis
narrata, esse ad sacram congregationem concistorialem sive ad eminentissimum cardinalem a secretis
status referenda.” Facsmiliében kozolve: ADRIANYI 2002: 163. (. 9.).

17
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jaréi utasitdsdra hivatkozva részletes tdjékoztatdst adott a Prohaszkaval
szembeni vadakrol (,accuse”).'® Az Esser levelében foglaltakrdl De Lai juni-
us 16-i audiencidjan szamolt be X. Pius papanak. Beszamoldja alapos lehe-
tett, hiszen magéval vitte az eredeti gépiratot. Ennek hatoldalara jegyezte
fel, hogy az egyhazf6 elrendelte: Esser kiildje meg neki a ,piispok viselke-
désére” vonatkozo eredeti iratokat, kiilongsen az esztergomi érsek levelét.!
De Lai junius 19-i levelében kérte el Essertél a dokumentumokat.?’ A do-
monkos szerzetes jinius 24-én kiildte meg az iratokat, néhany figyelemfel-
hivé megjegyzés kiséretében.?!

Az Index és a Konzisztoridlis Kongregécié kozott folyd levelezés De Lai
audiencia-feljegyzése kivételével mar eddig is ismertek voltak a kutatds
szamdara az Index-iratokat 6rz6, és 1998-t6l kutathatd Archivio dell’Sant Uffi-

18 Az Index Kongregaci6 fejléces papirjan, gépelt, eredeti, s.k. alairassal, Roma 1911. janius 14.

Thomas Esser O.P. az Index Kongregdci6 titkara Geatano De Lainak, a Konzisztorialis Kong-
regaci6 biboros titkaranak. Mellékelve a Tobb békességet! latin forditasa (,Plus pacis”). Az els6 oldal
tetején De Lai s.k.: ,A Mgr. attestare”. ASV Congr. Concist., Pos., Albareg., s.f. [1I/6]. A nyité és zar6
bekezdések kivételével az Index Kongregécié levéltardban taldlhaté kéziratos fogalmazvanyt
forditisban és gépelt atirasa hasonmésaban kozolte: ADRIANYI 2002: 62-64., 166-168. (n. 12.).
De Lai s.k. irdsaval: ,Alba Reale [piros tintaval]. Del Vescovo. Ex audientia sanctissimi 16 Iunii 1911.
Si scriva al padre Esser significare dagli che essendo stato riferito al santo padre quanto egl” esponeva sul
modo di agire del vescovo di Alba Reale. Sua santita a’ ordinato di scrivergli che trasmessa alla santitd sua
i documenti originali ed in particolare la lettera del cardinale arcivescovo di Strigonia, relativi alla condotta
del detto prelato”. (Uott.)

Levelének els6, De Lai é&ltal s.k. javitott, pontosabban a titoktartdssal kapcsolatos résszel
(,dispensando a tale effetto a signoria vostra dall’obbligo di segreto, il quale passa alla sacra congregazione
concistoriale”) bévitett els tisztazata: ASV Congr. Concist., Pos., Albareg,, s.f. [1I/7]. (A levélben az
audiencia-feljegyzéssel ellentétben mar az szerepel, hogy a Kongregéciénak kiildjék at az iratokat,
ne X. Piusnak. Lévén a papa a prefektus, a ketté tulajdonképpen ugyanaz.) Eredetije kiadva
ADRIANYI 2002: 169-170. (n. 13.) A szerz6 értelmezése szerint De Lai ekkor mar visszakiildte az
iratokat az Index Kongregacionak, és ennek mentén interpretalja Esser — a kovetkezd jegyzetben
szerepld — junius 23-i levelét is (ADRIANYI 2002: 64.).

»In esecuzione dei venerati ordini di sua santita a me communicati dall’'eminenza vostra reverendissima
col foglio di codesta sacra congregazione n. 827/11, mi affretto a trasmettere alla stessa eminenza vostra i
tre voti stampati d’ufficio da questa segreteria nei quali sono riportati tutti i documenti da essa posseduti
relativiagli scritti e alla persona di monsignor Prohdszka, vescovo di Alba Reale. In merito a quanto
ho avuto I'onore di esporre nel mio precedente rapporto, mi permetto richiamare l'attenzione dell'eminenza
vostra su quanto é stampato nella nota a pagina 1 e nelle pagine 53 e seguenti del voto 1, e nelle pagine
2 e seguenti del voto 2.” ASV Congr. Concist., Pos., Albareg., s.f. [II/8]. Fogalmazvanya alapjan
idézi: ADRIANYI 2002: 64. — Az atkiildott iratok nem keriiltek vissza az Indexhez, most is a
Konzisztoridlis Kongregacio levéltaraban taldlhatdak. Az 9sszefliggé nyomtatvanyok hatoldalara
irva: ,Per ordine del Santo Padre communicato alla S. Congregazione Concistoriale.” E nyomtatvanyok:
A) Szab6 Szadok elemzése az Intellektualizmus tiilhajtdsairdl (p. 1-62.) B) A Tobb békességet! latin
forditdsa és biralata (,Plus Pacis...”); el6jaroban mellékelve Vaszary 1911. aprilis 11-i levele a
papahoz, és Rajner Lajos marcius 9-i levele Vaszaryhoz (masolatok). C) A Modern katolicizmus
biralata Szab6 Szadoktol (p. 1-46.). Az ,A” és ,C” kozdlve az Index Kongregécio levéltarabol Szabo
Ferenc éltal (idézve imént a 15. sz. jegyzetben), a ,B” pont két levelének eredetije facsimilében:
ADRIANYI 2002: 159-161. (n. 7-8); a Plus Pacis birélatanak az Index Kongregaciéndl maradt
példanyara: ADRIANYI 2002: 53. 171. jegyzet.

19
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zio-bol (felcserélve az eredeti/fogalmazvéany példanyokat). Tulajdonképpen
mar ezekbdl is vildgosan kirajzolddik, hogy a harom Prohaszka mi index-
re tételét kovetden egy masik, magasabb rangt kurialis hatésagnal egy 1j
eljaras indult, amely mér a piispok tevékenységével és személyével (,modo
di agire del Vescovo di Alba Reale”; ,condotta del detto prelato”; ,persona di monsig-
nor Prohdszka”) foglalkozott.

Az eljarast lefolytat6 szentszéki dikasztérium jellege és az eljaras mene-
te egyértelmiien abba az irdnyba mutat, hogy az indexre tételt kovetden,
ennek mintegy kdnoni biintetéseként tovabbi, még stlyosabb szankci6 volt
késziilében a magyar fépap ellen 1911 nyaran. Valéban igy volt-e, és mi lett
volna ez a szankcid, nem kell taldlgatdsokra hagyatkoznunk. A feleletet De
Lai biboros titkar 1911. jalius 7-én, Vaszary Kolos hercegprimashoz a leg-
szigorubb papai titoktartasi kotelezettség alatt (sub secreto Sancti Officii) inté-
zett levele adja meg. Mint a szovegben utalas torténik r4, Prohaszka hiaba
vetette ald magat engedelmesen az Apostoli Szék dontésének a megfele-
16 forméban és tartalommal — szimbolikus keltezéssel — a papasag fétinne-
pén, Szent Péter és Pal napjan, janius 29-én irt levelében, ez kevésnek bizo-
nyult.??

Jelentésége okan érdemes teljes terjedelmében és magyar forditadsban
megismerkedniink a vatikdni levéltarban fennmaradt kongregacios irat fo-
galmazvéanyaval:

,Fotisztelendé Eminencidd tudomassal bir arr6l” —irta De Lai Vaszarynak —, ,hogy
az Apostoli Szék a minap elitélte és a tiltott konyvek jegyzékére helyezte Fétisztelen-
d6 Prohaszka Ottokér székesfehérvari ptispok néhany mtvét. Most pedig Szentsé-
ges Urunk megbizdsabdl a Szent Index Kongregécié ezen iratok példanyét atkiildte
ehhez a Szent Kongregaciéhoz, hogy megitélje mindazon dolgokat, melyek az ¢ illetékessé-
gi kirébe tartoznak, és gondoskodjék arrdl, ami sziikséges. Am miel6tt ezt a kérdést e Kong-
regéci6 biboros atyainak vizsgalatara el6terjeszteném, az tigyben tanacsosnak tartom
megkérdezni Eminencidd véleményét, 1évén a vonatkoz6 kérdések sajatossagaiban a
legjobban tajékozott. Ezért kérem tehat Eminenciddat: sziveskedjék nekem indokla-
sa kiséretében jelezni, vajon annak ellenére, hogy az emlitett fépap a napokban tudatta ta-
nai visszavondsdt, itéleted szerint nem kellene-e, és pedig milyen modon alkalmasabban gondos-
kodni a székesfehérvdri egyhdzmegye kormdnyzisdrol és javdirél? Mivel tehét olyan tigyrol
van sz6, mely igen siirgds, kérem Eminenciddat, amilyen hamar csak lehet, kiildje el
nekem valaszat. A maga idejében varom allasfoglalasodat afeldl is, hogy vajon alkal-

2 ADRIANYI 2002: 65. és 171, n. 14.
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mas-e vagy inkabb kevésbé az, hogy a pannonhalmi Szent Marton nullius apatsag
2723

apatjai plispoki cimet kapjanak

A levél, kiilonosen az altalunk kurziv szedéssel kiemelt sorok azt bizo-
nyitjdk, hogy a romai Kiria egy tijabb kongregaciés vizsgélat keretében — a
papa tudtaval és jovahagyasaval — Prohdszka eltavolitasat tervezte a székes-
fehérvari egyhdzmegye élérél. Ehhez a magyar hercegprimds allasfoglala-
sat kérték a dontd kongregécios tilés el6tt, mint aki a ,legjobban tdjékozott”
az tigyben. De Lai a jelek szerint nem latta tandcsosnak dontést hozni a ha-
zai hierarchia megkérdezése nélkiil, ami a magyar allamegyhazi berendez-
kedés és a katolikus monarchia Ausztria-Magyarorszag nagyhatalmi alla-
sa ismeretében érthetd 1épés. Ha Prohaszka olasz piispok lett volna, aligha
kétséges a jovoje. Igy viszont sorsa magyar fépaptéarsa kezébe keriilt. A her-
cegprimdséba, aki nem allta Gtjat az esztergomi Vigilantia-bizottsagnak, s6t
hatérozatait Roma elé terjesztette és ekképpen tevékeny részese volt az in-
dexre tételnek. Ha Vaszary csak egyet 1ép tovabb a megkezdett tton, Pro-
hédszka nem megyéspiispok tobbé.

Mik lettek volna ennek a kovetkezményei? A torténész szdmara — lesza-
mitva a determinista, példdul marxista irdnyzatok kovetdit — aligha van iz-
galmasabb kérdés a ,mi lett volna ha?” véltozatainak végiggondolasdnal.
Persze csak egy bizonyos pontig. Az biztosra vehetd, hogy a Konzisztori-
alis Kongregacio és igy a papa dontését annak publikéldsa utdn nem von-
tdk volna vissza, sem Ausztria-Magyarorszdg, sem pedig a magyar katoli-
kus tarsadalom fellépésére. Prohdszkdnak mindenképpen el kellett volna
hagynia Székesfehérvart.

Tudjuk, nem igy tortént — ami Vaszary érdeme. Balatonfiiredrdl valaszolt
De Lainak 1911. jalius 19-én:

,Eminenciad foly6 év jualius 7-i (827/11. sz.) levelében méltoztatott allasfoglala-
som kérni a felél, vajon nem kellene-e, és pedig milyen médon alkalmasabban gon-
doskodni a székesfehérvari egyhazmegye kormanyzdasardl és javarol, annak ellené-
re, hogy a mondott egyhdzmegye fépasztora, Prohdszka Ottokar a tiltott konyvek
jegyzékére tett tanitdsat a minap visszavonta? Mérlegelve minden koriilményt, me-
lyek ebben az oly nagy sulya tigyben [,in re tam gravis momenti”] megfontoldsra érde-

mesek, sziikségesnek tartom Eminenciddnak tisztelettel jelezni, hogy a dolgok jelen

2 Eminencids Vaszary esztergomi érseknek. A Szent Hivatal titoktartdsi kitelezettsége alatt. 1911. jillius

7.” ASV Congr. Concist., Pos., Albareg., s.f. [1I/9]; kozlése alabb (Dokumentumok, 1. sz.). — A latin és
olasz forrasszovegeket itt és az alabbiakban sajat forditdsban hozzuk.
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allasa szerint nem alkalmas, hogy a mondott székesfehérvari egyhdzmegye korma-
nyéazéasardl masképpen torténjen gondoskodas. Ugyanis mar az emlitett fépap irasa-
inak a tiltott konyvek jegyzékére tétele meglehetdsen felkavarta sok katolikus lelkét.
Az Egyhaz ellenségeinek kezébe pedig kardot adott, hogy az Apostoli Szék ezen tigy-
ben hozott legmagasabb itéletét a viszalykeltés istentelen szellemétdl atitatva tisztelet-
leniil targyaljak. Masfeldl a tiltott irdsmtivek kozé keriilt tanitasa visszavondaséaval, és
azzal, hogy magat az Apostoli Szék itéletének alavetette, megfeleléen kimutatta, hogy
mentes kivdn maradni azon préobalkozasoktoél, melyek a modernistdkat és mindazo-
kat jellemzik, akik egyhazon beliil a katolikusok kozotti széthtizas keletkezését ki-
vanjak. Az iigy tehat jelenleg elnyugodott, a lelkek megbékéltek. Ugyanakkor inteni
lehetne arra, hogy mint hivatalbél hivei tanitéja pasztorleveleiben kelléképpen oktas-

sa 6ket a modernizmus artalmas befolyasardl és az egyhdaz igaz tanitasarol.”?*

A hercegprimas sorai szenvtelennek ttinnek, kivaltképpen utdéda Cser-
noch két évvel kés6bbi levelével osszevetve. Személyes viszonyulasnak
nyoma sincs benne. Vildgosan kiolvashat6 ugyanakkor bel6le, hogy Vasza-
ryt mind az indexre tétel, mind annak viharos hazai fogadtatasa meglepte.

A'79 éves fOpap fizikai és szellemi allapota ekkor mar erds kivannival6t
hagyott maga utan. Csokkend judiciumat mutatja, hogy miutdn a kovetke-
z6 év 6szén nem vett részt a bécsi, XXIII. Eucharisztikus Kongresszuson,
melynek Ferenc J6zsef utan Izabella f6hercegnével egyik magyar févéd-
noke volt, az uralkodé azonnal lemondatta.?’> Noha az Gjonnan felallitott
esztergomi Vigilantia-bizottsdgnak Prohdszka mtvei voltak az elsé (és utol-
sO) romai felterjesztései, precedenst tehat nem vehetett figyelembe Vasza-
ry, mégis az indexre tétellel és emlitett hazai hatasaval szdmolhatott volna,
amikor két izben alairta a bizottsagi felterjesztéseket. Az a tény, hogy a bi-
zottsag elndke, Rajner Lajos segédpiispok és esztergomi altalanos helynok
elégedetlen volt a romai itélet hatasaval, és a piispoki korlevelekben kivan-
ta latni ennek hirét, a hercegprimds pedig szemldtomast megijedt, bizonyi-
tani latszik, hogy Vaszary kordbban valéban Rajner piispok befolyédsa alatt
cselekedett.?® 1911. juliusban, amikor is az esztergomi aulatdl tavoli bala-
tonfiiredi nyaral6jabdl irt De Lainak, viszont mar nem érvényesiilhetett a
helynoki akarat.

2 Eredetije: ASV Congr. Concist., Pos., Albareg., s.f. [1I/10]; kdzlése alabb (Dokumentumok, 2. sz.).

% Magyarorszdg részvétele a XXIII. Nemzetkizi Eucharisztikus Kongresszuson Bécs 1912. Bécs, 1913,;
Keményffy Kalman Daniel: Vaszary Kolos 1855-1905. Esztergom, 1905.; lasd a Katolikus Lexikon
adatait is.

2% Vo.: ADRIANYT 2002: 30-31., 70-71.
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Utolsé sorait, melyekben azt javasolja, hogy irjak el6 Prohdszkénak a
modernista tanok elleni korlevelek irasat, egyfajta kompromisszumos ja-
vaslatként értelmezhetjiik.

A KonziszToriALIS KONGREGACIO £s Az 1911. &szI SZILENCIUM.
A DECEMBERI ,RELATIO DE MODERNISMO

A bencés hercegprimas levele ledllitotta a Prohaszka letételét célz6, az in-
dexre tételt kovetéen megindult konzisztoridlis eljarast 1911 nyaran. Ponto-
sabban fogalmazva, idevonatkozéan tobb adat nem ismert, a Konzisztoria-
lis Kongregaci6 levéltara sem pépai audiencia-feljegyzést, sem valaszlevél,
atirat-fogalmazvanyt nem 0&riz ezekbdl a hetekbdl. A lemondasra felszoli-
tas, netalan a javadalomtél megfosztas helyett a fehérvari plispok szigora
szilenciumot kapott 1912 6szén a Konzisztoridlis Kongregéaciotdl. Felszola-
lasat a soron kovetkez6 katolikus nagygytilésen le kellett mondania. Az is-
mét az Index Kongregaciotol, Szabd Szadok Budapestrdl irt levele nyoman
kiindulé tigy részletei az indexre tétel mintajara szintén jol ismertek a két
kurialis hatésag kozotti, az eredetiek mellett fogalmazvanyokban és ma-
solatokban mindkét helyen megint csak gondosan archivélt levelezésbdl.
A Konzisztoridlis Kongregéacié biboros titkara szeptember 22-i levelében
szolitotta fel a papa nevében, hogy ,egyediil eqyhdzmegyéje sziikségleteire 0ssz-
pontositva nydjdval j6 pdsztor médjdra torédjon”.2”

Mindehhez sajat kutatdsunk alapjan annyit tehetiink hozza, hogy a
felszolitas alapja Francesco della Volpe biboros 1911. szeptember 13-4n
De Laihoz intézett levele volt, melyet szeptember 9-i pdpai audienciaja
alapjan vetett papirra, és amelyben kozolte, hogy ,Oszentsége méltéztatott
megparancsolni nekem, hogy értesitsem a Konzisztoridlis Kongregdciot arrdl, hogy
tudassa monsignor Prohdszkdval: a Szentszék akarata, hogy tartozkodjék, legaldbb
egy iddre barminemii megnyilatkozdstél”?8 Kozvetlen papai parancsrol volt te-

% A Konzisztorialis Kongregdci6 levéltaraban a kovetkezd, fogalmazvanyrol, vagy mésolatrol

mdr ismert iratok talalhatéak: De Lai 1911. szeptember 22-én Prohészkahoz intézett levelének
els6, kéziratos, tobbszorosen atjavitott fogalmazvanya (kihtazott, nem olvashaté sorokkal), ASV
Congr. Concist., Pos., Albareg., s.f. [1I/3]; Facsimiléje: http://institutumfraknoi.hu/repositorium/
prohaszka. Gépelt mésolatrél kiadva: ADRIANYI 2002: 191-193., n. 20. — Prohaszka 1911.
szeptember 30-i levelének s.k. eredetije, uott. II/4; masolatrél kiadva ADRIANYI 2002: 194-195., 1.
21. Facsimiléje: http://institutumfraknoi.hu/repositorium/prohaszka.

Della Volpe biboros prefektus 1911. szeptember 13-i, De Laihoz intézett levelének gépelt,
fejléces eredetije, melynek idaig sem masolata, sem fogalmazvanya nem volt ismert: ASV Congr.
Concist., Pos., Albareg., s.f. [1I/1]. Lasd: Dokumentumok, 3. sz.; Facsimiléje: http://institutumfraknoi.
hu/repositorium/prohaszka. A levélben hivatkozott két kifogds (Prohdszka fel kivan szélalni a
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hat sz6, melynek anyagat Esser sugalmazasara Della Volpe terjesztette el6
X. Piusnak. Szintagy 4j adat, hogy Prohészka 1911. szeptember 30-i, gyors
és Onérzetes valaszat — melynek végén azt kivanta, De Lai barcsak olvasna
beszédeit, és iddig csak masolata volt ismert — a cardinale segretario oktéber
11-én ,fedelmente referdlta X. Piusnak. Audiencia-feljegyzése szerint a piis-
poknek koszonetet kell mondani soraiért (vagyis hogy engedelmességet ta-
nasit),?’ 4&m mivel beszédei olvasasat Ohajtja, kiildje meg ezeket a biboros
titkdrnak, illetve Prohédszka levelét kozoljék Della Volpe biborossal is.

A nyilvdnvaléan De Lai éltal sugalmazott pontokat egy rendiviil érde-
kes ,Nota” kéveti, miszerint ,ha a piispok el fogja kiildeni a mondott beszédeit, a
Szentatya azt javasolja, hogy mutassik meg azokat pdter Szabénak”>" E pontban
nem csupan az elhangzottak Osszefoglaldsa taldlhat6, hanem kifejezetten
X. Pius javaslatarél van szo. Idaig is lehetett tudni azt, hogy az egyhazfo
tgymond tajékoztatva volt Prohdszka Index-tigyérdl, és a szilenciumra fel-
szolitasrol is.?! Della Volpe imént idézett szeptember 13-i levele, illetve a
~Nota” azonban aktivabb pépai figyelemre, kozremtikodésre enged kovet-
keztetni. Tovabba arra, hogy Szabé Szddok nemcsak az Index Kongregécio-
ban bennfentes, hanem a Konzisztoridlis Kongregacié kornyékén is ottho-
nosan mozgott, s6t az Apostoli Palotdban is ismert volt. A feljegyzés két és
fél honappal a Prohdszkénak kiildott dedikalt papai fénykép utan keletke-
zett, melyet Majlath Gusztav Kéroly erdélyi plispok a papa magantitkara,
Giovanni Bressan kozremtikodésével szerzett.??

De Lai oktdber 14-én kozolte Prohdszkaval, hogy szeptember 30-i levelé-
r6l beszdmolt a papanak, a maga nevében kdszonetet mondott érte, és kér-
te, hogy kiildje el beszédeit (,sermones a te iam habitos”), mert kivinsagadnak
megfelelGen szivesen elolvasna azokat.>> Székesfehérvar piispoke azonban

katolikus nagygytlésen, és ,nel medesimo spirito” kivin mtikddni, mint koradbban) viszont mar
tudott volt. — A papai audiencia ddtuma Della Volpe altal Majlathnak ugyanezen a napon irt levél
alapjan. Vé.: ADRIANYI 2002: 127. 241. jegyzet.

2 A piispok, bar részt vett az alkalmon, nem tartotta meg beszédét: ,A nagygyiilésen voltam, de nem
beszéltem; kivéve, hogy elnokoltem a Schulbruder-egyesiilet gyfilésén a szemindriumban Toth Kdroly dr.
kedvéért. J6 is volt eqyszer a kinnyebb végét fogni.” — V6.: PROHASZKA 2011: 1911. oktéber 17. [1].

30, La audienza sanctissimi 11 oct. 1911. Si ringrazi il vescovo di quanto a scritto, e che a’ fedelmente riferito
al santo padre. Ma poiché gli soggiunge che desidera che io legga i suoi discorsi, abbia la compiacenza di
mandarmeli che ben volentieri li leggero. Si partecipi al cardinale Della Volpe la risposta avuta. Nota.
Se il vescovo inviera i detti discori il santo padre suggerisce di farli vedere al padre Szabo.” De Lai s.k.
feljegyzése a szilencium-iigy iratait tartalmazé pallium hétoldalan taldlhato, elsé két pontjanal a
hivatali tigykezelés megtorténtére utal6 jelzéssel. ASV Congr. Concist., Pos., Albareg., s.f. [1I/5].

31 ADRIANYI 2002: 125. 209. jegyzet; 127. 241. jegyzet.

2 ADRIANYI 2002: 73.

3 De Lai 1911. oktober 14-i levelének fogalmazvanya a szokésos kongregécids irnoki kéztdl: ASV
Congr. Concist., Pos., Albareg., s.f. [1I/4]. (Dokumentumok, 4. sz.). Ez a forrds tartalmazza az
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bolcs elérelatassal nem kiildte el ezeket, nyilvan sejthette, hogy a magyar
szovegeket a biboros titkar nem személyesen olvasna. Ehelyett eljutatta R6-
maba — az 1910. szeptember 1-jei Sacrorum Antistitum kezdeti papai motu
proprio elbirdsa alapjan kotelez6 — megyéspiispoki jelentését az eldirt an-
timodernista intézkedések megtételérdl egyhazmegyéjében. Levelét ismét
egy szimbolikus datumrdl, karacsony bojtjérdl, vigilidjarol, 1911. december
24-r6l keltezte és kozvetleniil a papanak cimezte.3*

Jellegzetes bettiivel rétt, stirti soraiban a motu proprio 1-6. pontja szerint

haladva tett jelentést X. Piusnak:

»~Mivel a »Sacrorum Antistitume« levél el6irja a plispoknek, hogy ez év végén sza-
moljon be az Apostoli Széknek mindarrél, ami ebben a levélben el6irasra keriilt, ko-
telességemnek tartottam, hogy az Apostoli Széket a székesfehérvari egyhazmegye al-
lapotardl tajékoztassam. Ami a papneveld szeminariumunkban foly6 tanulmanyokat
illeti, ott a szent tudomanyok alapjaul bizony a skolasztikus filozéfia szolgal, és egy
jeles professzor nyujt bevezetést Aquindi filozéfidjaba. Az 6sszes szent tudomany ki-
valo szerzok révén keriil oktatasra. Az el6adasok szévege valogatott konyveken alap-
szik, egész Magyarorszagon tobbé-kevésbé ugyanezek hasznalatosak. Szivemen
viselem és figyelemmel kisérem, hogy milyen a tanarok lelkiilete és tanitdsuk mod-
szere, nemkiilonben tigyelek arra, nehogy barki eltérjen a szent tanitast6l. Ezért min-
den vizsgan személyesen jelen vagyok, igy nemcsak az elvégzett tananyagrol, hanem
az oktatas eredményességérdl is képet alkothatok. — A szeminarium el6ljardira és ta-
néraira vonatkozodlag minden térédésemmel azon vagyok, hogy olyanok kertiljenek
kivalasztasa, akik egyarant istenféléek és tudésok. A legbiztosabban tudom, hogy
egyikiik sem fert6zott azon tanoktdl, melyeket az egyhaz elitél, és egyikitk sem mél-
tatja azokat az iranyzatokat, melyek eltérithetnek minket az igazsagtol. — A nyomta-
tott miiveket illetéen konnyd dolgom van a vigilantia terén. Ebben az elmult évben
ugyanis egy pap sem adott ki irdsmtvet. Ami pedig a méashol megjelent kiadvanyo-
kat illeti, teljességgel azon vagyok, hogy ne olvassanak rossz konyveket. E kotelessé-
get nem nehéz teljesitenem. Az egyhazmegye tudniillik, hogy tigy mondjam, falusias
jellegti, ugyanis csak egy varosa van, azt is leginkabb gazdak és foldmivesek lakjak,
nemkiilonben az 6sszes falvakat, ahol is a nép nem sokat olvas, s ezért a hiveket nem

fertézte meg a modernistak ragalya. Ugyanez mondhato el a papokrdl is, akik ugyan

ugyanaznap Della Volpéhez irt rovidke levél fogalmazvanyat, melyben De Lai atteszi hozza
tigyiratainak masolatat.

A jelenéstételt a 7. pont rendelte el. A motu proprio a jelentéstétel vonatkozasaban sz6 szerint
megismétli a Pascendi rendelkezését, megerésitve az enciklikdba foglalt el6irast. Vo.: Acta
Apostolicae Sedis (tovdbbiakban AAS), 3. An. et. Vol. (1910) No. 17. 655-680.
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jaratnak maguknak némely j6 tjsagot, am konyvet alig vasarolnak, magasabb tanul-
manyokat nem folytatnak. Mindazonaltal felallitasra keriilt a cenzori intézmény. A
piispoki aulaban taldlhaték hivatalbdl kinevezett cenzorok, akik ebben az esztend6-
ben csupan néhany kiadasra keriilé imalapot vetettek vizsgalat ald. - Az elmalt év-
ben két pap vallalta napilap szerkesztését; most azonban gondoskodtam réla, hogy e
napilap felel6s szerkesztdje egy j6 szandéku laikus legyen, a papok pedig a két cen-
zor, akik az egyes oldalakat figyelmesen atolvassak, melyeket én is megszemlélek, s
ha valami kevésbé alkalmasat talalok, figyelmeztetem 6ket. — Nyilvanos gytiléseket
a papsag nem tart, ilyenek errefelé sosem voltak. — Engedelmeskedtem a Szentszék
azon eléirdsanak is, hogy felallitasra keriiljon az tgynevezett vigilantia-bizottsag
is. Mivel azonban a modernizmus nyomai e vidéki Magyarorszagon nem lelhetéek
fel, targyalnival6 anyagot e kigy6tanok és mérgez6 iranyzatok nem szolgaltathattak,
ezért inkdbb munkéjat a szocialis intézmények megismerésére és tamogatdsara 0ssz-
pontositotta, és a nép erkolcseire, hitbuzgalmi gyakorlataira, misszidira, kormenetei-
re feliigyelt. — Minden eréfeszitésemet arra forditom, hogy a szemindriumban mélté
kispapok nevelédjenek, akik ugyan évrél évre alacsonyabb szellemi szinvonalat mu-
tatnak, még ha egyébirant j6 magaviseletet tantsitanak is. A gégos és konok lelkii-
let, mit az Isten gytilol, semmiképpen sem jellemzé rajuk. Kivalé spirituélisuk van,
aki behatéan figyeli minden egyes kispap lelkiiletét, vajon megfelelden formalhaté-e
az engedelmességre és a mélyben nem érez-e masként. — Legvégiil tudatom, hogy a
Szentszék altal el6irt eskiit az egyhazmegye minden papja letette. E16z6leg mindenki
megkapta gy a hitvallds, mint a leteendd eskii szoévegét, hogy azokat alaposan elol-
vashassa és elézetesen megismerhesse. Az eskiitételt kovetéen mindnydjan alairtak e
szdvegeket, melyek a piispoki auldban keriiltek elhelyezésre.”3

A jelentést a Konzisztorialis Kongregacié mar 1911. december 30-an ,el-
intézte”. A hatoldali feljegyzés szerint kiadhat6 az igazolas a kotelezettség
teljesitésérdl, melyet azutan 1912. januar 3-an irt ald De Lai. Hasonl6 fel-
jegyzés tajékoztat arrdl, hogy a jelentést a Kongregacié biborosainak soron
kovetkezé iilése elé terjesztették.36

A Prohaszka-kutatds nyilvanvaléan alaposan elemzi majd e ,relatio de
modernismo” tartalmat. Mi itt a szoveg forditdsa és kozreaddsa mellett csu-
pan annyit jegyziink meg, hogy a fépapnak nem lehetett alkalmatlan,
hogy mindennél vildgosabban és élesebben elhatarolédjon a kifogasolt ta-

% Ajelentés s.k. eredetije: ASV Congr. Concist., Pos., Albareg., s.f. [I/c]. (Dokumentumok, 5 sz.). Facsi-
miléje: http://institutumfraknoi.hu/repositorium/prohaszka. — A kutatéds kovetkez6 lépése lehet a
tobbi magyar fépap hasonld jelentéseinek kigyijtése és elemzése.

% Uott, az 1912. januar 3-ai igazolds fogalmazvanya a jelentéshez csatolva.
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noktdl, irdnyzatoktdl. A Konzisztoridlis Kongregaci6é biboros tikdra mind-
azonaltal hidba tudatta vele, hogy ,mindazokat, melyeket a jelentés magiban
foglal, figyelmesen elolvastam és alaposan tanulmdnyoztam lelkem nagy megelégedé-
sére”, Székesfehérvar piispoke 1912-ben sem keriilt le teljesen a Konzisztori-
alis Kongregaci6 napirendjérol.

A FOERSTER-UGY (1912 TAVASZ)

Az tjabb, 1912. eleji indexre tétel kisérletének koriilményei jol ismertek.
Mint ahogy az is, hogy megakadalyozéasa Zichy Janos kultuszminiszter ér-
deme, aki februdr 19-én erélyes hangu levélben szdlitotta fel Merry del Val
biboros allamtitkart, hogy értesitsék Prohaszkat, miel6tt Gjabb kifogésolt
munkajat (Maguassigok felé) atteszik az Index Kongregaciohoz.

Az Gjabb szilenciumra intés, a Foerster-iigy azonban eddig csupan em-
lités szintjén szerepelt. Prohdszka emlékezik meg réla Majlathoz irt leve-
lében: ,Miilt héten kaptam levelet a Congregatictol, hogy mily nagy baj lesz az,
ha Foerster-el6addsokon megjelenek, miutin a protestins tir élete nem kifogdstalan.
Helyes, hit nem megyek el, de szivembdl kivdinom, hogy az olasz monsignorok éle-
te olyan legyen, mint Foersteré. Tehdt mindenbe beleiitik az orrukat, abba is, ami-
hez semmi koziik; de taldn valamely j6 magyar katholikusnak sziirta a szemét, hogy
a XX. szdzad pedagogidjdval szemben egy krisztusi pedagogust Iéptetiink fol! Hit
csak, rajta, igy aztdin befagy minden” — irta.?”

A berlini sziiletésti, matuzsalemi életkort megélt pedagdgus, filozofus és
szocialetikus Friedrich Wilhelm Foerster (1869-1966) 1898-1912 kozott volt
a ziirichi egyetem professzora, ezt kovetéen a bécsi, majd 1914-t6l a miin-
cheni egyetemen tanitott. F6 mtve (Schule und Charakter: Beitrige zur Piida-
gogik des Gehorsams und zur Reform der Schuldisziplin) 1907-ben latott napvila-
got Zurichben. Mindkét vilaghabortban fellépett a német militarizmussal
szemben.8

37 ADRIANYIT 2002: 91. A levél 1912. aprilis 5-én kelt.

3 Tudomadnyos, politikai tevékenységének megitélése rendkiviil pozitiv. Kiithner, Hans: Friedrich
Wilhelm Foerster. Ein Lebensweg gegen den deutschen Militarismus. In: Von der freien Gemeinde
zum foderalistischen Europa. Festschrift fiir Adolf Gasser zum 80. Geburtstag. Hg. v. Esterbauer, Fried.
Berlin, 1983. 169-186.; Wirth, Giinter: Friedrich Wilhelm Foerster. In: Utopie Kreativ, Heft 102.
(1999, April), 5-18. — A budapesti meghivés otlete Prohaszkaé lehetett. Erdemes hosszabban is
idézni Foersterrdl alkotott véleményét: , Berlinben jarvdn, Foerster Fr. V. édesatyjit is megldtogattam.
Ma ezt a levelet vettem s fotografidjt is megkiildte. Kedves dreg tir. O annak idején az Ethische Kultiir-
mozgalom élén dllt s tdvol a kereszténységtol. Fidt is 1igy nevelte. Mikor ez iskoldba jott, akkor hallott el6szor
Krisztusrol. Azutdn is ez irdnyban haladt, s igy tapasztalhatta meg magin a pozitivizmus s esztétizmus
iires gondolati vildgat. Freiburgban (Breisgau) is tanult s elmondta nekem, hogy ablakdbol ldtta a démnak
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A Prohészka éltal emlitett ,Congregatio”, latni fogjuk, nem az Index, ha-
nem a Konzisztorialis volt, a ,jo magyar katolikus” talin Szab6 Szadok lehe-
tett, aki Esserhez irt 1912. marcius 27-1 hosszas levelében emlitette tobbek
kozott Foerster tervezett budapesti latogatasat. Szerinte , Botrdny, ha Foers-
tert meghivjik, hogy [...] pedagdgiai kérdésekrdl el6addst tartson, és ha Prohdszka
az el6addsa el6tt és utdn beszédet mond, amelyben Foerstert ajdnlja, stb.” Azért ,ta-
lan”, mert a plispoknek tGjabb hallgatast parancsol6 levél alapjaul szolga-
16 papai audiencidra mar 1912. mércius 22-én sor keriilt. Ugy véljiik, hogy
Szabo egy kordbbi, nem ismert levelében is beszamolhatott budapesti hi-
rekrdl, mas jellegti kérésére (,Izsdf iinnepélyes elitélése”) ismétléleg hivatko-
zik.%? De nem zérhato ki teljesen az sem, hogy a Kuriat masvalaki is téjé-
koztatta Magyarorszagrol.

A Kurian beliil egészen pontosan az Index Kongregaciot, és annak titké-
rat, pater Essert kell érteni. A Foerster-tigyben 1911 nyarahoz, illetve 6szé-
hez hasonléan az Index és a Konzisztoridlis Kongregéci6 szorosan egyiitt-
miikodott. A kezdeményezd most is az Index volt, az illetékessége szerint
eljar6 hatoség pedig a Konzisztoriélis.*?

A domonkos szerzetes 1912. marcius 20-an kelt hivatalos levelében az In-
dex Kongregéci6 prefektusa, Della Volpe biboros megbizasabdl téjékoztat-
ta arrdl Gaetano de Lait, hogy az tjsdgok kozlése szerint a ziirichi Foerster
professzor, aki protestans, htisvét utan konferencia-sorozatot tart, melye-
ken PROHASZKA (neve igy, csupa nagybetiivel kiirva a gépelt iratban)
székesfehérvari pilispok fog elnokolni. Kifejti, hogy Foerster ugyan a tob-
bi protestansnal méltdnyosabban gondolkodik a katolicizmusrdl, egytt-
tal azonban kritizalja is az egyhdzat, amely szerinte megérett a reformra.
Németorszagban az interkonfesszionalistak és modernizdlok kozott nagy
népszerliségre tett szert. Szamos helyre meghivtak eléaddsokat tartani, ki-
véltképpen pedagogiai kérdésekben, mintha a katolikusoknak éppen egy
olyan protestanstol kellene megtanulni az Gj generaciok nevelésének el-

a tornydt, s hogy az égbetord finomsdg, mely a kovet feledtette s a formduval jdtszott a levegds magasban,
szinte kihiizta s magasba emelte a lelkét! Ez is matéridval jdtszik s formdt ad neki; de hogy azt birja, esengd
léleknek kell lennie! Isten dldja az apdt, mint ahogy a filit megdldotta! Keresztény pedagdgiai tandr a német
vildgban, aki az ethikai kultiirdbdl jott s oriil, hogy az élet forrdsait meglelte!” (V6.: PROHASZKA 2011:
1912. februar 6. [1]).

% ADRIANYI 2002: 89.

40 Esser levele elkeveredett a Vatikdnban, és nem a Positiones kozott, hanem az esztergomi ad limina
latogatasok iratai kozott taldlhat6. ASV Congr. Concist., Relationes Dioecesium (Indice 1169),
Strigonien. (fasc. 826), pall. 1928. Az irat Serédi Jusztinian Esztergomban, 1928. szeptember 20-an
kelt levele utan talalhatd, amelyben felmentést kér az ad limina aldl arra hivatkozva, hogy még
csak most lett ordinarius (can. 340 § 3). Esser levelének szovegét 1asd Dokumentumok, 6. sz.
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veit, akinek csalddi élete kivannival6t hagy maga utdn. Felhivja De Lai fi-
gyelmét, hogy a modernizal6 jelenség (kovetkezetesen a ,modernizzante” és
nem a ,modernista” sz6t hasznalja) nem nyeri el az ,6szinte” német katoli-
kusok tetszését. Az pedig egyenesen botranyos lenne — folytatja — ha ezt
az iranyt egy piispok tamogatna, kozosséget vallalva Foersterrel. Szerinte
a Konzisztorialis Kongregaci6 kordbbi levele utan — utal De Lai 1912. szep-
tember 22-i soraira, amelyben a pdpa nevében meghagyta Prohaszkanak,
hogy kizardlag egyhdzmegyéje tigyeivel torédjon — nehezen érthetd a piis-
pok viselkedése. Ezért — tudatja — ,ezen Szent Index Kongregicié gyiilése azon a
nézeten van, hogy fel kell hivnia a Konzisztoridlis Kongregicio figyelmét erre a tény-
re, hogy az megtegye azokat a lépéseket, melyeket az iigyhiz tartozénak vél”.

De Lai méar két nap miulva pdpai kihallgatasra vitte a kérdést. Eztttal
nem all rendelkezésre kiilon audiencia-feljegyzés, a Prohaszkahoz intézett
levél fogalmazvéanyan talalunk utaldst arra, hogy X. Pius ismét tajékoztatva
lett. A kifejezetten az egyhazfé nevében megfogalmazott tiltas ezuttal csak
az egyedi alkalomra vonatkozott:

»Jelentésre keriilt Szentséges Urunk szdmara, hogy az elkozelgé Huasvétot kove-
téen tobb gyulést fognak tartani, amelyen az akatolikus Foerster professzor Zii-
rich varosabodl beszédeket tart a pedagoégiardl és mas targyakrél. Miutan pedig ez a
férfia, jollehet nem talzottan ellenséges a katolicizmussal szemben, mégsem gondol-
kodik megfeleléen a vallasrél, és mint hirlik, életmddja miatt sem mentes a kanoni
kifogasoktol, a Szentszék fajdalommal latnd, ha egy katolikus piispdk e gytiléseken
és beszédeken elnokolne, vagy csak részt venne, ami raadasul a katolikusoknak sem
tetszene, és kétségkiviil nagyobb botranyt okozna. Ezért Oszentsége nevében nyoma-
tékosan kérlek, hogy maradj tavol ezekrél az Gsszejovetelekrél. Es ha mar magadra
vallaltad a részvételnek vagy az elndklésnek a terhét, valamilyen bolcs kifogassal fel-
tétleniil mentesitsed magadat ettdl a kotelezettségtsl”.4!

41 Uott., Esser levele mellett: ,Ex audientia Sanctissimi 22 Martii 1912 etc. Mgr. Prohdszka. Relatum est

Sanctissimo D. N. quod post proximum Pasca in civitate Budapest habebitur aliquot conventus in quibus
professor Foerster, acatholicus, e civitate Zurigo, conciones faciet de pedagogia et de aliis argumentis. Porro
cum hic vir, quamvis non nimium infensus catholico nomini, tamen nullo modo bene sentiat de religione
et ob suam vitam, prout fertur, non immunis est ab aliqua censura, sancta sedes nonnisi cum dolore
videret episcopum aliquem catholicum hisce conventibus et concionibus praesidere aut interesse: id insuper
catholicis displiceret, et scandalum procul dubia phusius [?] afferret. Quapropter nomine sanctitatis suae
te rogo et obtestor, ut abstineas ab his conventibus. Et si in te onus suscepisti eisdem interveniendi aut
praesidendi, satagas omnino ab hac obligatione prudenter interposita aliqua excusatione te expedire.” A
fogalmazvanyban tobb kihtzas, javitas, ezeket nem tiintetjiik fel. — E lel6helyrdl a Positionessel
ellentétben sajnos nem allnak rendelkezéstinkre facsimilék.
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Nos, ez volt az Gjabb kongregacios levél, melyrél Prohdszka oly nagy fel-
haborodassal emlékezett meg Majlathoz irt soraiban. Alkalmi jellege el-
lenére az tigy stulyat mutatja, hogy — miként Esser levelébdl kideriil — az
Index Kongregaci6 plenaris iilése elé keriilt. S6t a Konzisztorialis Kongre-
gdacio biborosai is megvitattdk. A vélaszlevél-fogalmazvanyon ott az iilés
elé terjesztésre utald jelzés, Esser levelén pedig megtalalhato az tilésre uta-
16 iktatoszam.*? Az 1911. junius 5-i indexre tételt kovetSen a székesfehérva-
ri piispok immar mésodszor szerepelt az Index Kongregacié plénuménak
napirendjén. A Konzisztoridlisén tgyszintén, hiszen nem sokkal kordbban
az 1911. december 24-i relatio de modernismo is targyalasra keralt. Mi hang-
zott el a biborosok tandcskozasan, nem tudhatjuk. A kongregacios tilések
jegyzbékonyveinek (egyeldre) nincsen nyoma a vatikani levéltarban.

UJABB KONZISZTORIALIS ELJARAS PROHASZKA ELLEN.
DE L1 £s CSERNOCH HERCEGPRIMAS LEVELVALTASA 1913 NYARAN

Mindeddig tagy lehetett tudni, hogy a Prohdszkaval szembeni rémai fel-
lépések sorozata 1912-ben véget ért, leginkdbb Zichy Janos kultuszminisz-
ter erélyes kozbeavatkozasanak koszonhetéen. Prohaszka is fokozott on-
cenzurat gyakorolt.*> A Foerster-iigy utan valoban hosszabb, kerek egy
esztendds csond kovetkezett. Mondhatni, vihar el6tti csond. Rémaban
mind Szab6 Szadok, mind Esser drgus szemekkel figyeltek. Es az els6 adan-
d6 alkalommal, amikor is szerintiik Székesfehérvar pilispoke megszegte a
rarétt szilenciumot és kilépett egyhdzmegyéje hatdrai koziil, mozgésba len-
diltek. Az 1913-as események sajatossaga, hogy bar ismételten egy irdsmi
biralatan alapszik, az Index Kongregacié hivatalosan mar nem vesz részt
az uigyben, pontosabban ennek semmilyen nyoma nincsen. Kozvetleniil a
Konzisztoridlis Kongregaci6 intézkedett. Magyarazatul az szolgalhat, hogy
Prohdszkara az engedelmességet megtagadd, a rarétt tilalmat megszegd,
kifogésolt tanait tovabbra is hirdeté egyhaziként tekinthettek, aki ellen a
megfelel6 kdnoni biintetéseket kivantdk foganatositani, 1911 utdn immar
masodik alkalommal.

De Lai biboros titkdrnak 1913. jalius 19-én, az Gj hercegprimashoz, Cser-
noch Janoshoz intézett levelébdl értesiiliink arrdl, hogy a magyar fépap is-
mét a Konzisztoridlis Kongregéaci6 latkorébe keriilt. Eszerint jelentették

42 Gran—Budapest. Circa il prof. Forster, mgr. Prohaska, e le conferenze 619/12 ¢ 1800/11.” ,al. C.” A 2. ik-
tatészam ugyanaz, mint amit a relatio de modernismo-ra vezettek.
43 MOZESSY 2012: 19-21.
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kongregacidjanak, hogy Prohdszka Ottokar székesfehérvari megyéspiis-
pok aprilis 13-an beszédet mondott a Petdfi ,Irodalmi” Tirsasdg tagjava va-
lasztdsanak alkalmabél, mely beszéd egy napilapban napvildgot latott és
Jnem csupdn egyedinek, hanem a tévedésektdl sem mentesnek tiinik”. Kéri Cser-
nochot, hogy tudassa vele, mit kell gondolni errdl a beszédrdl, és hogy mi
az tigyben a véleménye.

A levélnek a szokasos kongregacios tisztvisel6i kéztél szdrmazoé fogal-
mazvanya eredetileg jéval szigortibban fogalmazott. A De Lai 4ltal kiha-
zott, atirt sorok szerint a budapesti Alkotmdnyban (aprilis 15-én) megjelent
beszéd ,csodilkozdst, sét botrdnyt keltett”, és tele van ,monizmussal, szubjektiviz-
mussal, voluntarizmussal, relativizmussal és szkepticizmussal”** Mindezt azon-
ban a jelek szerint még De Lai is ttlzdsnak és prejudikalonak érezhette. A
beszéd, vagyis egy tjabb székfoglald értekezés — helyenként kivonatos — la-
tin forditdsdnak példanyan taldlhat6 sajat kezti feljegyzése szerint a beszé-
det ugyanakkor 6 is erésen rendhagyonak (,in se certamente singolare”) tar-
totta. E feljegyzésbdl tudjuk meg, hogy a 11 gépelt oldalbdl &ll6 iroményt
— micsoda meglepetés — Thomas Esser kiildte meg julius 16-4n, és ugyand
javasolta, hogy kérjék az ,esztergomi primas” véleményét.*> A Konzisz-
toridlis Kongregdacié vezetdjének elszdntsadgat mutatja ugyanakkor, hogy
a levél mar harom nap mdalva kikiildésre keriilt. A De Lai altal érezhetd
szenvtelenséggel leroviditett szovegben eredetileg annak a 6 pontba foglalt
birdlatnak (,Animadversiones”) 6sszegzd megéllapitasai alltak, melyet a vizs-
galat ald vont beszéd forditasa mellett talalunk.

A helyenként kivonatos latin forditas és a birdlat magyarorszagi el6zmé-
nyének — példdul az esztergomi Vigiliantia-bizottsag iratai kozott — nincsen
nyoma. Sem a forditdson, sem a hozza tartozo6 biralaton nincsen feltiintetve
szerzd, de aligha tévediink, ha személyét Szab6é Szddokban azonositjuk, aki
miként két évvel korabban a Modern katolicizmus esetében tette, 6nszorga-
lombdl jart el. A kifogésolt mti koltéi cimet visel: Mekkora mélység az iires ma-
ddrfészek?. Szinte napra pontosan két évvel az Intellektualizmus tilhajtdsai utan
olvasta fel Prohaszka, ismét a Magyar Tudomanyos Akadémia palotajaban.

44
45

Fogalmazvanya: ASV Congr. Concist., Pos., Albareg., s.f. [I1I/3]. (Dokumentumok, 8. sz.).

Az 1913-as tigy palliumaban talalhaté kivonatos, gépelt mtiforditds cimoldalanak felirata: ,Ser-
mo a Revmo et Amplmo Dno Ottocaro Prohdszka eppo Albreg. habitus cum cooptaretur in Societatem
Litterariquam a Petdfy dictam die 13 Aprilis 1913. Relatus est in Diario Budapestino "Alkotmdny’ die
15 Aprilis 1913. ,Qualis profunditas est nidus vacuus avium?”. A cimoldal tetjén De Lai sk.: 16
luglio 1913. Presentata dal padre Esser, il quale consiglia di chiedere al primate di Grana [!] notizie di
questo discorso, in se certamente singolare”. Gépirata: ASV Congr. Concist., Pos., Albareg., s.f. [III/1].
Facsimiléjét 1asd e tanulmany végén, a Dokumentumok utan.

46 A gépelt példany: ASV Congr. Concist., Pos., Albareg., s.f. [I1I/2]. (Dokumentumok, 7. sz.).
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Az Alkotmdnyt kovetéen 1914-ben megjelent gytijteményes kotetében, és ott
talaljuk a Schiitz Antal-féle 6sszkiadasban is.*” Sik Sandor egyetemi el6adé-
saban e munka kapcsan irja: [Prohaszka] ,nem tagadja a realitdst, csak a sajdt
maga szdmdra vald realitdst korldtozza az dtélt vildgra. Taldn legkoltéibben nyer kife-
jezést abban a kedves értekezésében, amely a Petdfi-tdrsasigbeli székfoglaldja is volt:
Mekkora mélység egy iires maddrfészek?” Gyonyori hasonlattal fejezi ki ezt a
gondolatat: ,Az eszmék vére az érzés.®

A Konzisztoridlis Kongregaciéhoz kertilt 1913-as rémai birdlat, az ,Ani-
madversiones” megfogalmazdja nem igy vélekedett. Szerinte Prohészka
,€let” fogalmat a monistak mddjara hasznalja (1); az értekezés kozéppont-
jaban 4all6 ,érzés”, a sensus voluntarista, pszichologizal6 felfogasban jelenik
meg néla (2); mindkettét az ,evoltcid” iranyitja, ami ,altalanos térvény-
ként” szerepel, és nem latszik, hogy ennek a monista fejlddéstannak mi a
kapcsolata az emberi szabadsaggal és az isteni Gondviseléssel (3); elttinik
a megismerés, az erkolcs, a miivészet és kulttira objektivitdsa, mindent a
wvak érzés”, az egyén és az evolici6 irdnyit (4). Prohaszka ,nem latszik kii-
lonbséget tenni az akarat, érzés, szenvedés, 1élek és test kozott, természet és
természetfeletti kozott, hanem mindent az érzéssel és az evoluciéval tesz
eggyé és mos Ossze (5). A ,hit fészke sem, melyben a szerzd megnyugodni akar,
mentheti meg 0t a szubjektivizmustol, mivel e hitet a szerzonél az érzés foglalja ma-
gdban, és nem a természetfeletti meguildgosodds dltal megerdsitett intellektus...” (6).

Az észrevételek alapjan az Animadversiones kertelés nélkiil kimondja:
~Roviden: az értekezés nyiltan felkarolja a szubjektivizmus és a pszicholdgiai volun-
tarizmus tetszetds tanait és relativizmushoz, valamint szkepticizmushoz vezet”.

¥ In: Vildgossdg a sitétben. Budapest, 1914. 1-21., utébb: OM 8, 146-158. — Felolvasaséra a Petdfi
Tarsasag szokdsos, minden hénap mdésodik vasdrnapjan a Magyar Tudoményos Akadémia
székhazaban tarott iilése keretében keriilt sor. A piispok igy ir az 1913. aprilis 13-i alkalomrdl:
»Tegnap Budapesten voltam, rettenetes, itéletnapi idd volt. Hozivatar vigtatott végig a vidéken s elboritott
mindent a haldl szemfeddjével. A gyorsvonaton mentem fol, de nagyon szomorti voltam az id6tél s a kirtol,
melyet ez az dprilisi vihar fdban s termésben tesz. Virdgzo cseresnyefik a menyegz i sziromdisz pompdjiaban
logattdk torni-kész dguikat! No, azutdn megtartottam a Petdfi-tdrsasigban bekoszontd felolvasdsomat az
Akadémia iiléstermében: »Milyen mély az iires maddrfészek?« cimmel. Ezt 1911-ben éltem meg Tragdsben;
megragadott a maddr-lélek kurta Iélekzetii élete, az a kurta fondl, mely mint az Gszi pokhdldszal csak egy-két
hétre kot dssze maddranydt és fidkot, aztdn elszakad,; nincs sziikség rd. Madarak megfigyelditél hallottam,
hogy a cinege, mihelyt repiilni tudnak a fickok, messzire elviszi, azutin otthagyja Oket; taldn hogy
incesztus ne legyen koztiik; nem a mordlis, hanem a higiéné miatt. Az Akadémidban »Az intellektualizmus
tilhajtdsait« 1910. dprilis 11-én olvastam il nagy, lelkes kizonség elott!” — Vo.: PROHASZKA 2011:
1913. aprilis 14. [1]. Lasd még a méjus 21. [1] bejegyzést is, ahol a pilispok hosszasan és koltdien ir
értekezése inspiracisjarol. Osszevetése az Animadversionessal tanulsdgos.

Sik Sandor: Prohdszka Ottokdr mint ir6, EQyetemi eléaddsok. Szeged, 1931/32. II. félév. In: ww.ppek.
hu/konyvek/Sik_Sandor_Prohaszka_mint_iro_1.doc — (Utolso letoltés: 2017. janudr). 37. Idézetek
lel6helye: OM 8, 146. és 151.

48
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Majd igy folytatja: ,Nem felesleges megjegyezni, hogy X. Pius az »érzésen ala-
puld valldsossigot« és az »evoliicio tandt« kemény szavakkal elitélte. A szerzd ezzel
mit sem tirddve, siet a nyilvinossdg elétt hirdetni az evolucionizmus és relativizmus
tanait.” Mind a ,sensus religiosus”, mind a ,principium evolutionis” emlitése ki-
fejezetten a Pascendi Dominici Gregis-t idézi, vagyis Prohdszka nyilvanosan
szembehelyezkedik a modernizmust elitél6 enciklikaval — sz6l a végkovet-
keztetés. A Sacrorum Antistitum is megidézédik. Mas kozelmultbeli példa
alapjan (a Kat. Szemle 1912. november szamabol, 981-982.), a birdlat készi-
téje arra a kovetkeztetésre jut, hogy Prohaszka ,nyiltan ellene mondani ldtszik
a Szentszék modernistik ellen, eskiitételi kotelezettséggel pdrosuld hatdrozatainak”.

Idézziik végiil sz6 szerint az Animadversiones nagyon rosszul csengd za-
16 bekezdését: ,Es jollehet hozzdfiizhetjiik, hogy a szerz feddhetetlen életii és buz-
g0 piispok, és senki nincsen Magyarorszdgon, aki vele szemben nyiltan fel tudna
vagy akarna lépni, mivel személyére rigymond programként tekintenek, elég vildgo-
san megdllapithatd, hogy itt hatdsos orvosldsokkal [efficacibus remediis] kell élni,
nehogy a szerzd nyilvinos beszédei és irdsai dltal a Magyarorszigon eddig még léte-
z0 igazi katolikus érziiletet lassanként meghamisitsa [sensim adulteret]!”

Ez tehét a részletes tartalma annak az iromanynak, melynek alapjan De
Lai megfogadva Esser tandcsat, két év elteltével ismét Magyarorszdg prima-
sanak allasfoglaldsat kérte. Arra gondolhattak esetleg Réméban, netaldn
olyan informdciéik voltak, hogy az Gj primas masképpen fog viszonyul-
ni az tigyhoz, mint Vaszary, és elédjétdl eltéréen Prohdszka ellen fordul?
Vagy tisztaban 1évén azzal, hogy a hazai hierarchiat lehetetlen megkertilni,
egyszerlien csak tettek egy probat?

Jocskan csalatkozniuk kellett. Csernoch b egy hénap mulva vélaszolt,
Esztergombol, 1913. augusztus 21-én. Hossza, 6t oldalas levélben veszi vé-
delmébe Prohaszkat. Ujra elolvasta a szban forg értekezést, és most sem
taldl benne kifogéasolni valét. Hosszasan védelmezi, teoldgiai, filozofiai ér-
vekkel (nyilvan kapott segitséget is), hangstilyozza a kontextust: irodal-
mi korben elmondott, esztétikai dimenzidkban mozgé beszédrél van szo.
Leirja: nem tudatta a pilispokkel ezt az Gjabb rémai 1épést, nem kért tdle
Lauthenticam interpretationem”. A Szentszék irant ugyanis teljes htiséggel és
odaadassal viseltetik, és ,az efféle nyomozdsban az irdnta érzett bizalom hidnyit
latnd”, ami teljesen letorné 6t. Hosszasan, baratian, lelkesen méltatja, felem-
liti tobb évtizedes személyes ismeretségiiket, részletesen ecseteli papneve-
16, apostoli, téritd tevékenységét és kiemeli népszertiségét a legkiilonfélébb
tarsadalmi osztalyokban.
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Jelentéségénél fogva érdemes a hercegprimés De Laihoz intézett levelé-
nek tobb részével sz6 szerint is megismerkedniink:

~Megkapvan Eminenciad jalius 19-én, 1291 sz. alatt kelt szives levelét Gjra alapo-
san elolvastam Prohdszka Ottokar székesfehérvari megyéspiispok tur székfoglald ér-
tekezését, melyet a hirneves magyar koltd, Petéfi Sandor nevét viselé irodalmi tar-
sulatban tartott és melynek cime: »Mekkora mélység az tires madarfészek?«. Mar
megjelenésekor is olvastam ezt az értekezést, mely elegans stilusaval és koltéi fényé-
vel mindenkit elkdpraztatott, aki jartas Magyarorszdgon az irodalomban, de meg kell
vallanom, akkor semmilyen gyandat sem taplaltam az irant, és fel sem vet6dott el-
mémben az a térekvés, hogy benne filozofiai vagy teolégiai tévedéseket keressek. Es
teljességgel meg vagyok gy6zdédve arrdl, hogy Magyarorszagon senki nem is kere-
sett benne ilyesféle tévedéseket, mivel nem egy tudoményos tarsulatban, hanem egy
miivészetiben, pontosabban irodalmi-koltéi forumon keriilt felolvasasra és ezért he-
lyesen mindéssze esztétikai nézépontbdl tekintettek rd. Eminencidd hozzdm intézett
kérésérdl nem kivantam tdjékoztatni a plispok urat, és ezért hiteles értelmezést sem
koveteltem téle. Ugyanis szerfolott kellemetlentil érintené 6t, ha sejtené, hogy egyik
értekezésérél mar megint vizsgalatot kezdeményeztek. Jéllehet a legmélyebb tiszte-
lettel és igaz fitii érziilettel viseltetik a Szentszék irdnyaban, az efféle nyomozéasban az
iranta érzett bizalom hidnyat latna, melyet a legmélyebben fajlalna, és tetterejét tel-
jesen legyengitené. Az dsszes tarsadalmi osztalyban szamtalan, hogy tgy mondjam
fanatikus kovet6je van, akik nevét és személyét rendkiviil sokra tartjak, és akiket a
modern katolicizmusrél irt konyvének és az intellektualizmusrdl tartott eléaddsanak
indexre tétele fajdalommal toltott el. En Prohédszka piispokot évtizedek 6ta kozelrdl,
baratilag ismerem, és kijelenthetem, hogy téle soha senki semmi rosszat nem tanult.
Beszédeiben és irasaiban mindenesetre talalhatéak homalyos, bizonytalan kifejezé-
sek, s6t a teologiai beszédmadd szerint rosszul hangzdak, melyeket ha szigortian mér-
legre tennénk, konnyen mélténak talaltathatnanak a cenzori vesszére, &m a bizonyta-
lan helyeket értelmezi és a hibakat javitja a szerz6 szeplételen és aszketikus élete, az
egyhaz iranti 1angol6 szeretete, valoban szent térekvése az egyhaz dicséségének ke-
resésére és a lelek tidvének elémozditasara, mely célok elérésére semmilyen faradsag-
tol sem riad vissza. Prédikal, gyénasokat hallgat, lelki olvasmanyokat terjeszt, és amit
sz6éval mond, azt szent élete tetteivel erdsiti meg. Ez a papsag véleménye is rdla, akit 6
nevelt s tovabbra is vezet, iranyit. Ett6] a papsagtol tavol all akdr még az drnyéka is a
Szentatyatol elitélt modernizmusnak. Igazan buzgé és Eucharisztikus-lelkiiletti pap-
sagrol van sz6, mely minden gyan felett all a hittel kapcsolatos tévedések terén, er-
kolcseiben ép. E papoktél az Egyhaz Magyarorszagon a lehetd legjobbakat remélhe-
ti és varja.”
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Ezt kovetden tér ra Csernoch a kifogasolt mt alapos elemzésére. Min-
denekel6tt hangstlyozza, hogy nem teoldgiai traktatusrél, hanem irodal-
mi kozegben tartott eléadasrdl, annak Gjsagban kozzétett szovegérdl van
sz6, amely kiilon nem definidlja a fogalmakat. Példaul a kézéppontban al-
16 ,sensus™ ,érzés” ,érzék”, ,érzékelés”, ,tapasztalat” fogalmét sem (kozii-
likk aldbb az els6 magyar jelentést hasznaljuk a tobbi helyett is). fgy ir: , Szi-
vesen meguallom és megengedem, hogy a piispok iir az érzések erejérdl tiilsagosan
is merészen beszélt, amikor azoknak szuverén hatalmat tulajdonitott, dm a szdveg-
kornyezetbdl kikivetkeztethetd, hogy itt szénoki tilzdsrol [,auxesis rhetorica”] van
sz0, hiszen a szerzd a legkevésbé sem dllitja, hogy az értelem fényét vagy az aka-
rat szabadsdgdt az érzések teljesen elnyomndk, hanem csak hogy befolydsoljdk mii-
kodésiiket.” Emellett arra is felhivja a figyelmet, hogy a beszédet egyfajta
udvariaskodo¢ hizelgés is jellemzi a koltészet irant, és hogy a piispok ,érte-
kezése végén szépen és vilagosan — piispokhoz illéen — mutatja be az Isten-
tél kinyilatkoztatott eszmék (idedk) és igazsagok mindenekfelett all6 ere-
jét. Csernoch elemzésének zaromondata szerint Prohdszka ,nem mondja azt,
hogy az emberi érzés a jovendd élet egyetlen érve, hanem hogy ez is megerdsiti azt,
amit a hit tanit és bizonyit.”

A Romaban biralat ald vett mi elemzését kovetden a hercegprimas levele
a kovetkezd allasfoglaldssal zarul:

,Kijelentem Eminenciddnak, hogy Prohdszka piispok koltészeti eléadasa a kato-
likus hitnek semmit nem artott, senkit sem botrankoztatott meg, és semmiféle vitat
nem keltett Magyarorszagon. A teolégusok koziil eleddig senki sem lépett fel ellene
nyilvdnosan, és maganaton sem hallottam semmit sem ezen értekezés ellenében. Al-
laspontom tehat a kdvetkezé: a plispokot eme koltészeti fejtegetése miatt nem kell ha-
borgatni, mivel nyilvanvalé tévedést nem kovetett el és a jambor fiileket nem sértette.
Nézetem szerint az egész dolgot hallgatassal mell6zni kell, és nem gondolom sziiksé-
gesnek vagy hasznosnak, hogy ebben az tigyben barmiféle kiilonleges rendelkezés
sziilessen. Ha mégis gy tetszene Eminenciadnak, szivesen felhivom arra a piispok
ar figyelmét, hogy a jovében nagyobb gondossidggal valogassa meg a szavakat, me-
lyekkel kifejezi magat, és elézetesen kinyilvanitom, hogy ez a figyelem nem marad
hatas nélkiil. Mar amikor egyéb irasainak olvasaséat a Szent Index Kongregacié tilt6-
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listara tette, panaszkodott nekem, hogy el6z6leg semmilyen figyelmeztetést nem ka-
749

pott, amit pedig mind magéhoz, mind piispoki méltésagédhoz illének tart.
Csernoch hercegprimas levele a Prohaszkaval szembeni rémai eljarasok
végpontjat jelentette. De Lai lakonikusan csupan annyit jegyzett fel a levél
telemben vélaszoljanak neki, valamint hogy a levelet k6zoljék Esserrel is.
Sem a valaszlevélnek, sem pedig més hivatalos iratnak nincsen nyoma. To-
vabba figyelemreméltd, hogy arra utal6 adat sincsen, hogy ez az ajabb és
utolso tigye barmikor is papai audiencidra keriilt volna.

Z.ARS70O

Befejezésiil nincs més teendénk, minthogy 6sszefoglaljuk: az Gjonnan
feltart vatikani forrdsok mennyiben médositjdk a kutatds eddigi megéllapi-
tasait Prohaszka ,Index-tigyérdl”.

[rasunk legfontosabb eredménye, hogy bizonyitani tudjuk: alapvets-
en valéban nem pusztan ,Index-tigyrél” van sz6, legalabbis Romaban mar
semmiképpen sem. Az 1911-es kurialis eljards valédi motivacidja a példa-
statudlas, Prohaszka kanoni megfosztdsa megyéspiispoki hivatalatol. Az in-
dexre tétel ehhez eszkoz csupan és nem cél. Nem csak elhallgattatni kivan-
jak, nem csupdn ,kiiktatni a katolikus kozéletbdl” (ez inkdbb az eszter-
gomi Vigilantia-bizottsag tagjainak terve lehetett), a Karidban magabdl az
egyhdzkormdanyzatbdl is el kivantak tavolitani. Ez magyarazza, hogy az in-
dexre tétel el6tt miért nem kérnek tle magyarazatot kifogasolt frasai értel-
mérdl, noha XIV. Benedek eléirdsa szerint t6éle, mint piispoktdl kifejezet-
ten kérni kellett volna. Ehelyett az Index Kongregacié 1911. janius 5-i, j6l
ismert dekrétumaban egyenesen olvasasuk tiltdsa és az a hatarozat szere-
pel, hogy errél az Allamtitkarsagot, vagy a Konzisztorialis Kongregéciot ta-
jékoztatni kell. Utobbi kitétel fontossagat, valds céljat és értelmét mostan-
tol latjuk vilagosan. 1913-ban tjabb kifogasolt irdsat mar nem is targyalja
az Index Kongregécio, a székesfehérvari piispok, mint ,visszaesd” kapcsan
rogvest a Konzisztoridlis Kongregécioé intézkedik. A jovében inkdbb tehat
Prohaszka ,indexre tételérdl és meghitisult letételérdl”, ,Index- és Konzisz-
toridlis-tigyérdl” kell beszélniink.

49 A gépelt, eredeti példany: ASV Congr. Concist., Pos., Albareg,, s.f. [I1I/4]. (Dokumentumok, 9. sz.).
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Ugyancsak fontos eredmény, hogy sikeriilt kimutatnunk: val6jaban
nem csak Majlath Gusztav Karoly erdélyi piispok és Fischer-Colbrie Agos-
ton kassai pilispok tartottak ki Prohaszka mellett. A tovadbbi romai lépések-
nek két esztergomi érsek: 1911-ben Vaszary Kolos biboros, 1913-ban pedig
Csernoch Janos hercegprimaés allta atjat. Utobbi hosszas, személyes hang-
vétel(i, méltat6 levélben.50

Forrasaink alapjan azt kell latnunk, hogy az egyhazfé X. Szent Pius pa-
pa nem egyszertien csak ,tdjékoztatva volt” a fejleményekrdl, hanem tevo-
legesebb dontéshozdi szerepet véllalt. Ez torténelmi tény. Szerepvallaldsa
tulajdonképpen nincs ellenmondésban pontifikatusa jellegével és megité-
lésével, s ahhoz hasonldéan nem érinti személyes életszentségét. Fontos itt
felidézniink mindazt, amit Gaetano De Lai szerepérdl, papai ,alter ego” jel-
legérdl olvashattunk. Meg kell azt is jegyezniink, hogy az 1911. 6szi szilen-
cium alapjaul ugyanakkor nem az ¢ fellépése, hanem a joval enervéltabb
Della Volpe szeptember 9-i papai audiencidja szolgalt, aki kevésbé tartot-
ta hatasa alatt az egyhazfét. X. Pius szemlatomast valéban erdsen befolya-
solhat6 volt kozvetlen munkatarsai 4ltal. Amikor Majlath ptispok Romaban
személyes titkara, Giovanni Bressan atjan dedikalt fényképet kért Prohdsz-
ka szdmara, jalius 31-én apostoli aldasa kiséretében megadta azt és jéindu-
latardl biztositotta a piispokot.!

A Kdria tigyben szerepet jatsz6 vezetd tisztvisel6i, sorokban mindene-
kel6tt a fészerepld: Gaetano De Lai, a Konzisztoridlis Kongregacié bibo-
ros titkara meglehetds negativ szinben ttinik el6 a dokumentumokbdl és
ennek megfelel6en szerepel narrativinkban. Mindazonaltal nyilvin nem
moral insanity személyiség: papi palydja, kuridlis karrierje kivételes. Nem
latszik gy, mintha mentdlis problémak terhelték volna. Egy téves egyhaz-
kép rabja ¢, aki tal nagy és ellendrizhetetlen hatalmat kapott integralista
elveinek megvalositasdra. Szdmara Prohdszka nyilvanvaléan modernista,
mégpedig a ,rejtézkodd”, titokban szervezkedd modernistdk mintaképe.
A modernizmus elleni kuriélis harc tetépontjan, 1910 szeptemberében ki-
adott Sacrorum Antistitum beszél ekként réluk, és par hénap milva igencsak

50 Lutter Janosnak a szakirodalomban fel-felting visszaemlékezése ennek nyoman erds forrds-
kritikdra szorul. Lutter szerint az Index-iigy egyhdazpolitikai hattere Prohaszka kalocsai, s6t
esztergomi érseki kinevezésének megakadalyozasa lett volna, és a héttérb6l Csernoch Janos
mozgatta a szalakat (példaul az esztergomi Vigilantia-bizottsag két tagja, Pécsi Gusztav és Andor
Gyorgy az 6 utasitasara jart volna el). Vo.: Prohdszka a szivekben — Magyar Fioretti. I-II. Szerk.
Horvath Kalman. Jubileumi Sorozat, 2-3. Székesfehérvar, 2009. 41-43. (a PPEK-ben hozzaférhetd
elektronikus véltozat oldalszamai). — Vaszary és Csernoch érdemét a piispoki kar 1912-es,
Prohaszka 30 éves iréi jubileuma alkalmabdl tantsitott kidllasa sem kisebbiti.

51 Erre és a papai gesztus viharos kovetkezményeire: ADRIANYI 2002: 73-78.
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kapora jott a dél-italiai vizitaciés koratjarél éppen visszatéré De Lainak,
hogy leginkabb az olasz klérus el6tt példat statuéljon és vildgosan megmu-
tassa, hol huzddik a valédi modernizmus hatara, ki szamit modernistanak,
és mire szamithat. Egyértelmi, hogy szdmara a modernség és a moderniz-
mus szinonim fogalmak voltak, Szab6 Ferenc lényeglaté és mind gyakrab-
ban idézett megéllapitdsat, miszerint ,Prohdszka modern volt, de nem moder-
nista”, talan nem is értette volna. Mint ahogy szemmel lathat6an a felfogasa
szerint elfogadhatatlanul gondolkodd székesfehérvari piispok egyhdz-
és papahtiségét sem értette. Oneki Székesfehérvar piispoke az — el6jaré-
ban emlitett — ,dottrine sovversive” elkotelezett képviseldjének, John Henry
Newman, Ignaz von Déllinger vagy az amerikanizmus atyjaként emlege-
tett [saac Thomas Hecker magyar megfelel6jének tiint az egyhédzban.>?

A Prohaszkéval szembeni romai fellépéssorozat abba a papasagtorténe-
ti ciklikussagba illeszthetd be, amelyet a megeléz6 pontifikatusra gyako-
rolt, évszazadrol-évszazadra visszatérd ellenhatas jellemez. Prohdszka teo-
l6giajdban, bibliaértelmezésében, szocidlis gondolkodasaban mindenestdl
XIII. Le6 péapasaganak hive. X. Pius programadé névvalasztdsa mutatja a
gyOkeres visszatérést IX. Pius ekkleziolégidjahoz. Ebben az egyhazképben
XIII. Le6 koévetdinek, kezdve Mariano Rampolla volt biboros dllamtitkartol
Prohaszkdig bezardlag nincs helye. Kiilonos, hogy ez a tradicionalista, in-
tegralista irdny éppen az 6si katolikus, sét kifejezetten tomista ,non solum,
sed etiam...” alapelvet hagyta figyelmen kiviil. Az integralizmus rémai reg-
naldsdnak az emlitett torvényszertiséget kovetve egy tjabb pontifikétus, a
kozelgd 1914-es konklavé el6tt elhunyt Rampolla — akit Prohdszka megla-
togatott 1913 6szén Réméban — kozeli munkatérsa, XV. Benedek papasaga
vetett véget. De Lai megmaradhatott ugyan a Konzisztorialis Kongregacio
élén, &m hatdskoreinek jorészét elvontak, és amikor 1928-ban meghalt, mar
egy rég elfelejtett ember” volt a Karidban.>

A torténettudomany, az oknyomoz¢é torténetkutatds kiilonleges privilé-
giuma, hogy a kortarsak, sok esetben a bennfentesek, sét a leginkabb érin-
tettek altal nem tudott, nem sejtett tények, adatok, informdciok birtoka-
ba jut és juttatja az érdeklédé utdkort. Sziilessenek azok akar hétpecsétes
papai titok alatt. Nyilvanvalo: a kordbbi kutatdsoknak és a most Gjjonnan
feltart konzisztoridlis forrdsoknak koszonhetéen 2017-re a Prohaszka-
val szembeni kurialis lépésekrél immar minden kortarsnél, szereplénél

%2 V§.: Schwaiger, Georg: Papsttum und Pipste im 20. Jahrhundert: von Leo XIII. zu Johannes Paul I1.

Leiden, 1999. 79. és 98.
5 Pietro Gasparrai biboros 4llamtitkar kifejezése. Idézi példaul CERRATO 1988.
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és érintettnél tobbet tudunk. Akar még X. Piusndl, De Lainal, Thomas Es-
sernél is tobbet, hiszen veliik ellentétben ismerjitk napléjabdl, levelezésé-
bdl magéanak Prohaszkanak a gondolatait is, a csdszari-kirdlyi romai diplo-
macia jelentéseit,** stb. A legizgalmasabb kérdés, hogy mennyivel tudunk
tobbet maganal Prohaszkanal? Pontosabban fogalmazva, mit tudott 6 arrdl,
hogy mi késziilt ellene agy 1911, mint 1913 nyaran a Konzisztorialis Kong-
regacioban?

Ugy tiinik, 1911-ben informaciéi nem, hanem inkabb csak megérzései
voltak, hogy esetleg felszélithatjdk a lemondasra: , Nekem mindegy, hogy mit
ziiditanak vam: én el is megyek innen, ha kell; lekdszonok minden emdcié nélkiil; ha-
nem azt, hogy latom, hogy az egqyhdz igy ezzel a lekitottséggel, mikor mdr cikkeket
tesznek indexre s mikor igy orvul tdmadnak s megértésre nem is szamitanak, nem
boldogulhat.” — irta az érdekében Rémaba sieté Majldthnak 1911. janius 29-
én,% ugyanazon a napon, amikor aldvetette magét az Index Kongregacio
dekrétumanak.>® Csernoch hercegprimds azonban utélag és bizalmasan
taldn mégis tajékoztathatta az Gjabb kisérletrdl, valamiképpen figyelmez-
tethette ennek kapcsan 1913 augusztusaban. Aligha véletlen ugyanis, hogy
Prohéaszka éppen a kovetkezd héonapban latta jonak, hogy Réméba utaz-
zon, és kihallgatast kérjen X. Piustol. ,Rémdban tiszteltem a pdpdt, hazahoztam
Italidbol sértetleniil hitemet és szeretetemet” — irta hazaérve napléjéba.>’

3 PROHASZKA 2011.; Vendég Ildiké: Prohaszka Ottokér és Majlath Gusztav piispok kapcsolata.
In: Prohdszka ébresztése. 11. Szerk. Szabd Ferenc. Budapest, 1998. 69-109.; Holvényi Gyorgy: Adatok
Prohdszka harom miivének Indexre tételéhez. In: Vigilia, 43. évf. (1978) 1. sz. 50-54.

% 1dézi ADRIANYI 2002: 66. — Talan a rémai csdszari-kirdlyi kovetség kanonjogi tandcsosa,
Csiszarik Janos péapai prelatus tudhatott meg kariai informédtoraitdl valami kézelebbit: , De egyben
felhaszndlta az alkalmat [ti. Csiszarik], hogy P. Esser el6tt ramutasson arra a nagy megmozduldsra, melyet
dr. Prohdszka sértd megrendszabdlyozdsa Magyarorszigon kivdltott és nyomatékosan tandcsolta, hogy az
iigyet kilatasban lev Gjabb rendszabalyokkal ne élezzék tovdbb. Annak megdllapitdsdval, hogy P. Esser
a tandcsot megfogadta-e, még vdrni kell.” Grof Palffy Moric tigyvivé levele Alios von Aehrenthal
kozos kiiliigyminiszterhez. (HOLVENYI 1978: 52.)

5% Elgondolkodtaté ugyanakkor nyarvégi, minden elézmény nélkiil all6 naplobejegyzése: ,No majd
pensioba megyek, S. Ruprecht am Kulm-ba vonulok; folséges hegyei mutatjdk, s az a csoddlatos harmonikus
visszhang az Izabell és nem tudom, hogy hivjdk azt a csticsot, az én misztikus indulom.” (PROHASZKA
2011: 1911. augusztus 26. [1].) - Vaszary kornyezetébdl valaki, vagy taldn Csiszérik tdjékoztathatta
mi késziilt ellene a Konzisztorialis Kongregacioban, és emiatt sz6l nyugdijba vonulasardl? Sorai
érzelmi feliitése hasonlit a masik két ekkortdjt keletkezett és a romai fejleményekkel kapcsolatos
feljegyzésére: ,No, hit fiat voluntas Dei!” (PROHASZKA 2011: 1911. julius [2.]); ,No, azéta sok viz
folyt le itt is a tragosi volgyon, s nem dlmodtam volna réla, hogy ha hét év miilva itt leszek majd, annyi
minden tortént 1égyen velem; piispdk is lettem s az indexre is keriiltem. Piispok, kit a pdpa szentelt —
ignz, hogy nem kdszonhetem ezt a kitiintetést, csak annak, hogy Zichy Gyuldval egyiitt neveztek ki; és
a pdpa bélyegzett meg. Ez semmit sem von le mély hodolatombél s aldzatos tiszteletembdl a szentszék
irant.”(PROHASZKA 2011: 1911. jalius 25. [1.])

5 1dézi ADRIANYI 2002: 91. Megjegyzendé, hogy a piispok mér majusban késziilt Réméaba:
»Késziiliink a romai zardndokiitra; Viszota teljes munkdban; elég bajos dolog is ezt mind 1igy rendezni,
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Az Index- és Konzisztoridlis-ligy(ek) egyetlen hosszabb tava kovetkez-

ménye — azon tal, hogy érdekfeszité kihivast jelentett és jelent a torténe-
ti kutatds szdmara — Prohaszka kalocsai érseki kinevezésének elmaradasa
lett. J6 egy évtized mualtdn Roméban ugyanis épp a Konzisztoridlis Kong-
regécio volt az, amely vélhetéen leginkabb a korabbi pellengérre allitds mi-
att megvétdzta a Bethlen-kormény: kivaltképpen Klebelsberg Kuno elkép-
zelését.>8

ELHANGZOTT: 2016. APRILIS 2-AN BUDAPESTEN, A KOZPONTI SZEMINARIUMBAN REN-

DEZETT PROHASZKA-KONFERENCIAN.

58

hogy »klappoljon«. No, de mi ez egy zardndoklat vezetéséhez képest, milyen volt az 1908-i! Mikor Pazmdny-
egylettel indultunk ad limina. Most magam indulok. Megvettem San Gimiano: Siena monografidjdt, s éjjel,
dlmatlanul iilve »auf meinem Bette« oloasom. Hej, ez az dlmatlansdg!” (PROHASZKA 2011: 1913. méjus
14. [1].) — A péapai audiencia napjardl részletesen beszamol visszaemlékezésében a fépasztorat a
Sacro Palazzdba germanikusként elkisérd Biittner Ferenc. V6.: HORVATH 2009: 54-55. (a PPEK
oldalszamai).

Lasd Té6th Krisztindnak a Lendiilet-program keretében, kifejezett felkérésemre irt tanulmanyat
e kotetben. — Fel kell hivnunk a figyelmet arra, hogy joéllehet az Index Kongregacié 1917-ben
megsziintetésre keriilt, maga az index librorum prohibitorum nem sziint meg, hanem a Sanctum
Officiumhoz kertilt (vissza), és az elkovetkezo évtizedekben tobb szerzé is rakeriilt. V6.: DEL RE
1970: 328-329. Végiil VI. Pal torolte el Integrae servandae kezdett, 1965. december 7-én kiadott
motu propridjdban. A Hittani Kongregaci6 1966. junius 14-i értelmezése szerint azonban az index,
ha jogi érvényét el is vesztette, erkolcsi erejét tovabbra is megtartotta: ,Haec S. Congregatio pro
Doctrina Fidei, facto verbo cum Beatissimo Patre, nuntiat Indicem suum vigorem moralem servare, quatenus
Christifidelium conscientiam docet, ut ab illis scriptis, ipso iure naturali exigente, caveant, quae fidem ac
bonos mores in discrimen adducere possint; eundem tamen non amplius vim legis ecclesiasticae habere
cum adiectis censuris.” V6.: AAS 58. An. et. Vol. (1966) No. 6. 445. Nincs tudomasunk arrdl, hogy
Prohészka Ottokar széban forgé miiveit barmikor is hivatalosan torélték volna a jegyzékrél. Nem
csak az 1920-as években, hanem egészen 1965-ig tiltott olvasmanynak szdmitottak, sét a Hittani
Kongregaci6 megnyilatkozasa értelmében a Szentszék altal még ma sem ajanlott olvasasuk! —
Az indexrdl torténd torlés kisérletérél lasd: Barlay O. Szabolcs: Prohdszka Ottokdr életének titka.
Jubileumi sorozat 1. Székesfehérvar, 2009. 68., 86-91. (Koszonet Mézessy Gergelynek az adatért.) —
Ajegyzék legutobbi publikédlasa: De Bujanda, J. Martinez: Index Librorum Prohibitorum, 1600-1966.
Geneva, 2002.
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DOKUMENTUMOK

1.
Réma, 1911. jilius 7.
Guaetano de Lai biboros Vaszary Kolos hercegprimdshoz
(ASV Congr. Concist., Pos., Albareg,, s.f. [11/9] — fogalmazvany)

Eminentissimo Vaszary archiepiscopo Strigoniensi
Sub secreto Sancti Officii
7 lulii 1911

Novit quidem vestra eminenza reverendissima ab apostolica sede nu-
per damnata et in librorum prohibitorum indicem relata fuisse quaedam
opera a reverendissimo Ottocaro Prohdszka, episcopo Albae Regalensis,
conscripta.

Nunc autem de mandato sanctissimi domini nostri a sacra congregatio-
nis indicis exemplar horum actorum remissa sunt ad hanc sacram cong-
regationem, ut de iis, quae eiusdem competentiam attingeret, iudicaret, et,
quatenus opus sit, provideret. Sed antequam quaestio ipsa examini emi-
nentissimorum huius sacrae congregationis patruum proponam, de hac
re consulendam duco eminentiam vestram, quippe quae peculiaria rerum
adiuncta optime perspecta habet. Idcirco eminentiam vestram rogo, ut mi-
hi significare velit, an et qua ratione, non obstante nuperrime emissa a me-
morato antistite suae doctrinae retroactione, tuo iudicio oporteat magis ma-
gisque prospicere regimini ac bono dioecesis Albae Regalensis.

Quum itaque agatur de re, quae maxime urget, faveat, quaeso, vest-
ra eminentia, quam primum fieri poterit, responsionem suam mihi dare.
Suo tempore expecto etiam votum tuum circa opportunitatem vel minus
concedendi titulum episcopalem abbatibus Nullius S. Martini de S. Monte
Pannoniae, de quo in meis litteris diei 12 lapsi mensis. Interea [etc.]
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2.
Balatonfiired, 1911. juilius 19.
Vaszary Kolos hercegprimds Gaetano de Lai biboroshoz
(ASV Congr. Concist., Pos., Albareg,, s.f. [II/10] - eredeti)>®

Eminentissime ac reverendissime domine, domine mihi observandissime

Dignabatur eminentia vestra litteris die 7 Iulii anni currentis sub
827/11 datis opinionem meam expetere: an et qua ratione oporteat magis
magisque prospicere regimini ac bono dioeceseos Albae Regalensis, non
obstante, quod antistes dictae dioeceseos Ottocarus Prohaszka doctrinam
in indicem librorum prohibitorum relatam nuperrime retractaverit.

Perpensis omnibus circumstantiis, quae in re tam gravis momenti
consideranda veniunt: eminentiae vestrae reverenter significandum duco,
inter praesentia rerum adiuncta non esse opportunum, ut regmini dictae
dioeceseos Albae Regalensis aliter provideatur.®®

Etenim relatio scriptorum praefati antistitis in indicem librorum
prohibitorum animos etiam multorum catholicorum aliquantulum
conturbavit, ecclesiae autem hostibus ansam dedit, ut supremum
apostolicae sedis iudicium hac in re latum impio dissentionis spiritu ducti
minus reverenter pertractarent.

Altera ex parte per retractationem doctrinae suae in scriptis prohibitis
sparsae et eo quod semet iudicio sanctae sedis apostolicae subiecerit,
indicavit saltem se alienum velle esse a conatibus, quos modernistae
et alii ecclesiae dissensionum suscitandarum inter catholicos cupidi
prosequuntur.

Res itaque in praesenti complanata est, animi pacati sunt.

Attamen consulendum ei esset, ut qua doctor suorum fidelium ex officio
— datis litteris pastoralibus fideles suos debite instruat de nocivo influxu
modernismi, et de vera ecclesiae doctrina.

Interea manus eminentiae vestrae humillime deosculor meque profiteor

eminentiae vestrae

humillimum et devotissimum famulum
Claudius cardinalis Vaszary
princeps primas Hungariae

archiepiscopus Strigoniensis

Balatonfiired die 19 Iulii 1911

% Aziraton a kovetkezd, esztergomi iktatészam talalhato: ,Nro.715/Bf”. Csak a névalairas s.k.
60 A provideatur” az egyhdzmegye kédnoni betoltésének (,provisio”) szakszava.
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3.
Réma, 1911. szeptember 13.
Francesco della Volpe biboros Gaetano de Lai biboroshoz
(ASV Congr. Concist., Pos., Albareg,, s.f. [II/1] — eredeti gépirat)

[fejléc a Szentszék cimeréuvel]

Sacra Indicis Congregatio

[A lap aljan:] A sua eminenza reverendissima, il signor cardinale Geatano
de Lai segretario della sacra congregazione concistoriale

13 Settembre 1911

Eminentissimo e reverendissimo signor mio osservandissimo

Da informazioni pervenute a questa sacra congregazione risulta che
al principio del prossimo Novembre si terra in Budapest un‘adunanza
nazionale, e che monsignor Prohaszka dietro linvito del comitato,
ha accettato di farvi un discorso. Persone bene addentro nelle cose di
Ungheria temono che in quell'occasione non si sia per fare una imponente
ovazione al detto oratore, il quale, naturalmente, avrebbe i suoi accenni del
tutto contro Roma.

Inoltre ai 18 del mese passato, nei giornali cattolici ungheresi ¢ comparsa
una dichiarazione dello stesso monsignor Prohdszka, nella quale egli fa
sapere che il decreto nell'indice non lo ha in alcun modo scosso nella sua
attivita, e che continuera a lavorare nel medesimo spirito® di prima.

Di quanto precede ho dato relazione, come di | dovere, al santo padre,
e la santita sua si & degnata ordinarmi che della cosa fosse data notizia a
codesta sacra congregazione concistoriale, al fine che la stessa faccia sapere
a monsignor Prohaszka, essere volonta della santa sede, che egli si astenga,
almeno per qualche tempo, dal fare discorsi di qualsiasi genere.

E baciandole umilissimamente le mani, con sensi della pit profonda
venerazione passo a raffermarmi,

di vostra eminenza

[s.k.]

umilissimo e devotissimo servitore
Francesco cardinale della Volpe
prefetto della sacra congregazione dell'indice

[De Lai s.k.:] 827/11 Alba Reale. Del vescovo

61 Az aldhuzas a forréas szvegében.
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4.
Roma, 1911. oktéber 14.
Gaetano de Lai biboros Prohdszka Ottokdrhoz
és Della Volpe biboroshoz
(ASV Congr. Concist., Pos., Albareg,, s.f. [1I/3] — fogalmazvanyok)

Reverendissimo patri domino Ottocaro Prohédszka
episcopo Albae Regalis

Székes-Fehérvar (Ungheria)

Romae, die 14 Octobris 1911

IMustrissime ac reverendissime domine

De iis, quae mihi exposuisti per tuam epistolam diei 30 anni currentis
elapsi Septembris, quaeque ego sanctissimo domino fideliter retuli, debitas
hodie ago gratias.

Quoniam vero in eadem epistola pandis desiderium tuum, ut et ego
sermones a te iam habitos cognoscam, faveas illos ad me remittere, quos
ego libentissime perlegam.

Interea felicia omnia tibi a Domino adprecor, meque impenso animi
obsequio profiteor

amplitudinis tuae®?

[ugyanazon kézzel:]
All'eminentissimo signor cardinale Francesco Salesio della Volpe (27/11)
Roma, 14 Ottobre 1911

Eminenza reverendissima

Ho lonore di rimettere alleminenza vostra reverendissima copia
della corrispondenza da me avuta con monsignor vescovo di Alba
Reale, in seguito alla venerata lettera della stessa eminenza vostra del
13 di Settembre. E baciando umilissimamente le mani mi professo con
sentimento di profondo ossequio di vostra eminenza reverendissima®®

62 Alatta a hivatali tigykezelés jelolése, vélhetSen az tigy elintézésére, az irat aldirasra terjeszthetd-

ségére, vagy annak megtorténtére utal.
Alatta a hivatali tigykezelés jelolése, vélhetéen az {igy elintézésére, az irat aldirasra terjeszt-
hetdségére, vagy annak megtorténtére utal.

63
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5.
Székesfehérvdr, 1911. december 24.
Prohdszka Ottokdr jelentése X. Piusnak
(ASV Congr. Concist., Pos., Albareg., s.f. [I/a] — s.k. eredeti)

Beatissime pater

Cum per litteras ,Sacrorum Antistitum” episcopo impositum est, ut
anno hoc exacto referat ad sedem apostolicam de his, quae in illis litteris
decreta sunt: ideo offici mei esse duxi sedem apostolicam de dioecesis
huius Albaregalensis statu informare.

Ad studia, quod attinet, seminarii clericalis nostri, certe ibi pro
fundamento sacrorum studiorum philosophia scholastica habetur et
philosophia Aquinatis a professore quodam probato traditur. — Omnes
disciplinae sacrae probatorum auctorum tramite traduntur. Textus
praelectionum sunt selecti libri, qui in universa Hungaria plus minus iidem
vigent. Cordi mihi quoque est explorare, quinam sit professorum spiritus
et magisterii ratio, necnon videre, ne a sacra doctrina aliquis deflectat. Ideo
examinibus omnibus in persona adsum et ita non tantum theses absolutas,
sed et rationem magisterii perspicio.

Relate ad moderatores et magistros seminarii omnem curam confero,
ut illi seligantur, qui et pii et docti sint. Certissime mihi constat, doctrinis,
quae ab ecclesia damnantur, nullum infectum esse, — nullumque laudare
tendentias illas, quae nos a veritate abducere possent.

Relate ad opera, typis excudenda, facilis mihi vigilantia existit. Nullum
enim scriptum a sacerdote editum est hoc anno. Quod autem ad alibi
I edita spectat, certe incumbo, ut mali libri non legantur. Hoc officium
mihi difficile non evadit. Dioecesis enim haec, ut ita dicam, ruralis est,
unicam enim urbem, quae etiam magis oeconomorum et agricolarum
est, secus autem pagos universos, ubi populus non multum legit et ideo
labe modernistarum non imbuitur. — Idem etiam dicendum est de clero,
qui aliquas bonas ephemerides quidem sibi comparat, ast libros vix
emit, ingentiosioribusque studiis operam non dat. — Nihilominus adest
institutum censorum. Sunt in hac curia censores ex officio constituti,
qui hoc anno aliquas tantum precandi fornnilas®* edendas examini
subiecerunt.

64 A sz6 olvasata biztos. Onall lapot, egylapos kiadvanyt jelolhet.
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Praeterito anno duo sacerdotes susceperunt moderanda folia diaria;
nunc autem procuravi, ut redactor responsabilis horum quoque diariorum
aliquis bonus laicus constitueretur, ast sacerdotes illi duo censores sunt
diarii, qui folia singula integre attenteque perlegunt, quae ego quoque
perlustro et siquid minus aptum invenio, illos moneo.

Congressus publicos clerus non habuit; nec tales hic unquam erant.

Obtemperavi illi quoque sanctae sedis praecepto, ut consilium, quod a
vigilantia nominari placuit, insitueretur. Cum autem modernismi indicia in
hac rurali Hungaria non inveniantur, argumentum et tractationem consilio
huic doctrinae serpentes et tendentiae veneficae praestare non poterant, et
ideo libentius se ad socialia instituta recognoscenda et fovenda applicavi,
et populi moribus et piis exercitiis, missionibus, processionibus invigilavit.

Omnia studia confero in id, ut in seminario dignus educetur clerus
iunior, qui tamen de anno in annum minoris est intellectualis valoris,
etsi secus bene morigeratus. Superbum et contumacem animum, quem
Deus odit, certe non prae se fert. Optimum autem habet moderatorem
spiritualem, qui acute introspicit, quinam sit singulorum animus,
habeantne singuli animum ad parendum docilem et non alte sentientem.

Denique notificum, iuramentum a sancta sede praescriptum omnes
sacerdotes dioecesis praestitisse. Singuli in antecessum acceperunt
fornnilas tum professionis fidei, tum edendi iuramenti, ut eas accurate
perlegere, atque praenoscere possent. Praestito autem iuramento omnes
nomen subsignarunt fornnilis, quae in curia asservantur episcopali.

In devotissimo sanctissimorum pedum osculo sum

humillimus et obedientissimus servus

Ottocarus Prohészka
episcopus Albaregalensis

[a hdtoldalon, mds kézzel:]

Albea Reale (Ungheria). Relazione sul modernismo 1800/11 [ismét mds
kézzel:] die 30 Decembris 1911 — Detur attestatio relationis de modernismo
[ismét mds kézzel:] al.[la] C.[ongregazione)]

[mellékelve a vdlaszlevél fogalmazovdnya:]
Reverendissimo patri domino Ottocaro Prohaszka
episcopo Albaregalen.

Székes-Fehérvar (Ungheria) 1800/11

Romae, die 3 Ianuarii 1912

Prohdszka-tanulmdényok, 2015-2017 303



Tusor Péter: PROHASZKA OTTOKAR A ROMAI SACRA CONGREGATIO CONSISTORIALIS ELOTT (1911-1913)

Ilustrissime ac reverendissime domine
Huic adnexam ad te remitto consuetam attestationem de exhibita
relatione iuxta praescriptum consitutionis ,Pascendi”.
Quae in eadem relatione asseris, attente perlegi, eaque omnia non sine
animi mei satisfactione revera didici.
Dum itaque felicia omnia tibi a Domino libentissime adprecor, impenso
animi obsequio me profiteor amplitudinis tuae

6.
Roéma, 1912. mdrcius 20.
Thomas Esser O.P. Gaetano de Lai biboroshoz
(ASV Congr. Concist., Relationes Dioecesium, Strigonien. (fasc. 826), pall.
1928 — eredeti gépirat)

[fejléc a Szentszék cimerével]

Sacra Indicis Congregatio

[A lap aljdn:] A sua eminenza illustrissima e reverendissima, il signor
cardinale Geatano de Lai

Eminenza illustrissima et reverendissima

Per ordine del mio eminentissimo cardinal prefetto, ho l'onore di
portare alla conoscenza dell'eminenza vostra reverendissima il fatto
riferito nei giornali, che dopo Pasqua, il professor Foerster di Zurigo,
protestante, terra a Budapest un ciclo di conferenze, alle quali monsignor
PROHASZKA, vescovo di Alba Reale, presiedera, prendendovi parte
anch’esso. Avendo questo professore da una parte giudizi pitt equi, che
la maggioranza dei protestanti sul cattolicismo, mentre dall’altra vi trova
abbastanza da criticare, considerandolo come degno di riforma, la scuola
degli interconfessionalisti e modernizzanti in Germania si e subito
impadronita di lui invitandolo in diversi luoghi a fare delle conferenze,
specialmente su questioni pedagogiche, quasi i cattolici avessero bisogno
di imparare i sani principii della Pedegogia [!] per la generazione moderna
da un Portestante, la cui vita di famiglia non pud nemmeno servire di
modello alle famiglie cristiane. Com’e naturale, questi | tentativi di alcuni
modernizzanti sono dispiaciuti assai ai sinceri cattolici tedeschi. Sarebbe
pero addirittura uno scandalo se un vescovo favorisse queste tendenze,
facendo nel modo indicato parte commune col Foerster. Dopo la lettera
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che codesta sacra congregazione non ha guari, scrisse a mons. Prohaszka,
difficilmente si capisce tale suo contegno. Il congresso di questa sacra
congregazione dell'indice fun [!] percio di parere di richiamare l'attenzione
di codesta sacra congregazione sopra questo fatto per quei provvedimenti
che credesse del caso.

Chinato al bacio della sacra porpora ho lonore di confermarmi
con lespressione della pit grande venerazione dell'eminenza vostra
reverendissima

Roma, 20 Marzo 1912.

[s.k.:]
devotissimo et umilissimo servo
Tommaso Esser, dei predicatori, segretario

[kiilzeten:] Segretario della sacra congregzione concistoriale [kézirdssal:]
Gran-Budapest. Circa il prof. Forster, mgr. Prohaska, e le conferenze 619/12
e 1800/11

7.
Roma, 1913. julius 19. el6tt
[Szabé Szidok] észrevételei Prohdszka Ottokdr
~Mekkora mélység az iires maddrfészek?” c. értekezésércl
(ASV Congr. Concist., Pos., Albareg., s.f. [I1I/2] — gépirat)

Animadversiones

Asserta auctoris, si vim volumus facere verbis,®® etiam in bono aliquo
sensu sumi possent. Tamen non dubito affirmare, hic multa contineri, quae,
ut iacent, verae philosophiae et theologiae adversantur. Pauca hic breviter
affero.

1) Illa primordialis vita, semper inquieta, semper se evolvens, cum
suis profunditatibus etc. mysterium summum continet et apertam
repugnantiam, neque in alio, quam in sensu monistico intelligi potest.
Sana philosophia agnoscit Deum causam efficientem, exemplarem, finalem
omnis vitae in creaturis. Auctoris tamen ,vita”, - quam venerari et in quam
sperare vult — est vita monistarum.

2) Sensus ille auctoris, manifestatio originalis huius vitae, est quid

65 Az aldhuzésok a forrds szovegében.
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indefinitum, potest sumi in quocumque sensu, — pro vita sensitiva, pro
actione appetitus sensitivi vel voluntatis etc. etc. Auctor videtur sumere in
sensu voluntarismi psychologici modernorum, in quo systemate voluntas
seu sensus vitalis principium essentiale internum omnium rerum seu
apparitionum consideratur.

3) Evolutio, qua hic sensus et vita auctoris dirigitur, est lex quaedam
universalis, necessitans, aequaliter omnbius dominans. Quomodo evolutio
haec monistica cum humana libertate, providentia Dei et eius | libertate
cohaereat, ego non video, sed neque auctor loquitur vel cogitat de hac
quaestione, — ita est amore evolutioni captus.

4) Non video, quomodo auctor obiectivitatem cognitionis salvare potest,
quum sensus dat materiam cognitioni etc. Neque capere possum, quomodo
obiectiva moralitas, obiectiva ars et cultura etc. apud auctorem hunc locum
habere possunt. Omnia enim haec sensu coeco, subiectivo et evolutione
diriguntur, neque ulla regula obiectiva agnoscitur.

5) Imo non videtur auctor distinguere inter voluntatem, sensum,
passiones, animam et corpus, inter ordinem supernaturalem et naturalem,
sed omnia sensu et evolutione coadunat et confundit.

6) Neque nidus fidei, in quo quiescere vult auctor, eum a subiectivismo
salvare potest, quum fides haec apud auctorem in sensu reponitur et non
in intellectu lumine supernaturali firmato et motivis obiectivis credibilitatis
fundato.

Breviter: dissertatio haec aperte placita subiectivismi, voluntarismi
psychologici tuetur et ad relativismi et scepticismi consequentias perducit.

Neque superfluum est notare Pium X. sensum religiosum et principium
evolutionis verbis acribus perstrinxisse. Auctor de his quasi nihil curans,
pergit principia evolutionismi et relativismi super tecta praedicare. Sic
videndi gratia in folio ,Katholikus Szemle”, mense Novembris 1912,
pag. 981-82 expresse docet sensum religiosum (modernorum) esse
admittendum et originem, fundamentum religionis esse in subconscientia
reponendum, quod certe contradicere videtur decisionibus sanctae sedis in
iuramentum contra modernistas publicatis etc.

Et si additur auctorem esse episcopum forma integrae vitae et zeli
praeditum et neminem esse in Hungaria, qui posset vel vellet ei aperte
contradicere, quia eius persona ut ,programma” quoddam consideratur,
sat clare patet, remediis efficacibus hic esse utendum, ne auctor per suos
publicos sermones et per sua scripta sensum verum catholicum adhuc in
Hungaria existentem sensim adulteret.
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8.
Réma, 1913. julius 19.
Guaetano de Lai biboros Csernoch Jdanos hercegprimdshoz
(ASV Congr. Concist., Pos., Albareg,, s.f. [I1I/3] — fogalmazvany)

Reverendissimo padre domino Ioanni Csernoch archiepiscopo
Strigoniensi 1291/13
Romae die 19 Iulii 1913

Relatum est huic sacrae congregationi reverendissimum dominum
Ottocarum Prohaszka episcopum Albaregalensem die 13 Aprilis huius
anni occasione suae cooptationis in societatem litterariam a ,Petofy”
appellatam sermonem quendam publice habuisse, qui saltem ut refertur,
ab aliquo publico diario nedum singularis sed non immunis ab erroribus
apparet.®® Quare amplitudinem tuam reverendissimam rogo, ut mihi
referre velit, quid de hoc sermone sentiendum sit, et quaenam sit mens tua
hac de re.%” Interea

9.
Esztergom, 1913. augusztus 21.
Csernoch Janos hercegprimds Gaetano de Lai biboroshoz
(ASV Congr. Concist., Pos., Albareg,, s.f. [II1/4] — eredeti gépirat)

[az elsé lap tetején, De Lai s.k.]

Mi pare lucana la conclusione dell'arcivescovo. E gli si scriva in questo
senso. Al padre Esser si puo far communicare questa lettera. + G. C. D.%8

[a els6 lap aljin:]

Eminentissimo ac reverendissimo Caietano cardinali de Lai. Roma

66 A saltem”-t6l De Lai s.k. marginalis besztras. Kihtzva a szovegbol: ,erroribus monistarum,

subiectivismi, voluntarismi psycologici, relativismi et scepticismi nimis indulgere videtur. Quum idem
sermo etiam in diario Budapestino ,Alkotmany” relatus sit, admirationem, ne dicam scandalum id excitasse
censeo”.

A ,mihi”-t6l De Lai s.k. marginalis besztrdsa. A szovegbdl kihtizva: ,diffusiores notitias de illo
sermonem mittere, aestimationemque suam de hoc episcopi Albaregalensis agendo modo patefacere huic
sacrae congregationi dignetur”.

De Lai biboros monogrammeszerti alairésa.

67

68
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Eminentissime ac reverendissime domine

Receptis eminentiae vestrae 19 Iulii sub nr. 1291 datis litteris mihi
gratissimis iterum penitus perlegi dissertationem inauguralem domini
Ottocari Prohdszka episcopi Albaregalensis habitam in societate litteraria
de Pet6fy celeberrimo Hungarorum poeta dicta intitulatam:

,Quanta altitudo est nidus vacuus?”

Isto iam tempore, illico ac in publicum prodivit, legi dissertationem, quae
stilo elegantissimo et nitore poetico omnes per totum regnum litterarum
peritos fascinavit, sed profiteri debeo, tunc me nullam fovisse suspicionem
et procul a mente fuisse studium, ut in ea errores philosophicos vel
theologicos quaererem. Et omnino persuasus sum in Hungaria neminem
quaesiisse in ea huiusmodi errores, cum in societate non scientifica, sed
artium liberalium, id est literaria — poetica fuerit praelecta et recte ideo
conspectu dumtaxat aesthetico fuerit diudicata.

De quaestione eminentiae vestrae mihi proposita dominum episcopum
certiorem reddere nolui et ideo authenticam interpretationem ab eo non
postulavi. Illum nempe valde inamoene afficeret, si suspicaretur de aliqua
eius dissertatione iam iterum tractationem esse institutum. Quamvis
enim profundissima veneratione et vere filiali pietate in | sanctam sedem
feratur, in tali investigatione defectum fiduciae erga se conspiceret, quod
is vehementissime doleret et energiam eius plane debilitaret. In Hungaria
omnes, qui episcopum Prohdszka norunt, cognitum habent eius spiritum
omnino ecclesiasticum et vitam omni exceptione maiorem [/]. Ipse est
apud nos magnum certe decus ecclesiae catholicae, qui eloquentia sua
in animos penetranti et poesi permulcenti plurimis fidem restituit, et
permultos ad vitam fidei conformem revocavit. Quam plurimos habet in
omni hominum classe fautores sibique adhaerentes — ut ita dicam fanaticos,
— qui nomen eius et personam plurimi aestimant, quosque censura
libri eius de catholicismo moderno et praelectionis de intellectualismo
dolenter perculerat. Ego episcopum Prohdszka a decenniis familialiter
['] novi et declarare possum neminem ab eo aliquid mali didicisse. In
orationibus eius et scripti inveniuntur utique phrases obscurae, ambiguae,
imo secundum usum loquendi theologicum male sonantes, quae si serio
ad trutinam revocentur, facile etiam virga censorea dignae, sed locos
ambiguos interpretatur et defectus corrigit illibata auctoris et ascetica vita,
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ardens ecclesiae amor, aemulatio vere sancta gloriam ecclesiae quaerendi
et animarum salutem promovendi, quem in finem nullis parcit laboribus.
Concionatur, confessiones exaudit, vulgat scripta ascetica,® et quae dicit
verbo confirmat vitae sanctae opere.

Hic est sensus cleri quoque, quem ipse educaverat et nunc porro ducit et
dirigit. A clero isto procul stat vel umbra quidem modernismi a sanctissimo
patre damnati. Est clerus vere zelosus et eucharisticus, in rebus fidei extra
omnem cuiuscunque erroris suspicionem positus, moribus intergerrimus, a
quo ecclesia in Hungaria optima quaeque sibi pollicetur et exspectat.

Quibus praemissis iam sententiam meam de dissertatione, de qua
| sermo est, proferam. Argumentum eius determinavit ea ratio, quod
episcopus in societate poetarum fuerit. Locutus est ergo de fontibus
poeseos: de sensibus, de inspiratione, intuitione, de genio, de donis
Dei nobis insitis, quae summarie talentum poeticum nominantur, et
pertractavit maximum horum influxum in vitam, culturam, vicissitudines
sociales, opinionem publicam, scientiam, mores et artes. Libens confiteor et
permitto dominum episcopum de vi sensuum nimis audacter esse locutum,
cum illos poetestatem supremam (souverain) declararet, sed ex contextu
erui potest hic auxesim rhetoricam subversari, quin auctor minime affirmat
lumen intellectus vel libertatem voluntatis a sensibus penitus supprimi, sed
tantum sensus influere in activitatem intellectus et voluntatis.

Alio nempe loco hoc lucide pronunciat, cum scribit: ,Fides, philosophia,
scientia, conceptus abstracti tincti sunt sensibus”. Puto ergo ibi non
errorem philosophicum et theologicum esse quaerendum, sed adulationem
quandam poetis factam, quorum principalem facultatem nimis aestimat.

Nemo enim negat partes sensuum in actu fidei. Erroneum esset utique
asserere fidem ex sensibus vel sub pressione sensuum oriri absque
praecedenti actu intellectus, sed hoc auctor nullibi dicit, nec tale quid valor
verborum — licet sparsim non satis caute selectorum — concedit.

Initium vitae, primum nempe signum externum vitae est activitas
instinctuum. Auctor instinctum quoque nominat sensum. Definitionem
verbi ,sensus” nullibi dat. Significat instinctum, sensationem, sensum,
affectum, temperamentum etc. Cum tantopere ampla et incerta sit notio |
sensus, valde asperum esset certum aliquem et intentum errorem detegere.

% Atagmondat kézirdsos beszuras. Itt és méashol csak a fontosabb javitasokat jelezziik, a nyilvanvald
gépelési hibak korrekciéit példaul nem.
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Obscura est auctoris semet exprimendi ratio, quia elucubratio non est
lingua philosophorum concisa, sed poetarum arteficiosa conscripta.

Ex fluctuatione sensuum vult explicare variationes culturae humanae,
iugem progressum et inquietudinem, quam cum instinctu volatilium
nidum deserentium comparat.

Sunt periodi humanae historiae, quum certae ideae animos tantopere
saturant et replent, ut hi brevi requie aliqua perfruantur, sed in nido quietis
nascuntur desideria (sensus) nova, quae ulteriorem progressum deposcant.

Ne tamen ex iugi evolutione culturali generis humani conclusio fiat ad
evolutionem dogmatum fidei et veritates essentiales religionis quoque
subiiciantur potestati sensuum, episcopus versus finem dissertationis
lucidissime et perpulchre — sicuti episcopum decet — demonstrat vim vere
supremam idearum et veritatum a Deo revelatarum, quae hominem unice
vera quiete et pace donare, sensus obluctantes compescere et devincere
valent.

Homo in possessione veritatis revelatae pacatus et contentus sedet
in nido corporis. Sentit vires superiores, quae eum elevare valent,
praesentit altiorem suam vocationem et futuram post resurrectionem
transfigurationem, sed lumine fidei illustratus intelligit nunc esse tempus
pacificae exspectationis, cui futura vita subsequetur, cum omnes sensus
in nido terrenae habitationis percepti verificati fuerint. Ex psichologia
humana construit argumentum futurae resurrectionis. Non dicit sensum
humanum esse unicum argumentum spei futurae vitae, sed hunc quoque
confirmare id, quod fides docet et certum reddit.

Eminentiae vestrae persuadere velim, poeticam episcopi Prohdszka
praelectionem fidei catholicae nihil nocuisse, nemini scandalum parasse,
nullamque disceptationem in Hungaria provocasse. Nemo hucusque ex
theologis episcopo publice contradixit, neque familialiter quidquam contra
dissertationem audivi.

Mea sententia est ergo: episcopum propter poeticam hancce
elucubrationem” non esse inquietandum, cum obvium errorem non
commiserit nec pias aures offenderit. Tota res meo visu tacendo est
praetereunda, nec specialem dispositionem in hac causa necessariam vel
proficuam esse existimor. Si tamen eminentiae vestrae placuerit, libenter
dominum episcopum attentum faciam, ut in semet exprimendi ratione
anxia cum scrupulositate deinceps seligat verba, et in antecessum declaro,

70 Kézirdssal dtjavitva errdl: , circulationem”.
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hanc attentionem non sine effectu mansuram. lam cum alia eius scripta a
sacra congregatione indicis prohibita essent, conquestus est mihi, se nullam
prius accepisse observationem, quae et sibi et auctoritati episcopali magis
convenisse putat.

Ceterum sacrae purpurae osculo perenno
eminentiae vestrae
obsequentissimus servus
[s.k.]
Ioannes Csernoch
princeps-primas regni Hungariae
archiepiscopus Strigoniensis

Strigonii, die 21. Augusti 1913
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FACSIMILE

»Qualis profunditas est nidus vacuus avium?”.
(ASV Congr. Concist., Pos., Albareg., s.f. [I11/1])
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2.

sententiis, novis directicnibus in arte, coram novis culturis ita
adstamus, sicut aviculae in nide, quae novas indigsentias sentiunt
videndo mundum novum;- atiam nos sentipus, quod debemus nes levars

@x nidis nostris & novis circumstantiis nos accomodare. Sed

avicula nescit, gquare dqﬁit rel‘nquara % oblivisel nidum & matrem, nos
autem scire wvolumus, quid sit illud, gquod mos cogit ad texenda aviaria
& ad destruenda & iterum ad alia componenda. Et si inquirimus quid

sit illa supra nos, i.e. in nobis existens [irma vis, tunc dicimus hec
eat vita & evolutio. Sed quid e=st illud, quod vitam % evolutionem nomi-
namfs ¥

Aspiciamus illam prfunditatem, quae inspirat animas (psychem)
ad ponsndum & ad relinquendum nidum, illan proiun?ila:em. ey
ax qua oriunter sensibilitates, sensus (Durchfukpn, Erleben,- megerzes),
visiones, appretiationes, inspirationss veluntatis, fulgurationes intui-
tionum. Et inveniemus, quod hoc east vita ipsa semper inquista, semper se
renovans & quod vita prime lece tanquam sensus { Geluhl, JrzagJ 88 pro-
j4cit in conscientia nestra. Gupd est sanguils In organismc, hoc est sen-
gus in vita. Sicut sangufs fusus in cerebrum, in oculum, In pPuUY#L¥iyne
pulmones, in pedes ubicungue nutrit, vivificat & restaurat & vim dat ad
functiones rasfcctivan vitales, ita frradiatur sensus in amnas functiones
ipsins psyches, in :_&Elﬁtf&?ﬁﬁ ;ﬁlﬁﬂmﬁiﬁ% 1 sl vsn est af-
firmatio mythologiae graecae, camnia scilicet esse dafddplld animata, ita
& jure dicers possumus, omnia sunt sensu immersa.

Profunditates vitae tanquam sensus 58 prassentant. Etiam vita
spiritualis a senrsu aceclpit virtutem. Sensus portat philosophian & scien-
tiam, sensus dant directionem evolutioni, sensus lervelacit moralitatem,
fecundam reddit artea. Verum guidem est; quod sensus est vis caeca L =
instinctu plena, & quod lucere el debemus rations & experientia; verum
quidem est, quod polire, excolere debsmus s jus duritiam & petulantianm,
sed ex alia parte certum =st, quod vis impellens , inspiranas & virtus
formans in sensiup est abscondita, qui sicut flumen immensum se ubique
diffundit destrusnde & constplendo.

Hascdviz [ormans & rapide progrediens senper majora & meliora
urget: hic nidum ponit & culturas creat, illuc nidum destruit & nationes
in nido quiescentes ad novan creationsm & [ormationem incitat. Avis sem-
per coden modo nidificat & sodea mode nidum ryelinquit, in vita tamen huma-
nitatis inundatio sensus in infinitum progreditur & ejus formationes
non sunt iterationes, sed novas % novae, semper diverszas creationes.
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4,
ideas sunt usbraas, & etias de illis est verum, quod antiqua mythologia
credebat do umbris inferni, qued tune vivificantur, guande sanguinem bi-
punt. Sanguls idearum est sensus. Vis & robur earum dependst ab eo, inm-
gquantum perveniunt ad vitam viventem seu in sensus nostros.

Pragmatistas, ut videtur, ex hoc dedusecant consequentiam, qued
yeritas idearum, seu id, qugd sit verum vel non, dependeat ab eo, an sit
utile pro vita, an faveat sensul ? Sed hoc affirmare @3t superiluum, &
fnconvenisns 8st veritatem expldsare per utilitatem, quia sive est verum
aliquid, sive non, vim & potentiam in tantum habtbii‘supor nas, in guan-
tun sensus nostri in eo pulsant. [mpetus vero wvitae &8st prier & originalior
quam cogitatis & cognitio. Quot ideas orant falsae & tamen passiones vi-
tas in so accendebantur & potestates effectas sunt; & quot cogitaticnes
waras remansnt ineartes, quia vita spiritus gft [luctus vitae non invenit
eas. 4_sepsy_decendat, guomode_appretlagus ideas. &_nuali_patspia CIn-
halt, tartalom), materia_nobis_convspienti.lgplegus.-gag. Hoc non facit
legica, nequa cognitiof. A tempore Aristotelis logica nom est mutata,
negue essentiznm rerum multo profundius penefrasua, neque nune soimus,
quid est arber, ferrum, vis, sicut negue Aristotelss hoe scivit. Sed mu-
tata est aestimatio & utilitas culturalis reruam & ita mutatus est etian
nester sensus de illis. Slecut mutati sunt conceptus nostrl de rebus guo-
tidianis (sipplicibus}, ita et mutati sunt coneceptus nostri, hoc est aes—
timatio (dppretiatioc,-Fewsrtung, the’kelerseihk} nostra de vita, de homina,
de femina, de praeterito, de wita publica & de officiis ex ea derivanti-

T prrre
bus, de [raternitate, Juantum mutati sunt nostri conceptus a cepdsmiess
Craecorum u:qué ad nostros dies ! Duomod, nostrae appretiationes sunt
aliae ! 4lia est nostrafdea de homine ! In Asia, apud pepulum infimum,
(Herden _valker, nanrdigFokJ notic individul vix habetur. In Craecia jam
apparet aliguomods [lgura hominis liberi, guanvis adhuc in omnibus ut
pars communitatis/ consideretur. In Evangelioc tancem se sxtollit en nun-
do & [it inddviduum, quod unum novum singularem mundum, reghum Dﬁi,p*f;;
in seipsc. Ex hoc tamen axaggerationes ortae sunt: gquidam ita extollebant
individui pretium, ut mundus quasi dastrueretur per illud, gquen preinde
individuum jure ¢nntamni;¢. aliif etian indlviduum inflniti_vzlor!a in
mundo ralinquunt, persuasi, quod eorum humus (terra) est = mundus, &
etiam magna individua ex hoc debeant haurire virtutem & sanitatem. Une
varbo, asstimationes nutantur; ideas accenduntur & absé&%ﬁhtur, totus mun-
dus spiritualis reboratur vel lassatur, non a cognitione, sed a sensu.
Imo et plus dice: gensus_babet ingenten influxum_in_intellectun nestrup

k_atiap_in sclemtiag _nostram. Intellectus secilicet noster eat receptacu
lum, quolf sensus bens vel male collocat guead objecta & preblemata.
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5.

Deinde axponit auctor quam mul tua dependeanus in intelligendo &
gensu & dicit: Intellectus noster est sicut was (receptaculum) rigiduam,
firmum. 54 hoe est triangulare tunc non recipit in se ob jectun guadran-
?ularo, % 51 est quatuor angulare, non recipit in se trifangulare ob jec-
tum. Ita est etiam aliquomodein intellectu. Sensus dant certam [ormam,
certam visionem intellectui, & tunc aliae formae non similes (propinquas)
non possunt fntrare in fntellectum. Ita subduntur individul, astates
dominio idearum sympatheticarum wel apathicaruam, seu proprie loguendo
sub dominic sensus. Hi sensus nes cascos aut videntes [aciunt, quandogue
ita propinguos nos penunt alicul objecie, ut tunc hoc guasi revelatio
dominatur nostri, quasi visio clara nes animat & beatiflicat.

Hoc experimur in .omni 1inea cognitionis. Yon_selup_in_philesophila,
ged etlpn ip_scientia gaturali, In_cespeiria, fp_ paihenatlca habegus
visiones & revelatienes, quae a recta situatione animi  erga certas veri-
tates, ab harmonia relate ad illas, dicamus, a certa allinltate [ormae
{Formverwandtschaft, aL;k:okonsaéJ cum illis dependent. Etenim mathema-
tica est pura propetiic (sinmilitude) & gecmetria est pura forma, ita ergo
CTHELES ?smu formarum [Purngofﬁhl, {orma;ﬂ;kh attractare % szentire po-
test rectas genstructieones.

Insuper, guadiuu_invenitur_in_oerali._de_scugy (sensibcilitafte),
hic tin moral itatel omnia dspendent sx amore bonl, ex sensu erga illud.

Et consclentia (lelkiismavet, guiri.ssen}, quamvis =it et scientia, sicut
Jam nemen dicit, tamen proprie logquende est aubtl‘ia, rocta sensibil itas,
{sansus, ‘ensihil itat, o'fz;k&nysarg}, vita, mensura, tactus. Scio quidenm,
animam in g&o desiderio erga meliorem & nobiliorem moralitatem indigere
ideis magnis, fulgentibus, indigere revelatione divina, experientia sae-
culerum, & hanc lucem oportet cum devotione acceptare & sequi f[ideliter.
Tamen moralitas non est in lege, non in idea (ideali), sed in sensu animi
qul Jan in statu subconscientias (Unterbevusstsein,sntudatallattjeed magis
adhuc per suas expressiones in conscientia (Sntudat,Fevusstsgén ! ipsa
inventas reagit contra ‘qé%iia % somper pulchriores & =zubtilicres formas
dat vitae. #on scientia facit moralitatem, sed cal iduar nobilis sensus,

- illud quod animae interest, :Intarussa.érdéka1tagg], traditio fiducialis,
& in hac materia illi erunt excellentes (Cenialen ), gqui sentiunt il lud,
guod est bonum & nobile & non multum ratiocimantur, sed [iducialiter se—
guuntur suas inspirationes. Et micut dantur corpora pulchra & proportiocna-
ta, ita & dantur psychologias, guae in sensu, in potentiis, in inclina-

tionibus suis bene sunt aequilibratas, in istis etiam sensus pulchri &
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